Oponentni posudek k diplomové praci

D. Trpko$ova: Odtokové poméry v hydrogeologickych prostiedich
s prevladajici puklinovou porositou: srovnani krystalinika a flySové zény.

1) PredloZzenad prace spliuje vSechny poZadované formalni nalezitosti véetné
Cestneho prohlaseni studentky o samostatném vypracovani diplomové prace.

2) Napli prace odpovida zadanému tématu. Tématické oblasti, kterymi se tato prace
zabyva, byly probrany s pfiméfenou hloubkou a pfesnosti. Rozsah diplomové prace
je odpovidajici. Vzhledem k tomu, Ze bylo zadano regionalné i jinak velmi rozsahlé
téma, nemohlo byt touto praci vyéerpano.

3) Diplomova préace je logicky strukturovana a obsahuje vechny nezbytné kapitoly.
Jiz v Uvodu je stanoven Siroky ramec prace.

Dalsi kapitola Rozsah a postup praci (v obsahu jen Postup praci) informuje o
dikladné resersi a dale je vénovana zakladu celé prace — vybéru vhodnych povodi
pomoci pocitacového programu Arc View 3.2 a vyétu pouZitych vrstev GISu, které
potvrzuji rozsahlost celé prace.

Ctvrta kapitola Metodika je vhodné roz¢lenéna do tii ¢asti. V prvé &asti se studentka
podrobné vénuje metodam pro odhad zakladniho odtoku s detailngjSim vysvétlenim
Killeho metody. Na obr. 4.4 jsou zfejmé& chybné popsany osy. Vdruhé casti je
popsan postup pro plo$né zpracovani sraZek pouzivany i v nasem ustavu, ve treti
Casti - a nejen zde - Ize vidét, jak velmi dobfe studentka zvladla praci v prostredi GIS.
Pata kapitola je struénym shrnutim dosavadnich poznatk(i o Uzemich. Zde je rovneéz
vidét veliky rozsah prace, nebot Uzemi bylo popsano od fyzikalné- geografické
charakteristiky pfes klima, prltoky, geologii a hydrogeologii aZ po pidu.

Kapitola Provedené prace je téZistém celé prace. Zakladni odtoky byly ziskany tremi
metodami na desitkach povodi.Tabulka 6.7 potvrzuje obecné& znamé vyssi hodnoty
zakladniho odtoku ziskané Killeho metodou. Jinak jsou s Castanyho metodou dobfe
srovnatelné. To v tabulce 6.8 jsou hodnoty ziskané metodou Krasny — Knézek ve
srovnani s Killeho misty zcela odlisné napf. 3880, misty aZ totozné napi.2990.
V textu toto neni pfili§ okomentovano. Zajimavé jsou vztahové grafy, zvlasté vztahu
nadmorské vysky a srazek a nadmorské vysky a zakladniho odtoku. Dalgi zajimavou
Casti prace je studie o vlivu padniho pokryvu shrnuta v tab.6.10.

Zaverecné kapitoly Diskuse a Zavéry a doporuéeni vyplyvaiji logicky z celé prace.

4) Pokud mohu posoudit, vpraci jsou citovany v8echny prevzate a pouZité
zdroje.Seznam literatury je reprezentativni a je proveden dle CSN. Je uvedena i
néktera dulezita zahraniéni literatura.

5) Mapky, grafy i tabulky jsou spravné umistény, o&islovany a popsany a vhodné
doplniuji text prace. Vzhledem k velké regionalni rozsahlosti bylo nutno pouzit ¢asto
mapky CR, z nichz nékteré jsou v daném meéfitku méné &itelné ( napf. obr. 3.1
v prilohové ¢asti ).



6) Prace je po formaini strance provedena peclivé, bez gramatickych chyb,
s minimem preklepld. Text je pfehledné& rozclenén, vcelé praci se lze dobfe
orientovat. Cela je svazana klasickou pevnou vazbou.

7) Zasadnim prfinosem této prace je zjisténi rozdilného chovani kfidovych a
terciénich flySovych hornin, at uz se to tyka rozdilnych odtokovych nebo retencnich
pomeérl. Také objevné je zjisténi podobnosti zakladniho odtoku v kiidovych flySovych
a krystalinickych horninach. Tyto €asti by byly po mensi upravé a dopInéni vhodneé i k
vefejné publikaci nebo prezentaci na nékterém odborném seminafi. Mezi dulezité
¢asti prace patii nepochybné i vliv druhu pddniho pokryvu na infiltraci a v dusledku
na zakladni odtok. K dal$im zajimavym, byt negativnim zavérim patfi neprokazani
vztahu mezi sklonem povodi a velikosti zakladniho odtoku a mezi hustotou ficni sité
a tymz.

8) Praci doporuéuji pfijmout. Za nezbytné povazuji opravit graf - obr.4.4 str.18. Dale
by bylo vhodné opravit nékolik chyb v anglickém a némeckém abstraktu a par
preklep.

Celkové praci povazuji za pfinosnou a doporuéuji ji ohodnotit vyborné.

V Praze dne 20. zari 2006.

Mgr. Dagmar Pavlikova



