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X Prace je literarni re$ersi. [ ] Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)

Prace shrnuje poznatky o pfi¢inach stability/nestability proteind, stabiliza¢nich silach
a interakcich, termostabilité proteinli a jejim vyznamu. Samostatna kapitola je
vénovana hypertermostabilnimu proteinu rubredoxinu. Prace by méla slouzit jako
teoreticky podklad pfi objasfiovani fenomenu stability protein{i ve vysokych
teplotach.

Struktura (¢lenéni) prace:

Praci tvofi Sest kapitol doplnénych abstraktem, kratkym Gvodem a zavérem,
seznamem tabulek a obrazk(i a seznamem citované literatury. Postradam seznam
pouzitych zkratek.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate€né a jsou v praci spravné citovany?

Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni Gdaje z literarnich zdroji?

K literarnim zdrojlim a praci s citacemi mam nejvétsi pfipominky. Autorka cituje 26
¢lank, 3 biografie a 8 internetovych zdroju. Pouze 5 ¢lanku je z poslednich péti let.
Navic hlavnim zdrojem informaci se zda byt souhrnny ¢lanek Zeikus a Vieille (2001),
ktery je citovan 17krat, kdy drtiva vétSina ostatnich citaci se v textu objevuje pouze
jednou. Dal§i vyznamna ¢ast informaci je citovana z monografii. Odkazy na nektere
citované zdroje jsem v textu nenalezla. Format citaci je nejednotny.

Jsou ziskané vlastni vysledky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Prace je ¢astecné diskutovana v zavéru, ¢aste¢né také ve vlastnim textu. Ocekavala
bych vétsi diskuzi tykajici se proteinu rubredoxinu, zvlasté pokud ma autorka v planu
se timto proteinem dale zabyvat.

Formalni Uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Jazykova uUroven je dobra, stejné tak grafické zpracovani. Pieklepy, gramatické a
interpukéni chyby se vyskytuji v pfijatelné mife. PouZita forma Ceského jazyka neni v
praci jednotna. U nékterych cizich slov se autorka pfiklani k fonetizované podobé
(termofilni, protedza,...), u jinych ke klasické podobé (stabilisace /ale nékdy i
stabilizace/, analysovat,...).

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka vytvofila pomérné srozumitelny piehled o pfic¢inach stability proteind,
stabiliza¢nich silach a interakcich, termostabilité proteind a jejim vyznamu. V praci
ale postradam aktualni informace o zpracovavané tématice. Autorka nicmeéné
zvladla samostatnou praci s textem v rozsahu dostacujicim pro praci bakalarskou.
Doporucuiji pfijmout bakalarskou praci Pavliny Brettlové k obhajobé.
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Otazky a pfipominky oponenta:

Mize se liit folding (konformace) hypertermofilniho proteinu za b&zné teploty a
tlaku?

Existuji kromé rubredoxinu i dal$i modelové proteiny pro studium teplotni stability?
Poznamky a pfipominky:
Pokud se autorka bude problematice vénovat i v ramci dal$iho studia, nebylo by na

8kodu definovat v praci budouci cile.

Autorka v praci €isluje rovnice a vzorecky, odkazy na né v textu jsou ale neplatné.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zverejnénych
informaci)

[ 1vyborng [X velmi dobfe [ ]dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis ékolitele/oponem(:z

Instrukce pro vypinéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢ngjsi a nejvystizngjSi komentare k jednotlivym
bodlm (dodrzujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Vpfipadé prace zalozené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledkd, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako souc¢ast protokolu o obhajobé) na
sekretariat biologické sekce PfF UK (Ing. Jitka Suchad), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.




