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Posudek na bakalářskou práci

X ško|itelský posudek
|-] oponentský posudek

Jméno posuzovate|e: Jan Trka

Datum: 12.9.2006

Autor: Karolina Kramarzova

Název práce:
Ro|e genu WT1 v normá|ní hematopoese a |eukemogenese

L] Práce je literární rešerší. X Práce obsffi
Cí|epráce(předmětrešerše,pracovníhypotéza.

Práce shrnuje re|evantní poznatky o genu WT1 a jeho ro|i v normální a ma|igní
hemopoese' Předk|ádá pracovní hypotesu, dok|ádá zavedení metodik a iasné cí|e
budoucí diplomové práce.

Struktura (Č|enění) práce:

Práce je č|eněna |ogicky do úvodu, cí|ů práce a pouŽitých metod.

Jsou pouŽité |iterární zdroje dostatečné a jsou v práci správně crtoviány?
PouŽi|(a) autor(ka) v rešerši re|evantní údaje z Iiterárních zdrojů?

Ano.

Jsou získané v|astní rnýs|edky nebo zvo|ené téma aoekvátně diskutovany?

Vzh|edem ke s|oŽitosti prob|ematiky zce|a jistě.

Formá|nÍ úroveň práce (obrazová dokumentace, grafika, text, jazyková úroveň):

S formá|ní úrovní práce jsem spokojen, odpovídá baka|ářské práci.

Splnění cílů práce a ce|kové hodnocení:

Práce Sama i dosavadní výs|edky K. Kramarzove dávají záruku úspěšného
pokračování v práci dip|omové.
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I nstrukce pro vypIněn í:

. Prosíme oponenty i Ško|ite|e o co nejstručnějŠí a nejvýstiŽnějŠÍ komentáře k jednot|ivým
bodům (dodrŽujte rozsah), tučně vyznačené rubriky jsou povinnou součástí posudku.

. V přÍpadě práce za|ožené na vlastních výsledcích hodnot'te rovněŽ pouŽité metody a
zpracování výs|edků, obdobně jako u práce dip|omové.

. Posudek se odevzdává (zasí|á) v e|ektronické podobě na horak@natur'cuni'cz (pro úče|y
zveřejnění na internetu), a dá|e podepsaný v,1 výtisku (ako součást proiókotu o onhajobě) ná
sekretariát bio|ogické sekce PřF UK (|ng. Jitka Suchá), Viničná 7 , 12B 44 Praha 2.

otázky a připomínky oponenta:

Návrh hodnocení ško|itele nebo oponenta (známka nebude Součástí zvere;nen1prl
informací)

X výborně ! velmi dobře ! dobře ! nevyhově|(a)
Pod pis škol itele/oponenta :


