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Studentka si jako tema sve diplomove prace vybrala v soucasne dobe aktualni problematiku 
zpristupiiovani v}1:varneho umeni detem predskolniho veku. S ohledem na zmenu sveho 
profesionalniho pusobeni ji navic v prubehu prace v dohode s jejim vedoucim rozsirila i na 
vekovou kategorii mladsiho skolniho veku. Pozornost soustfedila predevsim na oblast galerijnich 
animaci (tzv. muzejni pedagogiky), umoZiiujici kontakt a zpnstupiiovani v}1:varneho umeni v jeho 
vlastnim prostfedi a autenticke, realne podobe. V tomto zamei'eni, prekracujicim bezne skolni 
prostredi, spatfuji nesporny pnnos prace. 

Druhym p6lem prace byl pruzkum preferenci typu, vYrazovYch prostredkU a osobnosti ilustratoru 
detskych knih a casopisu detmi predskolniho a predevsim mladsiho skolniho veku. V teto casti 
prace diplomantka vyuzila svYch dlouhodobejsich zkusenosti prace ucitelky materske 
a v poslednim obdobi tez prvniho stupne zakladni skoly. 

Tato cast ukolu by sarna jako tema diplomove prace postaoovala jiz proto, ze mu bohuzel neni 
v posledni dobe venovana ze strany odborne obce takova pozornost, jakou by si zaslouzilo a jaka 
mu byla venovana v minulosti. Tato oblast sarna vyzaduje nejen dlouhodobe zkoumani, ale i 
vysokou profesionalni vybavenost ve znalostech metodologie a metod kvantitativniho i 
kvalitativniho vYzkumu a jeho vyhodnocovani. Navic by si dnes, v dobe rozvoje ICT a masoveho 
sireni a vnimani obrazovYch forem detmi od nejutlejsiho veku (TV, video, PC, DVD), zaslouzila 
kvalitativne nova zkoumani. Takove naroky vSak nemohly by! na uvedenou diplomovou praci 
kladeny. Pruzkum, ktery v teto casti prace diplomantka provedla, tak rna sice nezbrii mnoha 
omezeni presto vsak pnnasi cenna, byt' jiste dilci zjisteni, ktera mohou by! cenna predevsim pro 
samotnou autorku a jeji dalSi pedagogicke pusobeni, mohla by se vsak stat zakladem zkoumani 
~ir~iho. PI'edpokladalo by to vsak nejen vetS] vzorek respondentU, ale tez presnejsi praci se 
zjistenymi daty, jejich vyhodnocovanim a verifikacL Pres nektere nedostatky, jichZ se diplomantka 
nevyvarovala mj. i vlivem casoveho tlaku pn dokoncovani prace (zvlaste precizace formulaci 
a jasnejsi vymezovani pojmu i struktury kapitol), pokladam vsak tuto cast prace za cennou. Jista 
zjednoduseni ve formulacich, k nlrnZ se autorka v teto casti textu uchylila, jeho hodnotu bohuzel 
ponekud relativizujL 

Za pozitivni pokladam i skutecnost, ze se diplomantka nespokojila se zmapovanim aktivit 
umeleckych instituci a jejich programu, ale vyuziia jich se svYmi zaky nejen pn galerijnich 
animacich, ale i v dalsich v}1:varnych cinnostech. Prave v propojeni zpnstupiiovimi vYtvameho 
umeni detem v galerijnim prostfedi s viastnimi vY'tvarnymi aktivitami zakU lze spatrovat nosne 
trendy soucasne vY'tvarne vYchovy, otevirajici se stale vice do reaIneho sveta mimo skolu. 0 tom, 
ze to pnnasi kvalitativne i casove nove a vyssi naroky nejen na praci ucitelek a uCitelU, ale 
i na jejich pregraduaini i postgraduaIni pripravu, se diplomantka pIne presvedcila. Pnnesia tim 
i nove podnety pro praci na koncipovani studijnich programu katedry i fakuIty. 
Prace se bohuzel nevyvarovala nejen nepresnosti v nekterych formulaci, ale poruseni 

otrografickych norem (Markalous, SternberskY aD a ne zcela pIne respektovani norem 
bibliografickych. 

Vzdor temto nedostatkUm pokladam praci za vyhovujici zakiadnim narokUm a v zacileni je 
misty i prekracujicim a hodnotim ji i vzhledem k progresu, ktery jsem u diplomantky s jistymi 
prestavkami siedoval - dobre aZ velmi doble. 
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