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Nazev prace: Taxonomie, morfologicka plasticita, geometrickd morfometrika
a ekologie drunu Pinnularia ferrophita Krammer

[ ] Prace je literami reSeri. X< Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace {pfedmét reSerSe, pracovm hypotéza...)

T

fedmétem reserse ie shrnout “ostupné Gdaie o rozsivee Pinnularia ferrophila
vazané svym vyskytefn na stanovisté s vysockym cbsahem Zeleza, a srovnat je s
Udaji o podobn& ekologicky vyl"ra’ienych faséach. Prakiick Cast prace je zaméfena
na zviadnuti metodiky geometrické morfometriky a jeji vyuZiti kK popisu tvarové
vnitrodruhove variability P. ferrophila.

Struktura (Elenéni) prace:

Clenéni prace je v souladu s pozadavky na BP, aviak zcela zde postradam kapitoiu
Diskuse.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatedné a jsou v praci spravné citovany?

JjeS

Pguzil(a) autor{ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Literarni zdroje jsou dostatetné, Cast informaci byla Cerpana i z webovych databazi.
Udaje jsou relevantni a jsou spravné citovany.

Jdsou ziskané viastni vysledky neba zvaolené téma adekvainé diskutovany?

3 . v .

Viasini vysledky jsou zajimavé, nicméné jsou diskutovany spide okrajové a viasini

Formailni Groven préace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Formalni Groven prace je zdafila, text je dopinén pfehlednymi tabulkami i obrazky,
obrazova pfilcha vyborné dokumentuje studované lokality. Ojedinéle se v textu
vyskytuji neobratné formulace a gramatické chyby &i pfekiepy

Spinéni cilt prace a celkové hodnoceni:
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V literani rederdi autor podava vy&erpavaiici informace o historii objevu, morfologii a |
ekologii rozsivky Pinnularia ferrophila, které dopinil dai&imi relevaninimi a
zaiimavymi Gdali o nfbuznych druzich i rodech rozsivek.

Vlastni vysledky byly zpracovany peclivé, av8ak vlastni praci by jisté prospélo vice
se zamysiet nad zjist&nymi Gdaji a pokusit se o jejich nasledné zhodnoceni.

Otazky a pfipominky oponenta:

1) V tabulce 2 autor uvadi abiotické parametry nalezist' a pokryvnost Pinnularia
ferrophila. Ma autor pfedstavu o tom, zda by mohla byt zji§téna tvarova variabilita
(pfedevsim Uizké versus Siroké frustuly) v néjakém vztahu se zjiStovanym
parametrem? Ma na sitku &i celkovou velikast frustul vliiv sezdna (ti. datum odbéru)?

2) Zjistoval autor rozdil v mezisezonni (. odbéry kvéten 06 a fijen 06) tvarové
variabilité na lokatité Cthana B. A ?

3) Je nejaky vztah mezi obsahem Zeleza a hodnotami pH? Pokud ano, tak jaky?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ 1 vyborné velmi dobfe [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skelitele/oponenta:

Instrukce pro vypinéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstruénéjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym
bodum (dodrZujte rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e V pfipadé prace zaioZené na viasinich vysiedcich hodnotie rovnéz pouziié meiody a
zpracovani vysltedku, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé na (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé) na
sekretariat biologicke sekce PiF UK (ing. Jitka Sucha), Vini¢na 7, 128 44 Praha 2.



