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Autor:

Zuzana Krupova

Nazev prace:
Znamky zranéni skeletu v archeologickych kostrovych souborech.

X Prace je literarni resersi. [ | Prace obsahuje vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Hlavnim cilem bakalarska prace bylo vypracovani klasifikace traumat s kterymi se
mUzeme setkat pfi studiu minulych populaci tj. na lidskych kosternich pozustatcich.
Prace diskutuje i vybrané, konkrétni archeologické nalezy traumat a vénuje se
metodam hodnoceni zlomenin.

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace obsahuje Ctyricet dva stran, které jsou rozdéleny do sedmi kapitol. Stézejni
Cast prace predstavuji kapitoly €.2- €.7, které jsou obsahové viceméné rovnocenné.
Po uvodni kapitole ,Zakladni klasifikace traumat®, nasleduji kapitoly ,Problematika
hojeni Urazud kosti“ a ,Komplikace zlomenin“. Nejrozsahlej$i ¢ast se potom vénuje
urazovym zménam skeletu podle anatomické lokalizace.

Nasleduje kapitola zminujici nékteré nalezy zranéni v archeologickych kostrovych
souborech. Konecné, zaveérecna kapitola popisuje jak je mozné hodnotit vyskyt
zlomenin. Prace je zakonCena souhrnem a prehledem pouzité literatury. Text je
dopInén nékolika nazornymi obrazovymi schématy.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni Gdaje z literarnich zdroju?

Studentka se seznamila s témeér Sedesati studiemi. Text prace sveédci, ze se dobfe
zorientovala v pfislusné problematice a uvédomuje si moznosti hodnoceni traumat u
minulych populaci.

Jsou ziskané vlastni vysiedky nebo zvolené téma adekvatné diskutovany?

Téma je diskutovano adekvatng, vlastni vysledky pfinese az diplomova prace.
Student si je védom moznosti a limitd hodnoceni zranéni u kosternich sérii.
Uvédomuije si i potfebu statistického vyhodnoceni vyskytu znakd, tj. nutnost vyuziti
,paleoepidemiologického” pristupu. Prfedpokladame-li, Ze literarni reSerSe zvolené
problematiky v diplomové praci vychazi z bakalarské prace, predstavuje
predkladana prace dobry zaklad.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Text je srozumitelny, formulace mysSlenek je dobra. Jazykova uroven je kvalitni.

Splnéni cill prace a celkové hodnoceni:

Predkladana prace splnila vytyCené cile, tj. vypracovala kvalitni pfehled traumat

s kterymi se mizeme setkat pfi studiu minulych populaci a ukazala i moznosti jejich
hodnoceni. Prace spliiuje obecné pozadavky kladené na bakalarské prace. Zuzana
Krupova se v problematice, ktera bude tématem jeji diplomové prace, dostatecné
orientuje.
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Otazky a pripominky oponenta:

Jak velkou populacni skupinu planujete studovat ? Na kterou skupinu traumat se
chcete zamérit ? Jste optimisticka, ze se Vam podafri odlisit kostni zranéni bez
projevl hojeni od postmortainiho poskozeni ?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

vyborné [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:
Petr Veleminsky

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjSi a nejvystizngj$i komentare k jednotlivym
bodUm (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Vpfipadé prace zalozené na vlastnich vysledcich hodnotte rovnéz pouzité metody a
zpracovani vysledk(, obdobné jako u prace diplomové.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé& na horak@natur.cuni.cz (pro ucely
zvefejnéni na internetu), a dale podepsany v 1 vytisku (jako soucast protokolu o obhajobé&) na
sekretariat biologické sekce PrF UK (Ing. Jitka Sucha), Vinicna 7, 128 44 Praha 2.




