UNVERZITA KARLOVA YV PRAZE
Prirodovédecka fakulta

Katedra demografie a geodemografie

MODELOVE SCENARE VYVOJE POPTAVKY
PO TERCIARNIM VZDELAVANI
V CR DO ROKU 2030

Diplomova prace

Klara Prochazkova

2007 Vedouci diplomové prace: RNDr. Tomas Kucera, CSc.



Kldra Prochdzkovad: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdéldvani v CR do roku 2030

Prohlasuji, ze jsem tuto diplomovou praci vypracovala samostatné, pod vedenim $kolitele
RNDr. Tomase Kucery, CSc., a Ze jsem vSechny pouzité prameny fadné citovala.

Jsem si védoma toho, ze ptipadné vyuziti vysledku, ziskanych v této praci, mimo Univerzitu
Karlovu v Praze je mozné pouze po pisemném souhlasu této univerzity.

Svoluji k zaptjceni této prace pro studijni ucely a souhlasim s tim, aby byla fadné vedena
v evidenci vypujcovateld.

V Praze dne 15/08/07. ///f/){(' /y[/%//; el Zc

/




Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

Modelové scénare vyvoje poptavky po terciarnim vzdélavani v CR do roku
2030

Abstrakt

Cilem této prace je popis vysokoskolského vzdélavani v CR a zhodnoceni budouciho vyvoje
vzdélavaci politiky. Prvni ¢ast je zaméfena obecné na problematiku vzdélavani, v druhé casti
jsou za pouziti demografickych metod vytvofeny tfi modelové scénafe poptavky po
vysokoskolském vzdélavani vychazejici z popula¢ni prognézy. Tyto modely dokazuji pokles
uchazect o vysokoskolské vzdélani po roce 2010 a nebezpeci prevyseni nabidky studijnich mist
nad poptavkou. Ztéto analyzy vychazi doporuéeni pro vysoké Skoly, aby dlouhodobé
kvalitativné rozdélily své studijni programy na vybérové obory s pfijimacimi zkouskami
a ostatni obory pfistupné vSem zajemcum. Vysoké skoly budou tak Iépe ptipraveny na klesajici

poptavku a udrzi si svou trover.

Klicova slova: scénaf, populaéni progndza, vzdélavaci systém, vysoka Skola, uchazei

o studium

Model scenarios of the demand for tertiary education in Czech republic
until 2030

Abstract

The objective of this diploma thesis is the description of the university education in the Czech
Republic and the analysis of the future development regarding the number of applicants in
respect to the quantitative goals of the Czech educational policy. The first part deals with the
Czech educational system and educational policy in the European Union. The second part is
devoted to the future development of the demand for higher education, based on three scenarios
made from a population projection. These models proved the decline of higher education
demand.after 2010 and also proved a danger of higher supply than demand. The basic
recommendations for educational policy,like implementation of qualitative scale of

univeristies,are made.

Keywords: scenario, population projection, systém of education, university, applicants tor an

education



Kldra Prochdzkovad: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidarnim vzdélavani v CR do roku 2030

OBSAH

Seznam tabulek

Seznam obrazku

1 Uvod

Cile prace a prehled literatury

2
3 Metodika
4

Vymezeni zakladnich pojma

4.1 Systém vZd@IAVANT V CR .....ooovvoeeeeeeeeeeeeeee e
4.2 Tercidrni vZdelAvVAni .........cccoooiiiiiiiiiniicccce e
4.3 VysokoSkolské vzde€lavani............cccoceviiiiiininiininieeeeeee,
4.4 VYSOKE SKOLY ..eveiiiieieteteete et

5 Narodni a evropska vzdélavaci politika

5.1 Vzdeélavaci politiKa .........ccoeerieriiriniereeeiccesesees e
S2UNESCO ..ottt
5.3 0ECD ..t
5.4 Pocatky evropské vzdélavaci politiKy........ccovevieniiininiiniiiicenen,
5.5 BOIOMISKY ProOCeS.......coueeuieiiieiieiieieete e
5.6 Ceska vzdelavaci PolitiKa ............o.covvvueeeeeeeeeeeeeeeeee e

5.6.1 Bila kniha.......ccooiiiiiiiiieee e

6 Ekonomicky, psychologicky a sociologicky pohled na vzdélavani
6.1 Ekonomicky pohled..........cccecvieeiiinieiiiiiseeeeeeee e
6.2 Psychologicky pohled.........cccooeviininiiiiinieecceeeee e,
6.3 SOCIOIOZICKY PFISLUP .oveeeeieeieiieeieceee ettt

7 Vyvoj vzdélavini v CR v letech 1989-2006

7.1 Nabidka a poptavka po vysokoskolském vzdélavani v CR................
7.2 Mezinarodni srovnani zékladnich ukazateld............c..ccoceeenenrnnnnnen.

8 Populaéni prognéza a modelové scénare vyvoje poptavky po vzdélavani ..........ceeeueee.

8.1 Popula¢ni progn6za EUROPOP2004 .........ccoooieviiiniiiiirieniene

8.2 Modelové scénaie vyvoje poptavky po vysokoskolském vzdélavani

10
12

14
14
16
17
18

20
20
21
22
22
23
25
25
26

28
28
33
33

39
39
46

52
52
56



Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

8.2.1 VEKOVA SIIUKLUIA ..ottt 56
8.2.2 Uchazeci a prijati na VySOKE SKOIY .....cccoiiiririniniiiciiciciccecccceee 57
B.2.3 SCENAT L. .. 60
8.2.4 SCENAT ..o 62
8.2.5 SCEnAT L. ..o e 63

9 Budouci vyvoj nabidky a poptavky po vysokoskolském vzdélavani 65
9.1 Kvantitativni cile vzdelavaci pOltiKY ........cccoverieirieiiiiiirieceeece e 65

9.2 Vyvoj poptavky po vysokoSkolském vzd€lavani.............ccooceeiivniininnininiiinee 66

9.3 Naplnéni cilll vzdelavaci POLItIKY ........ocviiriiiieeeee et 67

10 Shrnuti 70
Seznam pouzité literatury 73
Prilohy 76



Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdelavani v CR do roku 2030

SEZNAM TABULEK

Tab
Tab
Tab

Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

.1 Vydaje statu na vzdélavani ve vybranych zemich v roce 2003...........ccocevivineinenncnnne 29

.2 Zmeény ve vydajich na vzdélavani ve vybranych zemich v letech 1995 a 2003 ............ 29

.3 Vliv vzdélani na vysi vydélku ve vybranych zemich za posledni dostupny rok pro
vEkoveé skupiny 25-64 et @ 3044 1€t .....ccoeruiririieniieinc e 31
4 Miry nezamé&stnanosti podle dosazeného vzde€lani v roce 2004 ..........c.cceeieininncnnnn 32
5 Ukast na terciarnim vzdélavani ve vybranych zemich v roce 2004 ...........c.cocovvveeen... 37
6 Pocet podanych prihlasek, prihlasenych, piijatych a zapsanych ke studiu na VS v letech
1989/90-2005/06 ........cooviiiieiiiiiieieitetet ettt 42
7 Pocet ptihlasek, prihlasenych, ptijatych a zapsanych na vefejné a soukromé VS
2001/02-2005/06 .......ccoeuiirieriicirieiectett ettt 42

8 Uchazeti o prezenéni a kombinované/dalkové studium na VS podle véku v letech ..... 43

9 Pocet ptihlasenych, index piihlasenych, po&et piijatych a zapsanych na VS v CR podle
J070] o1 AL (PSSO SPPRUR 44
10 Celkové vydaje na jednoho studenta podle Grovné vzdélavani v roce 2003................. 50
11 Poéty VS a fakult v letech 1989/90-2005/06............oveevveereeeerseeereeseresssseeseeessseneens 51
12 Kombinace predpokladii pro vznik jednotlivych scénaii (EUROPOP2004................. 53
13 Struktura piihlasenych studentti na prezenéni studium na VS podle véku, v letech
1999/00—2005/06 ........coviuiiieiiiiiieieitetcterte ettt 58
14 Struktura pfijatych studentii na prezenéni studium na VS podle véku, v letech........... 58



Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

SEZNAM OBRAZKU

Obr. 1
Obr. 2
Obr. 3
Obr. 4
Obr. 6
Obr. 7

Obr. 8

Obr. 9

Obr. 10
Obr. 11
Obr. 12
Obr. 13
Obr. 14
Obr. 15
Obr. 16
Obr. 17
Obr. 18
Obr. 19
Obr. 20
Obr. 21

Mapa vzdélavaciho systému v CR, 2005/06 .............cceeurrrereererereerieeseriesiesssseseesienanns 14
Prehled poptavky po bakalarském a magisterském druhu studia, 1992/93-2005/06.....45
Polty absolventii bakalaskych a magisterskych oborii VS v letech 1995-2005........... 46
Poéty poprvé zapsanych studentii na VS v letech 1989/90-2005/06..............c..cevuereee.. 49
Pocet obyvatel v CR (EUROPOP2004) v letech 2005-2051 .......coovevvvmrmerrcernerrennenn. 53
Vékova struktura obyvatelstva k 1.1. 2004 ve srovnani s vékovou strukturou k 1.1.2051
........................................................................................................................................ 54
Odhadovany pocet narozeni v letech 2004—2051 ......ccccoiiriiiiinnieiiiieeneeeeeeeene 54
Odhadovany pocet imrti v letech 2004—2051 ......cccoverviiiiniriiinineicneeeeeeseseneneene 55
Odhadovana mira ekonomické zavislosti v letech 20042051 .........cccoccvvinininnnenne. 55
Pocet lidi ve véku 19 let v letech 2007-2030.......coeeviimiiieniirieeeeeeteeee e 57
Absolutni poéty uchazecu a prijatych na VS, v letech 1999/00-2005/06..................... 59
Prifezové miry participace uchazeéi a piijatych na VS, v letech .......cooovvvvevervennneee. 60
Mira participace uchaze¢u v akademickém roce 2005/06 .........cccoceevererircienenenenene 60
SCENAT L. ettt s 61
Participace zajemci podle véku, v letech 2007 @ 2012......coccevirvinieciennenrnieneneneneenee 62
SCENAT L. .ttt et 63
Miry participace zajemci o studium podle véku, v letech............cocooveiiiiinninnnncn. 64
SCENAT T ...ttt sttt ettt st bt e 64
Vyvoj zajemci o studium na VS v letech 2007-2030 ........o..ouovvrrerierrerereeeeeeeereesneenen. 67
Generacni mira participace na poptavce v letech 2004-2030.........ccccevverierviennenennne. 68



Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

Kapitola 1
Uvod

Vyspé€lé zemé, které se snazi obstat na poli mezinarodni konkurence, si stale vice uvédomuji, ze
jejich hlavni prioritou v rdmci socialné-ekonomického rozvoje musi byt predevsim vzdélavani.
Uroveii vzdélanosti totiz ovliviiuje zasadnim zpisobem lidsky kapital, hodnotovou orientaci
obcani i kvalitu jejich zivota. V soucasnosti se jiz vzdélavani netyka pouze déti a mladych lidi,
ale provazi clovéka celym zivotem, protoze moderni ¢i postmoderni doba vyzaduje po
jednotlivci neustalé uceni, zdokonalovani se a inovativnost. Proto je nutné uvédomit si potiebu
flexibilniho vzdélavaciho systému, ktery bude nejen poskytovat prilezitost vSem vyhradné
s prihlédnutim k jejich schopnostem, ale také dokaze dostate¢né reagovat na pozadavky praxe.

Vedle zakladnich a stfednich $kol (z nichz nékteré stale jesté brani otevienosti systému,
protoZe jejich absolvovani, které neni ukoncené maturitou, neposkytuje ptilezitost pokracovat
na vys$§im stupni vzdélavani) je nezbytné sousttedit se také na terciarni sektor vzdélavani. To,
ze si spole¢nost nemuze dovolit plytvat lidskym potencidlem, potvrzuji mj. mezinarodné
uznavané ukazatele vyspélosti staitu — napf. podil populace s vysokoskolskym vzdélanim
(v riznych vékovych skupinach) a pristup lidi k tomuto druhu vzdélani. Po zméné Eeského
vysokoskolského studia na strukturované, by teoreticky mélo byt umoznéno viem zajemciim
studovat, pokud o to budou mit zajem. V budoucnosti se teprve ukaze, jestli tento vyvoj nastane
a jestli tim dojde k zvySovani kvality vysokych $kol. Tato diplomova prace se zaméfi na zajem
obyvatelstva ucastnit se vysokoskolského stupné vzdélavani. P¥i odhadovani budouciho vyvoje
(v naSem ptipadé vysokoskolského vzdélavani) sehrava dilezitou ulohu prognostika.

V Manualu prognostickych metod se o tomto oboru piSe: ,,I kdyz spory o povahu
prognostiky jakozto discipliny na pomezi védy a intuice, resp. oboru sjen obtizné
vymezitelnym predmétem, stale trvaji, praxe potvrzuje, ze si své misto na slunci jiZ vydobyla.
Politici, afednici, obchodnici i podnikatelé se o ni stale vice zajimaji. Je tomu tak predevsim
proto, ze prognostika uplatiiuje postupy a metody, které jsou schopny jim nabidnout zajimavé
a uzite¢né informace.” (Potacek, 2006, str. 7)

Do prognostiky je zahrnuta tvorba modelovych scénaii s riznou tématikou. V této préci
hovofime o modelovych scénafich vyvoje poptavky po vysokoskolském vzdélavani, tedy
o odhadech o nanejvys pravdépodobném budoucim vyvoji zajemcl o studium na vysoké skole.
Pti tvorbé scénart piihlizime k historickému vyvoji uchazec¢ii (v daném roce podal ptihlasku na

VS) o vysokoskolské vzdélani v CR a k odhadovanému poétu potencialnich studentii (pomoci
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populaéni progndzy). Prestoze se nejedna o jasnou piedpoveéd’ budouciho vyvoje, jsou cile této
prace pfinosné zejména pro odhad budouci situace, kterou nasledovné miize zohledriovat stat
1jednotlivé vzdélavaci instituce pii tvorbé jejich kvantitativnich cili. Navic pfipomenime, Ze az
na jedinou vyjimku' je tato prace jedine¢nou analyzou, ztohoto divodu pojima tématiku
vysokoskolského vzdélavani ve vétsi Sifi a popisuje také vzdélavaci politiku, historii vysokého
Skolstvi atd.

Predkladand prace je rozdélena do osmi zakladnich &asti. Po Uvodu nasleduje kapitola
je zaméfena na metodiku. Dalsi kapitola se vénuje vymezeni zakladnich pojmi, protoze pro
jeden z nejdilezitéjSich termind pro tuto praci — terciarni vzdélavani — existuje vice moznych
definic, neékteré z nich jsou vSak znaéné zavadéjici. Samostatna kapitola se zamétuje na historii
a sméfovani vzdélavaci politiky jak v CR tak v Evropské unii. Ta je totiz jednim z rozhodujicich
¢initeld urcujicich budouci vyvoj ¢eského vysokého Skolstvi. V Sesté Casti je zminén Sirsi vliv
vzdélavani na spolecnost ijednotlivce, uvadime zde predev§im ekonomicky, sociologicky
a psychologicky pohled na vzdélani. Na tento mezioborovy nastin problematiky navazuje popis
vyvoje vysokého skolstvi v CR od roku 1989. Pravé v 90. letech 20. stoleti a na samém poéatku
21. stoleti se udaly zasadni zmény (napf. vznik zdkona o vysokych $kolach v roce 1998). Jejich
tkolem je zvysSeni konkurenceschopnosti jak samotnych vzdélavacich instituci tak i jejich
absolventi. Osma ¢ast se zabyva popisem populaéni prognézy EUROPOP2004 (v této praci je
brana jako vychozi) a vytvaii modelové scénaie vyvoje poptavky po vysokoskolském
vzdélavani do roku 2030. V dalsi ¢asti porovnavame vysledky vytvorenych analyz a hodnotime
jejich vliv na nabidku studijnich mist. Zavére¢na kapitola shrnuje hlavni poznatky a na jejich
zadkladé formuluje doporuceni pro narodni vzdélavaci politiku. Nasleduje seznam pouzité
literatury a piilohy, ve kterych jsou uvedena podrobngjsi data o vysokych 3kolach v CR

a pouzita ¢ast popula¢ni progndzy.

' Smidova, M.O¢ekavané dopady demografického vyvoje v CR na rozvoj vysokych skol do roku 2010
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Kapitola 2

Cile prace a prehled literatury

Modelové scénaie vyvoje poptavky po terciarnim vzdélavani predstavuji v minulosti pomérné
malo rozpracované téma, které spadd do oblasti aplikované demografie; subdiscipliny
demografie zaméfujici se na analyzu a feSeni praktickych otazek v nejriznéjSich oblastech
(obchod, neziskové organizace, pracovni trh atd.) pomoci pouziti demografickych metod
(Siegel, 2002, str. 2).

Vychodiskem prace je populacni progndza, pomoci niz jsou vytvaieny scénaie vyvoje
poptavky po terciarnim vzdélavani zaloZené na uréitych ptredpokladech (parametrech), které
vznikly na zakladé studia literatury tykajici se ptedevsim problematiky vzdélavani v CR. Cilem
prace tedy neni vytvofeni progndzy (znaéné by piesahovala zamér tohoto textu, ponévadz
k jejimu vytvoreni je tfeba cely tym specialistii pochazejicich z riiznych oborti), ale v zavislosti
na modelovych scénatich vyvoje poptavky po vysokoskolském vzdélavani formulovat vyvoj
poptavky a jeji vliv na nabidku studijnich mist.

K tématice tvorby progndz je mozné najit nepieberné mnozstvi publikovanych textu, jejich
zahrnuti do tohoto piehledu by vsak nebylo tcelné, ponévadz hovoifime o opravdu velkém
mnozstvi a navic nas vice zajima problematika vzdélavani, kde nalézame pomérné malo tituld,
zejména omezime-li se na terciarni vzdélavani v CR.

V piipadé stejného namétu jako je tato prace mame k dispozici pouze jednu studii vydanou
Centrem pro studium vysokého $kolstvi nazvanou Ocekavané dopady demografického vyvoje
v CR na rozvoj vysokych gkol do roku 2010 (Smidova, 2005) vytvofenou v ramci projektu
Vyzkum zavislosti demografického vyvoje a priorit Dlouhodobého zaméru vzdélavaci
a védecké, vyzkumné, vyvojové, umélecké a dalsi tvirci ¢innosti pro oblast vysokych $kol do
roku 2010. Dalsi inspirativni publikaci je v roce 2002 vydany Dlouhodoby zdmér vzdélavani
arozvoje vychovné vzdélavaci soustavy CR, ktery je v3ak, co se tyle pfijimani novych
uchazecl, nekonkrétni jesté¢ vice nez predchazejici text. Kazdd vysoka Skola méa povinnost
pravidelné zvefejiovat sviij dlouhodoby zamér, nicméné ten nema zadny predepsany format,
protoze texty jednotlivych $kol se jak obsahové tak i objemové zna¢né rozchazeji a nevyjadiuji

se k budoucimu poctu studentu jinak, nez ze by jich chtéli pfijimat co nejvyssi mozné mnozstvi

10



Kldra Prochdzkovd: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdéldavani v CR do roku 2030

jako je tomu napt. u Douhodobého zaméru VSE vPraze na obdobi 2006-2010
(Cermakova,2006) a u jeho aktualizace z roku 2007 (Cermakova, 2007).

Rada ptinosnych titulii byla nalezena v literatuie pro budouci pedagogy. Pro lepsi orientaci
ve vzdélavaci politice nam byla napomocna tématicky velmi Siroce a podrobné pojata ucebnice
J. Kalouse (1997), podobné nam v oblasti evropského vzdélavani poslouzila i informaéni
pfirucka M. Brdka a H. Vychové (2004). Na popis vzdélavacich systémi od matetskych skolek
po vysoké Skoly a celozivotni uceni jednotlivych evropskych zemi se zaméfuje V. Jezkova
a E.Walterova (1997) a ve stejném roce vydana piirucka Terciarni vzdélavani ve vyspélych
zemich: vyvoj a soucasnost (UIV, 1997).

O tom, Ze se jednd o praci mezioborovou svéd¢i také inspirace sociologickymi texty. Jejich
autorem ¢i spoluautorem je ve vétSiné ptipadi prof. PhDr. Petr Matéju, ktery se v nich zabyva
nerovnostmi v ¢eské spolecnosti zejména v pfistupu k vys$Simu vzdélani ovlivnéném myj.
rodinnym zdzemim a volbou stiedni §koly. Nékteré publikace, na nichz se podilel, jsou zalozeny
na sociologickém prizkumu (Nerovné Sance na vzdélani (2006), Zprava o vyvoji Ceské
spolec¢nosti 1989-1998 (1998)), nékteré z ného vychazeji pouze okrajové (Pro¢ tak tézko...?
(2003), Vyssi vzdélani jen pro elitu? (2003)) a jiné jsou zase postavené na ekonomickém
zékladé (Ceské vysoké skolstvi na kiizovatce (2005)) - Petr Mat&ja se jiz znaénou dobu snazi
o pfinosu spolufinancovani vysokoskolského studia samotnymi studenty presvédcit ceskou
politickou scénu.

Kvantitativni zdroje informaci jsou Cerpany ptedevs§im z roCenky Education at a Glance
2006 (OECD, 2007) a ji podobné prirucky vydavané Evropskou komisi Key Data on Education
in Europe 2005 (2005). Obé jsou sice prokladany i popisem tabulek, ale jejich ptinos je hlavné
v datech o jednotlivych mezinarodnich vzdélavacich ukazatelich. Pfikladem uved'me podil
zak a studentii ve veékovych skupinach 0-19 a 0-29 let, ptedpokladana doba studia pro dit¢ ve
véku pét let a miry participace na terciarnim vzdélavani podle véku a pohlavi.

Ostatni publikace, jez byly pro tuto praci inspirativni, ne vSak klicové, jsou prilozené

v seznamu literatury.

11
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Kapitola 3

Metodika

V Manudlu prognostickych metod jsou scénafe definované jako: ,,...vypravéni o moZzné
budoucnosti. Jejich cilem neni pfesna predikce budouciho vyvoje, ale spiSe popis mozného
vyvoje vzniklého na zakladé vyvojovych souvislosti mezi jednotlivymi (autory stanovenymi)
udalostmi. Svou povahou mohou byt deskriptivni ¢i normativni. Kvalitni scénafe jsou
hodnovérné, vnitiné konzistentni a inspirujici potencialni rozhodovatele. Mély by vést k tvorbé
politickych (ale také hospodarskych, vojenskych) strategii.” (Pottcek, 2006, str. 173)

%ee

V Manualu prognostickych metod je termin ,,scénai“ popsan takto: Pochazi z oblasti
dramatického uméni, kde slouzi k pisemnému zpracovani toho, co se mé dit na jevisti nebo ve
filmu. Scénare pro vyuziti pfi studiich budoucnosti a v politické analyze objevil Herman Kahn,
ktery je poprvé zatadil do vojenskych a strategickych studii korporace RAND v 50. letech
20. stoleti. O desetileti pozdéji je zpopularizoval jako feditel Hudsonova institutu (soukromého
neziskového vyzkumného centra) zabyvajiciho se otazkami vefejné politiky USA,
mezinarodniho vyvoje a obrany. Posléze se vyuzivani scénaiti hojné rozsitilo jak ve vefejné, tak
i v soukromé sfére. Téméf vSechna primyslova odvétvi v soukromém sektoru vypracovavaji
scénare, které jim slouzi jako vstupy pfi strategickém planovani (Potticek, 2006, str. 173).

Vyrazna slabina metody se tyka pripadu, kdy jsou scénafe predkladany osobam, které na
jejich tvorbé nespolupracovali (politici ¢i Gfednici). Mohlo by se stat, Ze je budou povaZzovat za
,,oficialni* verzi budouciho vyvoje a tim rozsah jejich pouziti znaéné zmeni.

Tato prace se snazi formou téi modelovych scénatfi odhadnout budouci vyvoj poptavky po
vysokoskolském vzdélavani v CR a okrajové i jeji vliv na nabidku. Na zakladé populagni
progndzy jsou vytvoieny hypotetické situace, které by v budoucnu mohly nastat. Znamena to,
Ze jejim vychodiskem je jiz zhotovena populacni prognoza definovana jako nepodmin€na, na
védeckém poznani zalozena vypovéd o ofekavaném a v dobé jejiho vzniku
nejpravdépodobnéjsim budoucim vyvoji sledovaného jevu (Kucera, 1998).

V nasem pfipadé byla za vychozi vybrana popula¢ni prognéza vytvorend Evropskou
statistickou kancelafi — Eurostatem. ZaloZenou v roce 1952 s cilem "zajisténi kvalitniho
poskytovani statistickych sluzeb Evropské unii" (Michelis, Chantraine, 2003). V modelovych

scénafich vyvoje poptavky po terciarnim vzdélavani se bude dale pracovat pouze
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s exponovanou vékovou skupinou - uchazeci, ktefi si v daném roce podali pfihlasku na vysokou
Skolu. Tato kategorie je ohrani¢ena vékem 18-29 let, neznamena to ale nepfistupnost
terciarniho stupné vzdélavani vy$Sim nebo niz$im v€kovym kategoriim. Podle poslednich
vysledkil o véku pfijimanych na vysoké Skoly podil 30letych a starSich zaujima o néco malo
vice nez jedno procento’. Zlepsi-li se datova zakladna o uchazegich starsich 30 let, mohou o né
byt scénafe bez problémi obohaceny. V naSem pfipadé tak uvazujeme o vékovém rozhrani
18-29 let, cozZ je veék s nejvyssim podilem uchazeci o vysokoskolské vzdélavani.

Modelové scénare, jejichz zakladni parametry (porodnost, imrtnost a migrace) zlstavaji
stejné jako u populaéni progndzy, budou rozsifeny o dalsi vstupni parametry. Jedna se o miry
participace uchazecl o vysokoskolské vzdélani (dale jen participace na poptavce), neboli podily
poltu prijatych studentii ke studiu na vysoké Skole ocisténé o vliv vékové struktury. Tento
ukazatel vychazi hlavné z analyzy dosavadniho vyvoje vysokoskolského vzdélavani v CR,
avSak podrobnéjsi data jsou dostupna pouze od 2. poloviny 90. let 20. stoleti po vzniku
centralniho registru vysokoSkolskych studentd, coz jejich tvorbu znacn€ ovliviiuje. Pri
zjistovani poctu budoucich uchazeéi o studium na vysokych $kolach jsou parametry aplikovany
na populac¢ni prognoézu. Dochazi tak k dvojimu odisténi vlivu vékové struktury, od vekové

struktury uchazeéi a od vékové struktury populace CR.

2Uv
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Kapitola 4

Vymezeni zakladnich pojmu

4.1 Systém vzdélavani v CR

Pojem systému vzdélavani, pro né€jz je mozné pouzivat i synonyma ,,vychovné - vzdélavaci
systém*“ a ,.systém vychovy a vzdélavani“, maze byt chapan dvojim zpisobem: a) Skolstvi,
b) Soubor vSech $kol, Skolskych zafizeni a jinych vzdélavacich instituci majicich ustalenou
strukturu, regulované fungovani a vztahy s jinymi systémy spole¢nosti (Priicha, 2003).

Vzdélavaci systém na dnesnim tuzemi Ceské republiky vychazi z dlouholeté tradice zapo&até
rokem 1774, kdy byla v Rakousku-Uhersku zavedena povinna $kolni dochazka. V soucasné
dobé v CR funguji tyto stupné vzdélavani: piedskolni, zakladni, sttedni, vysoké, postgradualni
a v posledni dobé se zacina rozvijet i vzdélavani celozivotniho typu. Piedskolni vzdélavani je
chapano jako doplnék vychovy v roding, ktery mohou déti absolvovat jesté pied zapoetim
povinné Skolni dochdzky. K tomu slouzi jednak jesle, jednak mateiské S$kolky. Zakladni
vzdélavani je tvoreno devitiletou Skolni dochazkou, ta trva obvykle od 6 do 15 roku véku ditéte.
Déti mohou tuto povinnou $kolni dochazku absolvovat na riznych typech $kol, které navic
mohou vyuzivat rizné typy vzdélavacich programi. Mezi typy $kol umoziujicich détem ziskat
zakladni vzdélani patfi: (1) Zékladni Skola (statni nebo soukroma): devitiletd povinna $kolni
dochézka je zde rozdélena do dvou cykli; (2) gymnézium: v rAmci osmiletych nebo $estiletych
gymnazii mohou zéci dokon¢it zakladni vzdélani a plynule pokracovat ve vyuce stiedni Girovné;
(3) konzervatof: osmileté tanecni konzervatore umoziuji studentim dokoncit zakladni vzdélani
a plynule pokracovat ve vyuce stiedni urovné; (4) specialni $kola: déti se zdravotnim postizenim
mohou byt integrovany do specialnich tfid zakladni $koly, anebo mohu navstévovat skolu
specialni; (5) zvlastni a pomocné Skoly jsou uréeny pro déti s mentalnim postizenim;
(6) v soucasné dobé¢ se také experimentaln€ ovéiuje systém domaciho vzdélavani.

Zaci po absolvovani povinné $kolni dochazky maji moznost pokracovat stiednim stupném
vzdélavani, kde je mozno ziskat: (1) Stfedni vzdélani: student po 1-2 rocich studia ziskava
vysvédceni o zaveérecné zkousce; (2) stiedni vzdélani s vyucénim listem : studium zakoncené po

2-3 letech studia vysvédcenim o zavére¢né zkousce a vyuénim listem o odborné zpusobilosti.
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Absolventi téchto oborti obvykle jiz ve vzdélani v klasickém vzdélavacim systému nepokracuji
a zainaji ve vybraném oboru pracovat; (3) stfedni vzdélani s maturitou: po 4 letech studia
absolvent ziska vysvédceni o maturitni zkousce. Od roku 2010 by se méla maturita skladat ze
2 ¢asti, spolecné (statni) a profilujici (specifické pro jednotlivé typy Skol). Cilem je zajistit
srovnatelnost této zkousky mezi riiznymi Skolami. Stéedni Skoly se ¢leni na tfi zakladni typy:
gymnazia, stfedni odborné skoly a stfedni odborna ucilisté. Stredni Skoly mohou organizovat
také programy nastavbového studia, do néhoz mohou byt pfijati zaci, ktefi aspésné absolvovali
alespori trilety pfibuzny studijni obor zakonceny vyuénim listem. Nastavbové studium trva
2 roky denni formou studia.

Terciami vzdélavani je zarazeno jako studium navazujici na uplné stfedni vzdélani
s maturitou. Je tudiz nutné na tomto mist¢ pfipomenout, Ze studenti, ktefi absolvuji
stiedosSkolské vzdélani zakoncené jinym zplisobem nez maturitou, jsou z vys$Siho stupné
vzdélavani prakticky vylouceni. Ponévadz je terciarnimu vzdélavani vénovana tato prace, je
terminologie tykajici se tohoto stupné studia rozvedena v samostatné kapitole (kapitola 4. 2).

Poslednim typem v systému vzdélavani je program celozivotni. V ramci celozivotniho
vzdélavani je vysokymi skolami uskutecfiovano mnozstvi nejriznéjSich kurzii uréenych
napiiklad zdjemcim o studium, absolventim vysokych $kol, senioriim, ale i studentim a dal$im
zajemcum z praxe. Potieba celozivotniho vzdélani vystupuje do poptedi zejména ve spojitosti se
zménami na trhu prace a zavadénim novych technologii. V ramci celozivotniho vzdélavani
organizuji n¢které univerzity také tzv. Univerzitu tietiho véku. Ta je uréena seniortim, ktefi maji

zajem ziskavat nové poznatky ve vybranych oborech.

ra ’

4.2 Terciarni vzdélavani

Pojem terciarniho vzdélavani reprezentuje jeden z vyznamnych termini pouzivanych v oblasti
vzdélavani, coz vSak neznamena, Ze je vSemi, kteti ho pouzivaji, chapan stejné. Terciarnim
vzdélavanim podle pedagogického slovniku rozumime ,,vzdélavani poskytované institucemi
terciarniho $kolstvi, tj. jednak vysokymi $kolami, jednak vy$§imi odbornymi $kolami a vy$§imi
rocniky nékterych stfednich odbornych skol (posledni dva ro¢niky konzervatofe a specialni
konzervatote)* (Priicha et al., 2003). V terminologii Ceské republiky jde vzdy o vzdélavani
navazujici na vzdélavani ukoncené maturitou. V zahrani¢i je né€kdy pouzivan vyraz
postsekundarni nebo jen vysokoskolské, resp. vysokoskolské univerzitni a neuniverzitni.

Podle mezinarodni klasifikace vzdélavani (International Standard Classification of
Education) je to jednak terciarni vzdélavani prvniho stupné (ISCED 5A a 5B) — nesmétujici
ptimo k védecké kvalifikaci, jednak terciarni vzdélavani druhého stupné (ISCED 6) — smétujici
ptimo k védecké kvalifikaci. Mezinarodni norma byla vytvotena UNESCO pocatkem 70. let,
aby slouzila ,jako nastroj vhodny pro shromazd’ovani, zpracovani a zptistupiovani

vzdélavacich statistik jak v jednotlivych zemich, tak v mezinarodnim mékitku® (UIV, 1999).

16



Kldra Prochdzkovd: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidarnim vzdélavani v CR do roku 2030

V soucasné dobé se pouziva revidovana norma ISCED-1997, jejimz stézejnim centrem zajmu
pfi jednotném sbéru a zpracovani mezinarodné srovnatelnych dat je Groven a obor vzdélavani.

V tomto textu se budeme zabyvat pouze jednou slozkou terciarniho vzdélavani, a to
vzdélavanim vysokoskolskym. Ke zjednoduseni dochazi ptevazné z diivodu komplikované
piedpovédi poptavky po vzdélavani na vyssich odbornych skolach z diivodu rozvoje téchto skol
az v poslednich letech, s ¢imz souvisi i nedostatecny metodologicky podklad pro budouci
hodnoceni téchto instituci. Navic stale neni pln€ uceleny systém titulti ziskdvanych GspéSnym
ukoncenim vyssich odbornych skol. Zahrnuti vysSich odbornych $kol do této prace by jak
obsahové tak i po teoretické strance znacné piesahovalo jeji zamér.

Vysoka $kola je souhrnné oznaceni pro rtizné typy terciarniho stupné vzdeélavani. Podle
Ceského zakona o vysokych skolach z roku 1998 (Zakon €. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach)
jsou vysoké Skoly ,,vrcholnymi centry vzdélanosti, nezavislého poznani a tviir¢i ¢innosti a maji
klicovou ulohu ve védeckém, kulturnim, socidlnim a ekonomickém rozvoji spolecnosti.
Vysoka 3kola je bud’ univerzitni nebo neuniverzitni. Z pravniho hlediska mize v CR pisobit
vefejna vysoka Skola, soukroma vysoka skola nebo statni vysoka skola (vojenské vysoké Skoly
bakalarské studium, 0plné vysokoskolské vzdélavani — magisterské studium, vzdélavani
nejvyssi urovné — doktorské studium. Nejcastéj$imi typy vysoké skoly je univerzita, vysoka
technicka skola, vysoka ekonomicka $kola, vysoka zemédélska $kola, vysok4a umélecka Skola.
Kromé toho existuji vojenské vysoké skoly, policejni vysoka skola, fakulty s télovychovnym
a sportovnim zaméfenim aj. PGsobeni vSech vysokych kol je fizeno zdkonem o vysokych
Skolach (€. 111/1998 Sb.) a posuzovano Akreditacni komisi.

Podle mezinarodni kvalifikace Ceské vysoké Skoly spadaji do kategorie ISCED 5 a 6.
Programy 5A jsou programy, které jsou zalozeny prevazné teoreticky a jsou koncipovany tak,
aby poskytovaly dostate¢nou kvalifikaci pro ziskani pfistupu k vy$§im védecko-vyzkumnym
studijnim programum a k profesim s vysokymi kvalifika¢nimi pozadavky. Programy 5B jsou na
rozdil od programi SA zaméfeny obecné spiSe prakticky (odborn€, na konkrétni povolani).
V Ceské republice jsou tiileté univerzitni programy vedouci k titulu bakala¥. Programy, které
nedavaji pfimy pristup k magisterskym programtm, jsou klasifikovany na urovni ISCED 5B,
zatimco programy poskytujici pfimy pristup k magisterskym nebo inzenyrskym programiim
jsou klasifikovany na trovni ISCED 5A. Doktorské studium v Ceské republice je podle
mezinarodni klasifikace fazeno do tiidy ISCED 6.

4.3 Vysokoskolské vzdélavani

Vysokoskolské vzdélavani je, jak jiz bylo feceno, umoznéno vSem uchazecim s ukonenym
uplnym stfednim vzdélanim (tj. maturitou), ktefi Gspésné vykonaji pfijimaci zkousku. Systém
pfijimacich zkousek si stanovuje kazda vysoka $kola sama. VétSina vysokych Skol ma
akreditovany programy: (1) Bakalarské: jedna se zpravidla o tfileté obory, v nichZ studenti .’
ziskaji zakladni piehled o vysoce odbornych oblastech. Studenti po téchto tfech letech ukonc’.;'lf[

studium statni zavére¢nou zkouskou s obhajobou bakalaiské prace. Poté mohou pokralovat.
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v navazujicim magisterském oboru, v némz ziskaji uzsi specializaci. Bakalarské studium u nas
bylo za ptfedchoziho rezimu zruseno, opét zavedeno bylo az vroce 1990; (2) magisterské:
funguji bud’ jako pétileté (resp. &tyfleté nebo Sestileté), anebo jako dvouleté navazujici na
bakalarské studium. Studenti za obdobi studia ziskaji jak zakladni ptehled o vysoce odbornych
oblastech, ale také uréity stupei specializace. Na zavér studenti skladaji pozadované statni
zkousky a obhajuji diplomovou praci. Existuje postupna tendence vytvofit u nejvétsiho
mozného poétu obori pouze dvoustupiiové studium, coz znamena zruSeni pétiletého
magisterského studia ve prospéch studia bakalaiského a na néj navazujiciho dvouletého
magisterského studia; (3) inZzenyrské: tyka se technickych a ekonomickych obori. Inzenyrské
vzdélani trva pét a pil nebo tii a pil roku s moznosti dvouletého navazujiciho studia.

Po absolvovani téchto typi vysokoskolského studia pokracuji néktefi studenti v dalSim
prohloubeni své specializace v doktorskych programech. Absolvovani tohoto programu je Casto
podminéno urcitou publikacni praci a nékdy také vyukou.

Na vysokych skolach je mozné studovat formou prezencni (dfive denni studium), distanéni
(dfive studium pfi zaméstnani) nebo kombinovat obé formy studia (studium kombinované).
Vedle standardnich druhi studia nabizeji vysoké Skoly i dalsi formy vzdélavani: rekvalifikacni
studium, univerzity tietiho véku, studium smétujici k ziskani pedagogicke kvalifikace a dalsi.

S ohledem na rostouci zajem je v Ceské republice mozné na nékterych $kolach absolvovat
také studijni programy vedouci k ziskani titulu Master of Business Administration (MBA).
Studium je problémové orientované, pracuje se v tymech, fesi se realné ptipadové studie
z praxe. Studenti si navzajem vymeéiiuji zkusenosti z vlastni praxe a jejich manazerské znalosti
a dovednosti rychle rostou. Jelikoz kvalita studia nebyla dfive garantovana Ministerstvem
$kolstvi, mladeze a télovychovy CR (jak je tomu u vysokych kol), vznikla v roce 1998 Cesk4
asociace MBA kol (CAMBASY’, ktera po Gspéchu v akreditaénim procesu, udéli programu

urcity ,,status kvality*.

4.4 Vysoké Skoly

Predchazejici rezim po roce 1948 postupné odboural akademické svobody a vSechny formy
samospravy a nahradil je centralnim fizenim a statnim planovanim. Pfistup na vysoké Skoly byl
podiizen ideologickym hlediskim. Nové obdobi vyvoje ¢eského vysokého Skolstvi zapocalo
listopadem 1989, po némz byl zahy pfijat zdkon o vysokych Skolach, ktery nabyl G€innosti
1. Cervence 1990. Zakon oprostil vysoké Skoly od ideologickych hledisek — navratil jim
autonomii, samospravu a akademicka prava a svobody. Doslo k rozsifeni sité¢ vysokych Skol
o regionalni univerzity, ¢imz byla zvySena dostupnost vysokoskolského vzdélavani. Vedle

dosud jediného existujiciho typu studia — dlouhého cyklu, bylo zavedeno i studium kratkého

3 Clenové Ceské asociace MBA $kol: Brno Business Schoul, Brno International Business Schoul,
Masarykiv ustav vyssich studii, Prague International Business Schoul, Czech Management Institute
Praha, manazerska fakulta ESMA Barcelona, Ekonomicka fakulta Vysoké skoly bariské — Technické
univerzity Ostrava, University of New York in Prague — UNYP, Institut pro primyslovy a finanéni
management — [PFM (http://www.cambas.cz/stranka.asp?id=3).
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cyklu. Jeho zavedenim, otevienim novych studijnich obort a jejich kombinaci byla nastoupena
cesta k diverzifikaci obsahu i organizacnich forem vysokoskolského vzdélavani.

Nova pravni uprava vysokoskolského zakona byla schvalena vroce 1998 s ucinnosti od
1. Cervence 1998 (vétsina jeho ustanoveni nabyla G¢innosti 1. ledna 1999). Tento zadkon zménil
pravni postaveni dosavadnich statnich vysokych Skol (s vyjimkou S$kol vojenskych
a policejnich) na verejnopravni instituce; veskery majetek, ktery dosud uzivaly, jim byl pfedan
do vlastnictvi. Zakon mimo jiné rozliSuje vysoké Skoly (podle typu poskytovanych studijnich
programi) na univerzitni a neuniverzitni. VSechny verejné vysoké skoly (s vyjimkou Vysoké
Skoly polytechnické v Jihlavé) jsou univerzitniho typu. Pouze nékolik znich uskutecriuje
studijni programy z jedné oblasti (Skoly umélecké, zemédéelské a nékteré technické), vétSina ma
fakulty zriznych védnich oblasti. Statni vojenské vysoké Skoly a policejni akademie se
obsahové i organiza¢né transformovaly v souvislosti s pfijetim Ceské republiky do NATO
vroce 1999 a s nadnarodnimi zavazky vici Interpolu. Od 1. zafi 2004 byly tfi vojenské Skoly
slouceny v jednu instituci — Univerzitu obrany. Neuniverzitni vysoka Skola uskutecriuje
prevazné bakalaiské studijni programy a v souvislosti s tim vyzkumnou, vyvojovou, uméleckou
nebo dalsi tvarci ¢innost. Miize uskuteciovat i programy magisterské. Necleni se na fakulty.
Podminky pro prijeti, studijni obory, cile a obsah vzdélavani, jeho metody, hodnoceni
a certifikace jsou upraveny shodné jako pro vysoké Skoly univerzitni. K vysokym S$kolam
neuniverzitnim nalezi vSechny soukromé vysoké skoly a i jedna $kola vefejna — Vysoka skola
polytechnicka v Jihlavé, ktera vznikla z vy$si odborné skoly.

Zakon umoznil vznik soukromych vysokych Skol a vyrazné posilil kompetence nezavislé
akreditacni komise. Do roku 2004 byl osmkrat novelizovan. Pfedmétem novel bylo: zvyseni
pravomoci vysokych kol v naklddani s majetkem s cilem usnadnit vicezdrojové financovani,
uprava délky magisterského studia navazujiciho na bakalarské, moznost studovat magisterské
studijni programy i na neuniverzitnich vysokych skolach a moznost zapocist absolvované kurzy
celozivotniho vzdélani po ptijeti k béznému studiu na vysoké skole.

Vysoké skoly mohou byt zhlediska zfizovatele: (1) Vefejné, zfizované zakonem,
(2) soukromé (vSechny soukromé Skoly jsou zatim neuniverzitniho typu), (3) statni (pouze
vysoké Skoly vojenské a policejni) zfizované zakonem a fizené ptisluSnymi ministerstvy. Pocet
vefejnych vysokych skol byl v obdobi 1989/1990 — 1999/2000 pomérné stabilni (23), vzristal
vSak pocet fakult (ze 73 v akademickém roce 1989/1990 na 110 vroce 1999/2000).
V akademickém roce 2000/2001 poprvé vykazaly udaje o studentech i soukromé vysoké skoly,
pocet vetejnych a soukromych vysokych $kol narostl na 31. V roce 2005/2006 jiz existuje 64
vefejnych a soukromych vysokych skol a 120 fakult (podrobnéjsi data jsou uvedena
v priloze €. 1). V akademickém roce 2000/2001 existovalo celkem 8 soukromych vysokych
skol, v letosnim roce 2005/2006 existuje celkem 39 soukromych vysokych kol (UIV, Tiskova
zprava, 2006).

Seznam vysokych $kol a vysokoskolskych diplomt véetné podminek k jejich ziskani podle

zakona o vysokych skolach z roku 1998 je pfiloZen v piiloze ¢.1 a €. 2.
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Kapitola 5

Narodni a evropska vzdélavaci politika

5.1 Vzdélavaci politika

V tvodu této kapitoly je nezbytné okrajové nastinit termin nadfazeny vzdélavaci politice —
termin vefejna politika. Jeho definice je prevzata z knihy Jaroslava Kalouse Teorie vzdélavaci
politiky vydané v roce 1997: , Vefejna politika je védni disciplinou analyzujici proces tvorby
a realizace politiky ve vefejném sektoru, kde se jedinec ¢i firma rozhoduji sami za sebe, vedeni
svymi privatnimi zajmy. Ve sfére verejné dochazi k rozhodovani, jehoz se tcastni a které
ovliviiuje mnoho jedinct ¢i instituci. Formuluje a prosazuje se zde zajem kolektivni, vefejny.
Skolstvi je zastoupeno ve veiejném i soukromém sektoru a vzdélavani mize byt tedy
charakterizovano jako statek smiSeny. Pti procesu vzdélavani dochazi ke generovani vnéjSich
pozitivnich externalit, tj. k tvorbé podminek pro ovliviiovani jinych subjekti, aniz tyto za uzité
efekty musi v plné mife platit. Jak je znamo, tam kde plsobi externality, nelze ani spoléhat na
vyluéné trzni regulaci. Hovoii se pak o trznim selhani a ke slovu prichazi stat se svymi
regulaénimi a fidicimi funkcemi. Stat prostfednictvim organizacnich struktur, které jej
reprezentuji, a s vyuzitim vefejnych financi zajiStuje pro své obcany produkci Zadoucich
vefejnych statki.” Do Skolstvi se promitaji podle Kalouse tii zakladni okruhy zajmi: (1) zajmy
individualni, (2) zajmy spoleCenské, (3) zajmy uacastnikii procesu, tj. pedagogickych
pracovnikid. Vyznamnou otazkou vzdélavaci politiky pak tvofi urceni, co je na Skolstvi
vefejnym spoleéenskym zajmem a kdo je nejvice opravnén ho definovat.

Vlady zemi Evropské unie si stale vice uvédomuji, Zze jeho budouci konkurenceschopnost
zavisi predev§im na jeho intelektualnim, kulturnim, socialnim a technickém rozméru.

Obyvatelstvo Ceské republiky, stejné jako celé Evropské unie, je, jak dokazuji data Evropské
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statistické kancelafe!, populaci starnouci. Aby byla EU schopna neptiznivym vliviim
demografického starnuti na ekonomickou situaci ¢elit, musi rist jeji produktivita, ktera je mimo
jiné zavisla na vzdélani obyvatelstva. Statistiky OECD udavaji primérnou hodnotu pro vSechny
své cleny tii az Sest procent, o kterou roste hruby domaci produkt s kazdym rokem délky
vzdélavani (OECD, 2006). Musi to byt zejména univerzity, jez budou tuto dimenzi z velké &asti
vytvaret a budou v jejim rozvoji hrat hlavni roli, proto oblast ,evropského ¢&i narodniho
vzdélavani ma v mezinarodni politice jiz del$i dobu své opodstatnéné misto.

Vzdélavaci politika (educational policy) je velmi Siroce chapanym terminem majicim velké
mnozstvi vice ¢i méné obsahlych definic. Za vSechny uved'me jako pfiklad velmi obecnou
definici z roku 1977. Datum vydani publikace vypovida o tom, Ze oblast vzdélavaci politiky
neni oblasti novou: ,,Vzdélavaci politika je odvétvi pedagogického zkoumani zabyvajici se
(1) tizenim vzdélavaciho systému nebo vzdélavaci instituce a (2) politickym myslenim
ovliviiujicim jejich vyvoj“ (International Dictionary of Education, 1978, str. 267). Za zcela
vycerpavajici objasnéni terminu povazujeme definici uvedenou ve Vykladovém slovniku
(lidskych zdroju): ,,Politika, kterd zahrnuje principy, priority a metody rozhodovani vztahujici
se kuplatiiovani spolecenského vlivu na vzdélavani. Toto rozhodovani se tyka stanoveni
strategickych zamérii rozvoje vzdélavani, legislativniho ramce &innosti vzdélavacich
a vzdélavanych subjektd a zpuisobi jejich kontroly. Subjekty vzdélavaci politiky jsou:
(a) vefejnost v §irSim slova smyslu — danovi poplatnici a jimi zvoleni zastupci v Ustavnich
a samospravnich sborech, vefejnost v uz$im slova smyslu — Zaci, studenti, resp. dospéli
GcCastnici vzdélavacich aktivit; (b) stat — organy statni spravy v jednotlivych urovnich;
(c) zaméstnavatelé v nestatnich a statnich organizacich a institucich; (d) zdjmové a profesni

organizace a sdruzeni ob¢ant* (Palan, 2002, str. 233).

5.2 UNESCO

Vzdélavaci politika se béhem 20. stoleti stala zalezitosti mezinarodni spoluprace — neznamena
to ovSem, Ze by prestala byt chdpana jako vysostné narodni zalezitost. Ur¢itou zakladnu pro
mezindrodni kontakty v celosvétovém méritku poskytla nejdfive Organizace spojenych narodd
(zalozena vroce 1945) ztizenim UNESCO’, jako své specializované organizace pro otazky
vychovy, védy a kultury. UNESCO zahdjilo bezprostiedné po skonceni druhé svétové valky
spolupraci ve vzdélavani na arovni vlad, navazalo tak na ideu srovnavaciho studia skolstvi na
pocéatku 19. stoleti a na mezivale¢né snahy Mezinarodniho Gfadu pro vychovu (International
Bureau of Education, IBE) v Zenevé (nyni sou¢asti UNESCO). UNESCO mimo jiné
kazdoro¢né vydava UNESCO World Education Report.

* Eurostat, Population and social conditions,

<http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page? pageid=0,1136184,0 45572595& dad=portal& schema=
PORTAL>

5 United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization
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5.3 OECD

Problematika vzd&lavani se v OECD® — na rozdil od UNESCO - stala nedilnou sougasti
koordinace vladnich politik v oblasti vSech aspekti ekonomického vyvoje, zaméstnanosti,
socialnich otazek, zivotniho prostiedi a vyuziti lidskych zdroji. Vzdélavaci problematikou se
v OECD zabyva vybor pro vzdélavani (Directorate for Education, EDU). Pfipomerime také

rocenku Education at a Glance'.

5.4 Pocatky evropské vzdélavaci politiky

Mezi instituce EU zabyvajici se vzdélavanim patii Evropskd Rada, Rada Evropské unie,
Evropska komise, Evropsky parlament. Agenturami EU zaméfujicimi se na oblast vzdélavani
jsou Evropské centrum pro rozvoj odborného Skolstvi (CEDEFOP), Evropskd nadace pro
odbornou praxi, Evropsky univerzitni institut a informaéni sit EURYDICE a Narodni
informacni stfediska pro uznavani akademického vzdélani (NARIC). Spoluprace ministrt
Skolstvi nékdejsi , Sestky*® zadala jiz v roce 1971. V roce 1976 byl formulovan prvni akéni
program Spolecenstvi v oblasti vzdélavani a vytvofen specializovany organ Evropské rady,
Vybor pro vzdélavani.

Predchidcem spole¢né evropské vzdélavaci politiky je Jednotny evropsky akt (Traité sur
1"Union Européen, Single European Act) z roku 1986 (v platnost vstoupil 1. ¢ervence 1987),
ktery vytvoril ur€ity oficialni ramec umoziujici ¢lenim Evropského spoleCenstvi provadét
spoleéné akce v oblasti vzdélavani. Cilem bylo pfispét krozvoji kvalitntho vzdélavani
prostfednictvim spoluprace, vzajemné informovanosti, vymén zkuSenosti a podpory vedouci ke
srovnatelnosti vzdélavani v zemich ES, ovSem za plného respektovéani kulturnich odlinosti,
specifik v obsahu a organizaci $kolstvi v jednotlivych zemich. (Jezkova, Walterova, 1997, str.7)

Rezoluce Rady Evropskych spolecenstvi pochazejici zroku 1988 zavazovala vsechny
¢lenské zemé k podpote evropské dimenze vzdélavani. Na Jednotny evropsky akt navazala roku
1992 Maastrichtskd smlouva (7. unora 1992) podepsana v kontextu odstrariovani bipolarity
Evropy, rozdélené po Ctyfi desetileti na vychodni a zapadni, a zdlraziujici jeji sjednoceni. Na
oblast vzdélavani je zaméren 126. a 127. ¢lanek, ktery poprvé vyslovné definuje kompetence
Spolecenstvi v oblasti vzdélavani zaloZzené na principu subsidiarity (Kalous, 1997, str. 77). Byl
to vyznamny okamzik polozeni pravniho zakladu pro vzdélavani a formalniho uznani
vzdélavani jako jedné ze specifickych oblasti spadajicich do kompetenci Evropské unie.

Smlouva rozliSuje mezi odpovédnosti Unie a odpovédnosti ¢lenskych zemi a vyluduje

6 Organisation for Economic Co-operation and Development (zaloZzena roku 1948 jako Organisation for
European Economic Co-operation (OEEC))

"OECD, <http://www.oecd.org/document/34/

0,2340,en_2649 34515 35289570 1 1 1 _1,00.html>, [cit.21.4.2007].

¥ Belgie, Francie, Italie, Lucembursko, Nizozemsko a Spolkova republika Némecko zalozili v roce 1951
Evropské spole¢enstvi uhli a oceli (ESUQ), které v roce 1957 pteslo v Evropské hospodarské

spolecenstvi (EHS).
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harmonizaci vzdélavacich zdkoni clenskych zemi. Poslanim Smlouvy je dopliiovat narodni
vzdélavaci politiky, podporovat vyménu informaci a spolupraci mezi vzdélavacimi institucemi

a rozvijet evropskou dimenzi ve vzdélavani (Brdek, Vychova, 2004, str. 158).

5.5 Bolorisky proces

Hlavnim cilem Bolofiského procesu probihajiciho jiz vice nez deset let je vytvoreni evropského
vysokoskolského prostoru vzdélavani pomoci harmonizace akademickych stupi@ a tituld.
Pocatkem Boloriského procesu je 18. zari 1988, kdy se v Boloni k devitistému vyroci nejstarsi
univerzity v Evropé sesli rektofi evropskych univerzit a spoleéné vytvorili deklaraci Magna
Charta Universtatum. Hlavnimi body tohoto dokumentu jsou: univerzita jako nezavisla
instituce, neoddélitelnost vzdélavani od vyzkumu, svoboda vzdélavani a vyzkumu, otevieny
dialog na akademické pidé a univerzita jako spravce evropské kulturni tradice. 11. dubna 1997
byla podepsana Lisabonskd umluva, coz je mezinarodni dohoda o uznavani kvalifikaci
tykajicich se vysokoskolského vzdélavani v evropském regionu.

O rok pozdéji, 25. kvétna 1998 v Pafizi, podepsali ministfi Francie, Némecka, Italie
a Spojeného kréalovstvi Sorbonnskou deklaraci’ — spoleénou deklaraci o harmonizaci vystavby
evropského systému vysokého Skolstvi. Ministti se prihlasili pfedevs§im k vytvofeni otevieného
prostoru vysokého S$kolstvi v Evropé, jehoz systém bude zalozen na strukturovanych
programech, pti¢emz Deklarace zdlraziuje zavaznost prvého cyklu studia. Jednim zcili je
umoznit kazdému vysokoskolskému studentovi stravit alespoii jeden semestr studia na nékteré
zahraniéni vysoké skole, s tim, ze domaci instituce mu jej uzna jako souéast jeho studijniho
programu a také vytvoreni takové instituce, ktera dokaze odpovédét na pozadavky a potieby
celozivotniho vzdélavani, které se pro stale vice lidi stava nutnosti. Ceska republika se spolu
s Belgii (vlamskou komunitou), Bulharskem, Déanskem, Rumunskem a SV}'lcarskem k této
deklaraci ptipojila v roce 1999.

Meznikem procesu vytvareni Evropského prostoru vysokoskolského vzdélavani do roku
2010 je tzv. Bolofiska deklarace'® z19. &ervna 1999, spoleéné prohlageni 31 ministrii
zodpovédnych za vysoké Skolstvi z 29 evropskych zemi. Staty se tak pokusily oteviit moznost
vyuzit jedineCnosti svych vzdélavacich systému a vytvotit z nich systém evropsky, ktery je
pfitazlivéjSi pro studenty a posili nejen atraktivitu a konkurenceschopnost evropského
vzdélavani, ale i konkurenceschopnost absolventi vysokych kol na trhu prace — narodnim,
stupnit vysokoskolského vzdélavani — bakalafského (netrva méné nez tii roky a vede
k vysokoskolskému diplomu), magisterského (standardné¢ trva dva roky) a triletého
doktorského; vpracovani systému krediti jako vhodného prosttedku podpory vsestranné
studentské mobility, prostupného i do jinych systémi nez vysokoSkolskych napi. do oblasti

QMSMT, <www.bologna.msmt.cz/files/DeklaraceSorbonna.pdf>, [cit.23.4.2007].
""MSMT, <www.bologna.msmt.cz/files/DeklaraceBologna.pdf>, [cit.23.4.2007].
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celozivotniho vzdélavani a v neposledni fadé také podpora evropské spoluprace v udrzovani
kvality vysokoskolského vzdélavani zalozena na srovnatelné metodologii a kritériich.

Rokem 2000 zacind implementace piedchozich deklaraci, o ¢emz svédéi dvé setkani
predchéazejici Prazskému summitu (18.—19. kvétna 2001): ,,Salamanca Message* — v bieznu
2001 se seslo 300 evropskych vysokoskolskych instituci, aby spole¢né vypracovaly vystupy pro
Prazské komuniké a ,,Goteborg Student Convention“ — bfeznové shromazdéni zastupce
evropskych studenti National Unions of Students in Europe (EISB). Prazské setkani vytvofilo
platformu pro diskusi mezi vysokymi $kolami, studenty a ministry, protoze uspéch vsech
potfebnych reforem je zavisly na aktivni ucasti vysokych $kol, véetné studenti samotnych. Pro
nasledujici obdobi Evropského prostoru vysokoskolského vzdélavani byly zdiraznény tyto
priority: zajiStovani kvality, spoluprace tykajici se uznavani dokladi a vyuzivani kredita (ECTS
— European Credit Transfer System), celozivotni ptistup ke vzdélavani a prostupnost systému na
narodni i na evropské Urovni, zvyseni atraktivity a konkurenceschopnosti evropskych vysokych
Skol a nezastupitelna role studentii, jejich aktivni zapojeni do procesu. Ministii si také
uvédomuji, ze vysokoskolské vzdélavani by i nadale mélo zustat verejnou odpovédnosti a ze
existuji prekazky branici mobilit¢ a rozsifovani bolofiského procesu souvisejici se socialnim
rozmérem Evropského prostoru vysokoskolského vzdélavani.

Konference ministri v Berliné z 18.-19. zati 2003 potvrdila vSechny piedchozi priority
reformy se zdlraznénim kvality vzdélavani, zavedeni prvnich dvou cykli studia a snazsiho
uznavani vzdélani veetné ratifikace Lisabonské umluvy o uznavani. Od roku 2005 by mél kazdy
absolvent automaticky a bezplatné¢ obdrzet Dodatek k diplomu vydany v cizim jazyce. Na
tzv. Berlinském komuniké do$lo k rozsifeni o sedm novych zemi: Albanii, Andoru, Bosnu
a Hercegovinu, FYROM, Rusko, Srbsko a Cemou Horu a Svaty Stolec.

Zatim posledni konference se konala 19.-20. kvétna 2005 v Bergenu. Komuniké se
zGcastnili ministfi  ¢lenskych zemi Bolonského procesu, dal$i odpovédni pracovnici
ministerstev, zastupci vysokych skol, studentt a dal$i odbornici, kterych se rozvoj tohoto oboru
tyka (napf. zastupci zaméstnavatelskych svazli) ze 45 zemi Evropy, USA a Latinské Ameriky,
dale pak predstavitelé Evropské komise, Rady Evropy, UNESCO, Evropské asociace instituci
terciarniho vzdélavani, EISB a dal3ich. Do procesu byly nové prijaty Arménie, Azerbajdzan,
Gruzie, Moldavie, Ukrajina. Celkem je tedy v Boloriském procesu zapojeno 45 zemi ze 48
signataiskych zemi Evropské kulturni dohody (zbyvajicimi zemémi jsou Bélorusko, Monako
a San Marino). Na Bergenském summitu byly pfijaty dva zasadni dokumenty ur€ujici na
evropské drovni: (1) Ramec kvalifikaci pro Evropsky prostor vysokoskolského vzdélavani
(Overarching Framework of Qualifications for EHEA) zahrnujici tii cykly. Obecné deskriptory
pro kazdy cyklus jsou zalozené na vystupech ze vzdélavani (,learning outcomes®),
kompetencich a studijni zatézi vyjadiené v ECTS kreditech pro prvni a druhy cyklus, pro tieti
cyklus ve standardnich rocich studia. (2) Soubor standardii, postupti a hlavnich smért v oblasti
zabezpeceni kvality a byl ptijat téz princip Evropského registru agentur pro zabezpeleni
kvality. Oba ptijaté dokumenty spolu s Lisabonskou umluvou vymezuji zakladni charakteristiky

Evropského prostoru vysokoskolského vzdélavani v roce 2010 a v dalsich letech.
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5.6 Ceska vzdélavaci politika

Vzdélavaci politika EU piedstavuje souhrn &innosti a iniciativ  EU v oblasti vzdélavani
a odborné ptipravy. Je nezbytné ale poznamenat, ze vzdélavaci politika nepatii mezi jednotnou
politiku statd EU, pravomoci ve vzdé€lavaci politice tedy zistavaji v rukou jednotlivych
¢lenskych zemi. Vzdélavaci politiky statti vychazeji z rozdilnych néarodnich tradic, zkuSenosti,
potieb a odlisné kultury naroda. Vzdélavaci politika by méla predstavovat dlouhodoby koncept,
ktery by mél byt vychodiskem dalSich avah pro feSeni praktickych problému Skolské politiky
bez ohledu na to, ktera vlada je momentalné u moci. Myslenkové koncepty, na kterych je tato
politika zaloZena a z nichz vychazi, jsou principy vzdélavaci politiky. Priority vzdélavani jsou
v zahrani¢i obvykle formulovany jako nérodni cile vzdélavani ve stfedni a dlouhodobé
perspektivé, jez jsou obsazené v legislativnich dokumentech nebo v programech perspektivniho
rozvoje Skolstvi, usmériiuji vyvoj a Groven vzdélavani a ovliviiyji dalsi rozvoj spole¢nosti.
V CR jsou ptedmétem diskusi a jsou obsazeny v Narodnim programu rozvoje vzdélavani. Pati
knim: (1) rozvoj vzdélavacich pfilezitosti a rovnost v pristupu ke vzdélavéani; (2) zmeény
v pojeti a obsahu vzdélavani a charakteru skoly; (3) zmény ve strukture vzdélavaci soustavy
(Prtcha, 2003, str. 179).

V roce 1994 byl Ministerstvem prace a socialnich véci CR s podporou Evropské komise
zalozen Narodni vzdélavaci fond, o. p. s. (NVF) podporujici v CR rozvoj lidskych zdroji,
zaméstnatelnost, dal$i vzdélavani a socialni integraci. Iniciuje, finanéné podporuje a v cetnych
piipadech piimo realizuje nové programy, strategické analyzy a doporuceni, koncepcni navrhy,
odbornou osvétu a Sifeni informaci aj. Drive tak Cinil zejména na zakladé€ podpory regionalniho
evropského programu Phare (Poland and Hungary: Assistance for Restructuring their
Economies), dnes na zékladé programt uréenych clenskym statim EU. Pfitom {zce
spolupracuje se vSemi klicovymi organy statni spravy a ostatnimi organy verejné spravy, se
socidlnimi partnery a sorganizacemi soukromého i vefejného sektoru. NVF je aktivni na
evropské urovni, spolupracuje na pfipravé hlavnich programovych dokumentti pro vyuzivani
strukturalnich fondd, zejména Evropského socialniho fondu v oblastech, jez se tykaji
kvalifikace, zaméstnanosti a konkurenceschopnosti lidskych zdroji. Na mezinarodni Grovni
spolupracuje piedevsim s Evropskou komisi, Organizaci pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj
(OECD), Evropskou nadaci pro vzdélavani (ETF), Evropskym stfediskem pro odborné
vzdélavani (Cedefop) a Stfedoevropskou iniciativou.

5.6.1 Bila kniha

Jednim ze dvou strategickych dokumenti ceského Skolstvi je Narodni program rozvoje
vzdélavani v Ceské republice tzv. Bila kniha (schvalena na zasedani vlady CR 7. inora 2001),
ktera vychazi z ,,Koncepce vzdélavani a rozvoje vzdélavaci soustavy v Ceské republice™ vydané
MSMT roku 1999. Ministerstvo $kolstvi mladeze a t&lovychovy (MSMT) se touto koncepci
piihlasilo k zasadé, Ze rozvoj Skolstvi a vSech dalSich vzdélavacich instituci a aktivit,
podilejicich se na utvafeni narodni vzdélanosti, se ma v budoucnosti vyvozovat z obecné

piijatého rimce vzdélavaci politiky a jasné vymezenych stfednédobych a dlouhodobych zamért.
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Ceska Bila kniha je pojata jako systémovy projekt, formulujici vychodiska, obecné zaméry
a rozvojové programy, jeZ maji byt smérodatné pro vyvoj vzdélavaci soustavy ve sttednédobém
postupné uskuteciovaném horizontu. Ma se stat zavaznym zékladem, z n¢hoz budou vychazet
konkrétni realizacni plany rezortu, s presahem do $irSi sféry vzdélavani, jak ji predpokladaji
zakony o Skolstvi a vladni strategické planovani socialné ekonomického rozvoje. ,,Zarovei je
vsak ceska Bila kniha otevienym dokumentem, ktery by mél byt v pravidelnych intervalech
kriticky zkouman a v souladu se zménami spoleCenské situace revidovan a obnovovan.“ (Bila
kniha, 2001, str. 7)
Bila kniha uréila hlavni strategické linie rozvoje terciarniho vzdélavani v CR nasledovné:

e Hlavnim zamérem je vytvofit bohaté diverzifikovany terciarni sektor vzdélavani,
s dostateCnou kapacitou, v maximalni mife prostupny, umoziiujici zménu nebo
pokracovani ve studiu — v kazdém véku a v kazdé dobé. Bude tak umoznéno vyuzit
specifickych predpokladii, pozadavki i potieb uchazeci o studium a profilovat
absolventy tak, aby se uplatnili na trhu prace.

eV souladu s jednim z hlavnich cilii vzdélavaci politiky vlady CR je potieba umoznit do
roku 2005 poloviné populac¢niho ro¢niku 19letych, aby mohla nastoupit do nékterého
z typu terciarniho vzdélavani.

e Bude pfitom zaji$tén rovny a v maximalni mife otevieny pfistup ke vzdélani vylucujici
jakoukoliv diskriminaci.

eV souladu se svétovym trendem bude zdiraziiovan koncept celozivotniho uceni, k jehoz
rozvoji je nutnd rozmanita a prostupna struktura nejen terciarniho sektoru, ale celého
vzdélavaciho systému, nabizejici moderni formy studia s vyuzitim informacnich
a komunika¢nich technologii.

e Nasi vizi se stane ambicidzni cil zemi EU, ktery je i soucasti Boloiniské deklarace
a predpoklada, ze v budoucnu kazdy student v terciarnim sektoru vzdélavani stravi cast
svého studia mimo svoji vlastni $kolu, pokud mozno v zahrani¢i. Stejn¢ tak bude
podporovana mobility akademickych pracovnikd.

e Hodnoceni kvality vzdélavani bude vnimano jako komplexni zélezitost, ktera je
zaméfena predevS§im na odstrafiovdni nedostatki a stalé zdokonalovani na zaklad¢
vysledki vlastniho hodnoceni a doporuceni hodnoticich expertu.

e Dlouhodobym zamérem je v maximalni mife vyuzivat a podporovat rozvoj lidskych
zdroji: a) peCovat o osobnostni i odborny rist pracovnikii terciarniho sektoru
vzdélavani prostiednictvim celozivotniho vzdélavani; b) poméhat studentim pfi
orientaci ve studijnich pfilezitostech, pti nalézani optimalni studijni cesty i pfi orientaci
na trhu prace prostiednictvim budovani poradenskych center poskytujicich studijni,

psychologické a profesni poradenstvi (Bila kniha, 2001, str. 63).

5.6.2 Dlouhodoby zamér vzdélavani

Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vychovné vzdélavaci soustavy CR (zpracovano
azvefejnéno MSMT jednou za 4 roky), jehoz cilem je harmonizace predstav statu

a jednotlivych kraji tim, Ze se na kraje presunou fidici a rozhodovaci kompetence, vychazi
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z Bilé knihy. Na jeho zékladé maji kraje povinnost vytvaret v pravidelnych intervalech (2 roky)
své dlouhodobé zaméry (poprvé v roce 2003). Cilem je, aby doSlo k provazani ptipravy
dlouhodobych zaméri na obou urovnich. V ptipadé dlouhodobého zaméru hovofime o obdobi
7-10 let s konkrétnim vyjadienim na 3-6 let. Tento kliC¢ovy dokument se zabyva vysokym
Skolstvim pouze okrajové, a to v oblasti reformy ukonceni stfedoskolského studia a prolinani
rozvoje vys$§iho odborného Skolstvi smérem k vefejnym vysokym $kolam neuniverzitniho typu.
Zmiruje se zejména o prevedeni omezeného poctu vyssich odbornych skol do sektoru veiejnych
neuniverzitnich vysokych $kol hlavné v krajich, jez dosud nemaji vlastni vysokou skolu nebo je
nabidka vysokoskolskych vzdélavacich prilezitosti velmi omezena ¢i struktuné neodpovida
potiebam regionu. Podle dokumentu by méla byt zaméfena pozornost predevsim na tyto kraje:
Karlovarsky, Ustecky, Plzeiisky, Stiedogesky a kraj Vysogina.
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Kapitola 6

Ekonomicky, psychologicky a sociologicky pohled na

vzdeélavani

6.1 Ekonomicky pohled

V roce 2002 se v jihoafrickém Johannesburgu konal pod zastitou komise OSN summit
o udrzitelném rozvoji, jehoz cilem se stalo prosazovani rozvoje zajistujiciho rovnovahu mezi
ttemi zakladnimi pilifi: socialnim, ekonomickym a environmentalnim, jak také symbolicky
vyjadiilo heslo zvolené pro tuto konferenci — lidé, planeta, prosperita. Hlavnim cilem
udrzitelnosti se tedy staly tii body: socialni rozvoj, ktery respektuje potieby vsech, ochrana
zivotniho prostiedi, Setfeni pfirodnich zdroji a v neposledni fad¢é i udrzeni vysoké Grovné
ekonomického ristu a zaméstnanosti.(Rapport du Sommet, 2002) Pravé ekonomické limity
jednotlivych statd jsou tvofeny stdle se zlepSujicimi vlivy globalni ekonomiky
a zintenziviiyjicimi se konkuren¢nimi tlaky. Je tudiz na Case pripustit si, Ze spole¢nost zaloZzena
na znalostech (knowledge based society) neni jiz pouze mdodnim sloganem, protoze v soucasné
dobé plyne ekonomicka uspésnost zemi predevSim z jejich konkurenceschopnosti. Ta je
spojovana zejména s lidskym kapitalem, coz je - jednoduse feceno — sila ukrytd v lidech,
v jejich intelektualnich schopnostech, vzdélani a kvalifikaci, flexibilit¢ a mobilité, hodnotach
a motivacich (Matéji, 2003, str. 3) nebo také zasoba znalosti a dovednosti ztélesnénych
v pracovni sile, jeZ jsou vysledkem vzdélani a praxe a pracovni silu zhodnocujici (Strategie,

2003, str. 3).
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Tab. 1 - Vydaje stdtu na vzdélivdni ve vybranych zemich v roce 2003

Primary, secondary and
post-secondary non-tertiary Tertiary education
education
Public Private Total Public Private Total
Austria 3,7 0,1 3,8 1.1 0,1 T1
Czech Republic 29 0,2 3.1 0,9 0,2 11
Germany 2,9 0,6 KR 1,0 0,1 1,1
Hungary 35 0,2 3,7 1,0 0,3 1,3
Italy 3,5 0,1 36 0,7 0,2 0,9
Netherlands 32 0,2 34 1.1 0,3 1,3
Norway 4,6 m m 1,5 0,1 1,5
Poland 42 0,1 44 1,0 0,5 1,5
Spain 2,8 0,2 3,0 0,9 0,3 1,2
Sweden 4.5 n 45 1,6 0,2 1,8
United Kingdom 4,0 0,6 46 0,8 0,3 1,1

Poznamky: m — data nejsou k dispozici
n — hodnota neexistuje

Zdroj: OECD, Education at a Glance 2006, Tab. B2.1b.

vvvvvv

Lidsky kapital se tak nepochybné stal mnohem dilezitéjsi podminkou ekonomického
rozvoje, modernich spoleénosti nez cokoli jiného. To neni nic nového — jiz v 60. letech ptisli
ekonomové s myslenkou, ze schopnosti lidi a jejich motivace tyto schopnosti uplatnit
a zhodnotit, predstavuji kapital stejného, ne-li jesté vétSiho vyznamu nez ptirodni ¢&i jiné
materidlni zdroje. ,,Proto také pozornost vlad, podniki a korporaci vici lidskym zdrojim
a podminkam jejich rozvoje uz desitky let stoupa. Projevuje se to zejména v ristu investic do
vzdélani a védy, v otevirani vysokych skol stale vétsimu podilu mladych lidi, ve zménach pojeti
vzdélavani od prostého absorbovani védomosti k osvojovani si aktivniho pfistupu k informacim

N e

str. 3)

Tab. 2 — Zmény ve vydajich na vidéldvdni ve vybranych zemich v letech 1995 a 2003

Post- Tertiary-type
Latest | Below upper . A and .
) secondary | Tertiary-type All tertiary
available | secondary . . advanced .
. non-tertiary | B education education
year education . research
education
programmes
25-64 30-44| 25-64 30-44| 25-64 30-44| 25-64 30-44| 25-64 30-44
Australia 2001 77 75 92 92 111 107 | 143 146 | 133 135
Czech Republic 2004 73 75 m m 126 145 | 185 193 | 182 191
Germany 2004 88 82 109 112 | 128 129 | 163 153 | 153 146
Hungary 2004 73 75 120 119 | 138 144 | 218 222 | 217 222
italy 2002 78 80 m m m m 153 137 | 183 137
Netherlands 2002 84 84 m m m m m m 148 147
Norway 2003 80 89 117 120 | 141 147 | 125 134 | 126 135
Poland 2004 78 80 99 100 | 154 166 | 166 170 | 163 169
Spain 2004 85 84 c c 104 105 | 144 141 132 130
Sweden 2003 87 83 120 122 | 106 101 139 134 | 128 124
United Kingdom 2004 67 69 m m 124 122 | 174 181 158 162

Poznamky: Index zmény na vydajich na vzdélavaci instituce mezi roky 1995 a 2003 (HDP deflator (1995 = 100,

2003 konstantni ceny)
m — data nejsou k dispozici
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Zdroj: OECD, Education at a Glance 2006, Tab. B2.2.

V ramci zemi OECD, co se ty¢e konkurenceschopnosti, je CR fazena na jedno z poslednich
mist. Podle Svétové rocenky konkurenceschopnosti (The World Competitiveness Yearbook'') je
CR v roce 2007 z 55 zemi na 32. misté, v roce 2005 dokonce na 36. V posledni kazdoro¢né
vydavané Globalni zpravé konkurenceschopnosti 2006-2007 (The Global Competitiveness
Report 2006-2007'%) Svétovym ekonomickym forem (World Economic Forum) se CR nachazi
na 29. pozici ze 125 stati. Za hlavni pfi¢inu nizké konkurenceschopnosti obé svétové ro¢enky
udavaji nizkou uroven rozvinutosti lidskych zdroju a nizky inovaéni potencial. NaSe zaostavani
je pfi podrobnéjsim srovnani nejvice patrné v dynamice rozvoje tercidrniho vyzkumu a vyvoje
ve spolupraci univerzit s primyslem a technologicky orientovanymi formami — v téchto
ukazatelich se dostdvame na stale horsi pozice i ve srovnani se zemémi stiedni a vychodni
Evropy.

Pro podrobnéjsi vysvétleni tohoto fenoménu pouzijme Uryvek z knihy Petra Matéjti Pro¢ tak
tézko...?: ,Mezinarodni ro¢enky konkurenceschopnosti (World Competitiveness Yearbook,
Global Competitiveness Yearbook, databaze World Bank Institute) presvédcivé ukazuji, ze
nizka dynamika rozvoje terciarniho sektoru vzdélavani mize v delsi perspektivé komplikovat
pfiznivy rozvoj lidského kapitalu a tim i vyvoj ekonomické konkurenceschopnosti, kvalitou
lidskych zdroji a dynamikou terciarniho sektoru vzdélavani je pritom jasna: kvalita lidskych
zdrojii v ¢im dal tim vétsi mire zavisi na dynamice terciarniho sektoru vzdélavani, zaostavani
v rozvoji lidskych zdroji vede k postupné ztraté konkurenceschopnosti. O téchto vazbach
svéd¢i zejména vyvoj v zemich, které se vydaly na cestu ke znalostné zalozené ekonomice
(Finsko, Irsko, Nizozemi, Norsko, Svédsko). Jednoduse feceno, jeden ze zakladnich imperativi
znalostné zalozené ekonomiky, kterym je schopnost lidi orientovat se v expandujicim svété
informaci, vede k dirazu na co nejdelsi vSeobecné vzdélani a vyrazné otevirani terciarniho
sektoru vzdélavani, zejména jeho nizsich stupid.

Z vyse uvedenych divodu lze povazovat za znepokojujici, Ze mezinarodni statistické
rocenky jiz fadu let shodné ukazuji, Ze pfes vyrazné a nepochybné pozitivni zmény, ke kterym
v &eském vysokém 3kolstvi v poslednim desetileti doslo, terciarni sektor vzdélavani v CR
postrada dynamiku, ktera by umoznila zietelnéjsi vyrovnavani rozdilu v $ancich mladych lidi na
dosazeni vyssiho vzdélani, ktery mezi nami a vyspélymi zemémi OECD v minulosti narostl.”
(Matéju, 2003, str. 23)

Posledni dobou se zadal ve vyspélych zemich pouzivat pojem ,,spole¢nost tazena talenty“',
jejiz predstavitelé si uvédomuji nezbytnou potiebu nejenom o talenty vhodnou vzdélavaci
soustavou pecovat, ale pfedev§im je vhodnymi mechanismy odhalovat. Podle Strategie rozvoje
lidskych zdrojii pro Ceskou republiku se v tomto p¥ipadé hovofi o pouhych 2-3 procentech
z celé populace. V Ceské republice tak v piipadé 4,9 milioni' aktivniho obyvatelstva je néco

mezi 97-146 tisici Spic¢kovych talentli a zhruba milion velmi talentovanych jedinc, kteti maji

""OECD, <http://www.imd.ch/research/publications/wcy/competitiveness_scoreboard.cfm>,

[cit. 15.5.2007].

">WEF,<http://www.weforum.org/en/initiatives/gcp/ Global%20Competitiveness%20Report/index. htm>,
[cit. 15.5.2007].

BTopregion.cz, <http://www.topregion.cz/index.jsp?articleld=2195>, [cit. 15.5.2007].

14 ¢SU [cit. 15.5.2007].

30



Kldra Prochdzkovd: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

Ceské spole€nosti nepochybné co nabidnout pfedev§im v oblasti vedoucich mist a tvlir¢ich
¢innostech ve vsech spolecenskych a hospodaiskych oborech. Navic nezapominejme, ze v dobé
globalizace, liberalizace pracovnich trhi a volného pohybu pracovnich sil v ramci Evropské

unie bude i nadale, ne-li vice, dochazet k odlivu mozki, jez bude potieba nahrazovat.

Tab. 3 — Viiv vzdélani na vy$i vydélku ve vybranych zemich za posledni dostupny rok pro vékové
skupiny 25-64 let a 30—44 let

Post- Tertiary-type

La.t est | Below upper secondary | Tertiary-type Aand All tertiary
available | secondary . f advanced .
. non-tertiary | B education education
year education : research
education
programmes
25-64 30-44] 25-64 30-44] 25-64 30-44| 25-64 30-44| 25-64 30-44

Australia 2001 77 75 92 92 111 107 | 143 146 | 133 135
Czech Republic 2004 73 75 m m 126 145 | 185 193 | 182 191
Germany 2004 88 82 109 112 | 128 129 | 163 153 | 153 146
Hungary 2004 73 75 120 119 | 138 144 | 218 222 | 217 222
Italy 2002 78 80 m m m m 153 137 | 153 137
Netherlands 2002 84 84 m m m m m m 148 147
Norway 2003 80 89 117 120 | 141 147 | 1256 134 | 126 135
Poland 2004 78 80 99 100 | 154 166 | 166 170 | 163 169
Spain 2004 85 84 c c 104 105 | 144 141 132 130
Sweden 2003 87 83 120 122 | 106 101 139 134 | 128 124
United Kingdom 2004 67 69 m m 124 122 | 174 181 158 162

Poznamky: Relativni pfijem ekonomicky aktivniho obyvatelstva
Upper secondary and post-secondary nontertiary education = 100
m — data nejsou k dispozici

¢ — data jsou zatfazena do jiné kategorie

Zdroj: OECD, Education at a Glance 2006, Tab. A9.1a.

Vzdélani, jehoz dosazenim se Groveri individualniho vydélku zvysi nejvice, je vzdélani
vysokoskolské; absolventi vysoké $koly dosahuji v poloviné své pracovni kariéry primérné
020 az 100 % vyssiho vydélku nez osoby s vyssim sekundarnim vzdélanim (Ceské kolstvi,
1999, str. 23). Rozdily ve vydélcich lidi s vy$§im a niz$im vzdélanim se s vékem zvétsuji; ve
vétsiné zemi tento rozdil s vékem nariista, byt stale pomalejSim tempem, az do maxima
dosahovaného obvykle kolem 50 let véku. Plati to ve vSech zemich bez ohledu na rozdily
v socialné ekonomickém ziizeni a stupni hospodaiského rozvoje (Ceské skolstvi, str. 28). Podle
udajit OECD je primérny vydélek osoby s terciarnim vzdélanim v CR 1,8krat vy3si nez vydélek
absolventa stfedni Skoly, primérmy pomér je v OECD 1,6 (Mad’arsko 1,8; USA 1,8; Francie 1,7;
Némecko 1,6; Norsko 1,3...). Zmény v ekonomické navratnosti vzdélani meély za nasledek
vyrazné zlepSeni pozice mezi subjektivné pocitovanymi determinantami zivotniho uspéchu
(Mat&jhi, 2003a, str. 19). Na druhou stranu je vSak tfeba mit neustale na zreteli, Ze rostouci
podil osob s vysokoskolskym vzdélanim snizuje pramérny pfirtstek za vysokoskolsky diplom.
lépe placeni nez lidé ve vyspélych zemich. Navic podle publikace Education at a Glance je
v ¢lenskych zemich OECD stfedni doba stravena bez zaméstnani u absolventl terciarniho
vzdélavani ve srovnani s dospélymi bez vyssiho sekundarniho vzdélani poloviéni a terciarni
vzdélani mize dobu zaméstnanosti béhem aktivniho Zzivota prodlouzit o deset let (Ceské
Skolstvi, str. 8).
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Tab. 4 — Miry nezaméstnanosti podle dosaZeného vzdéldni v roce 2004 (v procentech)

Post- All levels of
Upper secondary education secondary | Tertiary education .
. education
non-tertiary
ISCED 3C ISCED 3C
Short Long/3B ISCED 3A Type B Type A
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
Austria a 3,8 52 2,5 2,4 3,4 4,2
Czech Republic a 8,1 4,2 x(6) x(6) 2,0 71
Germany a 11,9 9,8 6,5 58 54 10,8
Hungary a 6,1 3,8 4,7 1,6 1,9 5,2
Italy 13,2 52 5,0 10,5 6,1 47 6,3
Netherlands x(2) 4,2 3,7 34 3,8 2,7 4,0
Norway a 3,8 4,1 3,0 2,3 2.4 3,3
Poland 20,7 a 14,2 14,4 x(6) 6,2 16,5
Spain c 11,0 8,5 c 7.9 71 9,5
Sweden a x(3) 58 x(3) 4,7 3,9 53
United Kingdom 4,0 3,6 2,9 a 2,2 2,3 3,5

Poznamky: Podil lidi bez zamé&stnani ve vékové skupiné 25-64 let
x — data jsou zahrnuta v jiné kategorii. viz ¢islo sloupce

Zdroj: OECD, Education at a Glance 2006, Tab. A8.2b.

Z toho plyne, Zze zajem mladych lidi a jejich rodi¢i o pokracovani ve vzdélavani formou
vysokoskolského studia by byl utlumen, kdyby zde nebyl rist poctu pracovnich mist, ktera
,»vyZaduji* postsekundarni vzdélani a kdyby vyssi vzdélani nezlepSovalo vyhlidky jednotlivce
na lepSi finanéni ohodnoceni v budoucnu. Je totiz jasné, Ze ve vyspé€lych zemich casto
dokonéeni povinné dochazky nemiize zajistit sluSnou Zivotni Groveri v budoucnosti. Ze vzdélani
se tak stal prostfedek k dosazeni spolecenského i hospodatrského uspéchu. S rozmahajicim se
volanim po mistech na vysokych Skolach, coz miizeme nazvat tlakem ze strany vefejnosti, je
tésné spjat ,.tah* ekonomiky, charakterizovany predevsim rostouci terciarni sférou sluzeb. Tento
,tah' ma rizné formy. Jednou z nich je narist téch povolani, ktera tradi¢né nebo v sou€asnosti
vyzaduji vysokoSkolskou kvalifikaci. Rust kazdé vyspélé ekonomiky se vyznacuje mnohem
prud$im rozSifovanim manazerskych a technickych kadri nez kadrd délnickych
a femeslnickych. Kromé toho je zde fada novych obori vyzadujicich vyssi odborné vzdélani.

Pravé proto je nutné vtéchto pripadech rozliSovat mezi terminy zaméstnanost
a zaméstnatelnost. Zaméstnanosti se rozumi aktivni Gcast praceschopného obyvatelstva na
spole¢né hospodaiské Cinnosti, praceschopné obyvatelstvo je pak ve vékovém rozmezi, v némz
se uskutecriuje ekonomicka aktivita. Politika zaméstnanosti je zamétena na dosaZeni rovnovahy
mezi nabidkou pracovnich sil a poptavkou po nich. Zaméstnatelnost je potom schopnost byt
zaméstnan. Je to tedy souhrn kompetenci v konkrétnich oblastech, védomosti a dovednosti
davajicich Sanci uspét na trhu prace. Zahrnuje i vili spojenou s odolnosti, podnikavost a touhu
uspét, divéru ve vlastni schopnosti, védomi nezbytnosti progresivnich a odpovédnych ptistupi
v zaméstnani. Ve smyslu pfedchozich definic pojimame kvalifikaci jako soustavu schopnosti
(védomosti, dovednosti, zkusenosti) potifebnych k ziskani oficidlniho potvrzeni zpisobilosti

(vétsinou uznavané statem) k vykonu urcité ¢innosti (povolani, funkce) (Strategie, 2003, str. 4).
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6.2 Psychologicky pohled

Vzdélavani, neboli ziskdvani védomosti ve formé poznatki i uréitych schopnosti a dovednosti,
probiha ve vsech etapach Zivotniho cyklu ¢lovéka, nejvice se ale zaméfuje na obdobi détstvi
a dospivani. Zivotni cyklus, tj. rozmezi jednoho lidského Zivota nebo také "sled veskerych
podstatnych zivotnich zmén a udalosti, které jej charakterizuji" (Velky sociologicky slovnik,
1996, str. 152), je fazovan okamziky zZivotnich roli, resp. Zivotnich situaci. Jednou z takovychto
roli je napiiklad i role zaka ¢i studenta. V takovychto rolich se ukazuji individualni dispozice
k orientaci na uréit¢ hodnoty formujici cile Zivota, které jsou formovany vlivem vzdélani,
talentu a schopnostmi ztéZujicimi nebo naopak usnadiiujicimi dosazeni Zivotnich cili se
spolec¢enskymi podminkami, které jsou jednotlivei dany stejné jako plynuti biologického Casu.

,»Z ontogenetického i historického hlediska maji zakladni vyvojové faze vzdélavani obdobné
rozvrzeni: (a) uchovani znalosti a dalSich komponent efekti vzdélavacich procest.Ve fazi
uchovavani jde predevsim o zprostfedkovani vseobecného vzdélani, potfebného pro kazdého
jednotlivce bez ohledu na jeho budouci povolani, které zahrnuje hlavné zaklady
spolecenskovédniho a piirodovédného poznani a s nimi spojené dovednosti i navyky umoziujici
zékladni orientaci v poznatkovém fondu a usnadiiujici sebevzdélavani. (b) RozSifovani poznani,
sttedniho, ¢aste¢né i vysokého skolstvi a (c) jeho inovace. Inovacni faze je alokovana do oblasti
vysokoSkolského vzdélavani, zvlast€ vSak do popromocniho obdobi, a smétuje k ziskani hlubsi
specializace umoziujici za pfiznivych okolnosti pfesah stavajici urovné poznani.“ (Velky
sociologicky slovnik, 1996, str. 1417-1418)

Vzdélani jako vysledek procesu vzdélavani je ukazatelem kvality, dosazené uarovné
vzdélavaci kultury a kultury viibec. (Velky sociologicky slovnik, 1996, str. 1417). DosazZeni
vys$Sich stupriti vzdélani je vétSinou spojeno se ziskanim vysSi prestize a rozSifeni socialniho
kapitalu jednotlivce. Socialni kapital (pojem zavedeny P. Bourdieuem v 70. letech 20. stoleti)
oznacuje souhrn socialnich konexi, pocetnosti a vaznosti. Zjednodusené feceno je mozné fict, ze
je to souhrn socialnich kontakti, je to "bohatstvi" stykd a znamosti, jeZ mohou byt uzitecné

a nepochybné tak mimo jiné souvisi s vysi dosazeného vzdélani.

6.3 Sociologicky pfistup'®

»Uvazili jsme, ze (...) by se mélo kazdému dostat vzdélani, jez mize byt dano vSem; ale
zadnému obcanu by neméla byt odmitnuta nejvyssi uroven vzdélani, kterou muize sdilet celek
vSech jednotlivci; ze mize byt poskytnuto jednak proto, ze je uzite¢né pro ty, kdo ho dostavaji,

jednak proto, ze piinasi uzitek i tém, ktefi ho poskytuji.“ (Kvalita vzdélavani, 1998, str. 42)

' Vzhledem k tomu, Ze otazka vyzkumu socialni stratifikace neni predmétem této prace, je struény
prehled teorii nerovnosti v pfistupu k vy§§imu vzdélani (aryvek z knihy Pro¢ tak t&zko...?) v piiloze €. 3.
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Tyto slova prohlasil o poskytovani vysokoskolského vzdélani ve Francii Condorcet'® v roce
1793, nyni se podivejme, jak je na tom Ceska republika na po&atku 21. stoleti.

V avodu této kapitoly pojednavajici o Sirokém vlivu vzdélavaciho systému na spolecnost
i jednotlivce a o riznych pohledech na vysoké $kolstvi je nutné si vypomoci dnes jiz klasickou
Trowovou stati Problémy ptechodu z elitniho na masové vysoké skolstvi vydanou poprvé
OECD v roce 1974"". Martin Throw v ni definuje hlavni faze vyvoje vysokého $kolstvi pomoci
pojmu ,.elitni vysoké Skolstvi“, ,,masové vysoké Skolstvi“ a ,univerzalné pristupné vysoké
Skolstvi®, pti¢emz smérodatnym ukazatelem pro rozliSeni uvedenych tii fazi je podil vékové
skupiny vstupujici na vysoké Skoly. Elitni faze se vyznaCuje ucasti v€kové skupiny do
15 procent, masova faze ucasti mezi 15 az 20 procenty a faze univerzalniho pfistupu na
50 procent prislusné vékové skupiny.

Pro mnohé miize termin ,,masové vysoké Skolstvi“ indikovat snizenou kvalitu. Toto oviem
vibec nevyplyva z Trowovy definice masového vysokého $kolstvi nebo z definice masového
terciarniho sektoru, prezentované Organizaci pro ekonomickou spolupraci a rozvoj. V obou
pfipadech ma pojem kvalita rizné dimenze: kvalita elitni univerzity, kvalita krat§iho a profesné
zaméfeného vzdélavani terciarniho systému, kvalita otevieni tohoto systému $ir§im potiebam
spolecnosti, kvalita jeho zapojeni do imperativii celoZivotniho ueni a vSeobecného rozvoje
lidskych zdroji. To vSe je soucasti kvality terciarniho vzdélavani jako celku (Terciarni
vzdélavani, 1997, str. 6).

Pfechod z jedné faze do druhé neni pouze otazkou kvantitativnich zmén, ale znamena také
nevyhnutelné zmény systému terciarniho stupné Skolstvi, tj. transformaci v celé fadé jeho
aspektl, jakymi jsou napf. institucionalni struktura, obsah vzdélavani, podminky pfistupu ke
studiu ¢i financovani — dnes bychom jednoduse tekli diverzifikace v nejsir§im slova smyslu.
Tzn. Ze vznik masového vysokého skolstvi neznamena konec elitnich vysokych skol v tradi¢nim
slova smyslu, ale naopak jejich zachranu, ponévadz soubézné vznikaji nové formy vysokého
Skolstvi, které tak fikajic absorbuji tlak zvySeného poctu studentu, tlak rostouci riznorodosti,
motivaci a kvalifikaci rozsifené studentské populace a pozadavkid spolecnosti, kterym by se
vysoké skolstvi mélo snazit vyhovét.

V piipadé otevieni vysokoskolského studia pro vétSi podil popula¢niho ro¢niku zacali
studenti ¢im dal vice povazovat sviij vstup na univerzitu za pravo ziskané splnénim urcitych
pozadavki. Pro nékteré znich se studium stava do jisté miry povinnosti: stale vétsi pocet
mladych lidi ve vSech zemich chodi na vysokou $kolu alespori z&asti proto, ze lidé prislusejici
ke spolecenské vrstvé jejich rodich povazuji vysokoSkolské studium svych déti za naprostou
samoziejmost. Tito studenti se jiz méné citi byt soucasti vybrané elity. Vstupuji na univerzity,
které jsou vétsi nez jejich ,predchidci pied nékolika desitkami let. Neni proto pochyb, ze
»elitni® charakter univerzit ustupuje do pozadi stejné€, jako pocit urCité vylucnosti na stran¢

studentl a pedagog.

'® Marie Jean Antoine Nicolas Caritat, markyz de Condorcet (1743-1794) byl francouzsky filozof a

matematik.

' Tuto stat’ obsahuje kniha Terciarni vzd&lavani ve vyspé&lych zemich: vyvoj a soutasnost. Stredisko
vzd&lavaci politiky pii pedagogické fakulté Univerzity Karlovy, Ustav pro informace ve vzdélavani,
Praha 1997.
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Podle téchto indikator by se dalo usuzovat, ze CR je v soudasné dobé kvantitativné ve fazi
masového vysokého Skolstvi. I kdyz rozvoj a diverzifikace ¢eského vysokého Skolstvi do jeho
masové faze jsou z kvantitativniho hlediska nesporné, jeho diverzifikace a tim padem i dalsi
nevyhnutelny vyvoj jsou zatim jen ve svych pocatcich (k nimz v omezené mife mimo jiné patii
i vznik vyssich odbornych $kol a bakalafského studia). Co do struktur i mnoha jinych aspekti
jde zatim o systém ,.elitni*, ackoliv co do svého rozsahu je tento systém jiz ve fazi masové
(Terciarni vzdélavani, 1997, str. 6).

Je tedy jasné, Ze za nékolik poslednich desetileti se vysoké $kolstvi stalo dostupné tak, jak si
to predchozi generace dokazali jen tézko predstavit. Néco, co bylo dfive pristupné pouze elitam,
se stalo ,masovou” zalezitosti a zacalo poskytovat pfilezitosti Siroké skupiné mladych lidi.
Podivame-li se na tuto problematiku zjednodusené, vypada to, ze po ukonceni povinného
Skolniho vzdélani ma dnes kazdy jednotlivec pravo rozhodovat o tom, zda se bude dale ucit,
¢emu se bude ucit, jak ctizadostivy, iniciativni a aktivni bude v u€eni a jakych cilti bude chtit
dosahnout, a jaké na to vynalozi usili a prostfedky. Po takovémto zobecnéni by se mohlo zdat,
Ze pristup ke vzdélani ma v soucasné dobé Gplné kazdy. Nicméné studie o rovnosti v pfistupu na
vysokou Skolu udavaji vysledky jiné. Za vSechny vyberme napfiklad studii Petra Maté&ji
zverejnénou v knize Pro¢ tak tézko...?: ,,S védomim toho, Ze obdobi pfechodu k demokracii je
zatim na zachyceni dlouhodobych historickych trendii velmi kratké, mizeme konstatovat, ze
socialni nerovnosti v Sancich na ptechod mezi sekundarnim a terciarnim vzdélanim vyrazné
vzrostly. Tento vyvoj byl podle naseho nazoru zpisoben tfemi navzajem se umociiujicimi se
procesy: (a) Ackoli zména politického systému vytvorila prostor pro demokracii a decentralizaci
terciarniho systému a pro rist vzdélanostnich pfilezitosti na terciarni Girovni, zna¢na autonomie,
kterou vysoké Skoly zahy ziskaly, zapficinila to, ze sami $koly samy zacaly branit transformaci
Ceského univerzitniho systému z unitarniho v binarni systém (prechod na tzv. strukturované
studium). V principu ,elitaiska® povaha terciarniho sektoru vzdélavani tak za celou dobu
transformace nebyla piekonana. (b) Transformace terciarniho vzdélani do ,masové;jsi‘ podoby
byla blokovana i neochotou pfejit k vicezdrojovému financovani, coz — spolu se stale
pomalej$im riistem prostiedkil z vefejnych zdrojii (CR se tak dostala téméF na posledni misto
¢lenskych zemi OECD) — mélo za nasledek vazné finanéni potize terciarniho sektoru vzdélavani
a tudiz i meze potiebnému rastu pfilezitosti ke studiu (a to i navzdory vyraznému
demografickému poklesu v této vékové skupiné). Podil pfijatych uchazeci se dlouhodobé ustalil
na 50 procentni hladiné. Vysledkem vsech téchto procesi je stale extrémni konkurence mezi
uchazeci o vysokoskolské studium. (¢) V disledku vyznamného naristu socialné-ekonomickych
nerovnosti se v pribéhu postkomunistické transformace formovaly socialni tfidy. Trida
manualnich délnikd se vyznacovala vSemi rysy ,porazenych, a tak bylo mozné v souladu
s teorii racionalniho jednani autori Goldthorpa a Breena piedpokladat, ze déti pochazejici
z tohoto socialniho prostiedi se stanou v soutézi o studium na vysokych Skolach taktéz
porazenymi a Ze jejich relativni Sance na piekonani tranzitu do terciéru se budou v porovnani
s ostatnimi socidlnimi skupinami stale zmensovat.” (Maté&ja, 1998, str. 30)

Nasledna analyza Matéji tuto hypotézu potvrdila. Stvrdila tedy, Zze po roce 1989 doslo
k vyraznému nariistu nerovnosti v piistupu k vysokoskolskému vzdélani a to zejména diky

vyznamnému poklesu Sanci déti pochazejicich z délnickych rodin. Podle autorii analyzy tyto
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nerovnosti prameni ze socialné-ekonomické dimenze socialniho ptivodu, coZ znamena narust
nerovnosti v piistupu k vysokoskolskému vzdélavani zpisobenému faktory ozna¢ovanymi jako
strukturalni: rigidni struktura terciarniho sektoru a postupné formovani téidni struktury Ceské
spole¢nosti.

Také rozbor Gdaji ze Sondy maturant 98'® v publikaci Nerovné $ance na vzdélani (Matéja,
Strakova, 2006) ukazuje, ze aspirace na vysokoskolské studium se neodvijeji pouze od
studijnich predpokladii zaku, ale jsou do ur¢ité miry formovany i jinymi faktory na prvni pohled
se studijnimi vysledky nesouvisejicimi; zminime naptiklad pohlavi Zaka, typ stredni Skoly, na
niz studuje, socialni a kulturni status vychozi rodiny, z niz pochazi. Jednim z nejsilnéjSich
faktorti ovliviiyjicich aspirace maturantli na terciarni studium je typ stfedni Skoly, kterou
navstévuji. Zajem o terciarni studium projevuji prevazné maturanti na gymnaziich, z nichz chce
ve studiu na vysoké Skole pokracovat vice nez 90 procent. Na strednich odbornych Skolach jsou
aspirace zakt ponékud nizsi — asi 60 procent maturanti chce ve studiu pokracovat, zbylych
40 procent chce ukoncit své vzdélani maturitou. Nejniz$i zajem o postoupeni do terciarniho
stupné vzdélavani je tradi¢né mezi zaky stfednich odbornych ucilist’ a integrovanych stfednich
skol, kde ma o delsi studium zajem zhruba jedna tfetina maturantd. Je tak mozné vyslovit teorii,
Ze hlavnim momentem ur€ujicim studentovu budouci vzdélavaci drahu je prechod ze zakladni
na stfedni $kolu. Negymnazijni studium, neboli stiedni odbornou skolu ¢i udiliste, si totiz
vétsinou voli ti Zaci, ktefi do budoucna na studium vysoké Skoly nepomysleji. Pravé vybérem
Skoly orientujici se téméf vyhradné na odbornou a praktickou ptipravu, si vSak uzavira cestu
k dalsimu studiu (nékteré Skoly nekonéi maturitou). Pokud si student stfedni odborné skoly ¢i
ucilisté béhem svého studia rozhodne pro studium na vysoké skole, je mnohdy pfilis pozdé, jeho
moznosti oproti vrstevnikovi, ktery zvolil (¢asto na pfani svych rodi¢i ovlivnénych zase jejich
dosazenym vzdélanim) gymnazium a byl tak po ¢tyfi nebo vice let soustavné pfipravovan na
ptijimaci zkousky na vysokou $kolu, je jiz jen obtizné srovnatelny.

Je také obecné znamo, ze vzdélani rodic¢i ma na vzdélavaci drahu ditéte velky vliv. Je tomu
tak predevsim proto, Ze zaci, jejichz rodi¢e dosahli vyssiho stupné vzdélani, jsou v rodin€ ve
studiu vétsinou podporovani intenzivnéji nez déti méné vzdélanych rodict. Vzdélangjsi rodice
také od atlého véku svym détem predavaji dilezité kulturni vzorce a hodnoty, které vyvolavaji

vvvvv

veétsi potiebu vzdélani a predstavu, ze vzdélani je jednim z nejdilezitéjSich piedpokladi
zivotniho uspéchu. Proto déti z vysSich statusovych skupin Castéji aspiruji na dosazeni co
nejvyssiho vzdélani, casto bez ohledu na realné studijni ptedpoklady. (Zajem o studium na
vysoké ¢i vyssi odborné Skole maji predevsim zaci, jejichz otec ¢i matka sami diive dosahli
vysokoskolského vzdélani. Vice nez 80 procent téchto zaki chce také dosahnout terciarniho
vzdélani. S klesajici arovni vzdélani rodica klesaji i aspirace jejich déti na to, aby dosahly
nejvyssiho mozného vzdélani. Mezi détmi, jejichz rodi¢e dosahli maximalné stiedniho vzdélani
bez maturity, jich pak o studium na vysoké §kole nebo na vys$si odborné skole projevuje zajem
jen okolo 50 procent.)

Analyza dat ze Sondy maturant 1998 dale ukazuje, ze zdjem o pokracovani v tercidrnim

studiu ma urgitou souvislost i s velikosti sidla, v némzZ se nachazi stfedni $kola, kterou Zaci

'® Projekt plogného testovani studentti maturitnich roénikd viech forem studia a viech typi skol. Hlavnim
cilem bylo ovéfeni proveditelnosti a smyslu zavedeni v§eobecné, jednotné a statem garantované maturity.
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navstévuji. Vliv v tomto ptipadé neni zdaleka tak zietelny jako v ptipadé zavislosti na typu
stiedni Skoly a socialnim zazemi zakd. Piesto Ize ale konstatovat, Ze zajem o vysokoskolské
studium roste s velikosti sidla navs$tévované Skoly. Na stfednich Skolach v Praze studovalo
vroce 1998 62 procent maturantl, kteri projevili zajem o studium na vysoké Skole, coz bylo
o 12 procent vice nez v obcich do 10 tisic obyvatel. (Matéji, Strakova, 2006)

Podle autort knihy Pro¢ tak tézko...? je zakladnim ptedpokladem postupné redukce
socialnich nerovnosti v Sancich na pfijeti ke studiu trvaly rist vzdélavacich ptilezitosti, ktery
musi vést k postupnému zmensovani previsu poptavky po vzdélani nad nabidkou studijnich
mist. To samo o sobé podle Matéji vSak nestaci, druhou podminkou je, aby uspéch
v pfijimacim fizeni byl co nejméné zavisly na jinych faktorech, nez jsou prokazané schopnosti a
odhodlani studovat. Toho ale nelze dosahnout, aniz se prosadi transparentnost piijimaciho
fizeni, ve kterém se o prijeti rozhoduje v prvé fadé na zakladé prokazanych obecnych studijnich
predpokladi a nikoli na zakladé procedur, které sice vypadaji jako ,,objektivni“, ale ve
skutecnosti se v nich snadno, oteviené ¢i skryté, uplatiiuje vliv socialniho pivodu ¢i socialnich

kontaktu rodi¢a a uchazeda.

Tab. 5 — Ucast na tercidrnim vzdélivdni ve vybranych zemich v roce

2004
Type B  TypeA Type A Net entry rates (2000)
Net entry rates Age at: TypeB Type A
20th 50th 80th
percentile1 percentile1 percentile1

Austria® 9 37 19,3 20,6 23,3 m 33
Czech Republic 10 38 19,5 20,4 22,6 9 25
Germany® 16 37 20,1 21,4 24,1 13 30
Hungary 9 68 19,2 20,9 27,6 2 65
Italy*® 1 55 19,2 19,8 22,1 1 43
Netherlands a 56 18,4 19,8 22,7 1 51
Norway 1 69 20,0 21,2 29,0 7 59
Poland® 1 71 19,5 20,4 22,9 1 62
Spain 22 44 18,4 19,1 22,4 15 47
Sweden 8 79 20,3 22,8 <40 7 67
United Kingdom 28 52 18,8 22,4 25,6 28 46

Poznamky: 1. Respektive 20, 50 a 80 procent nové ptijatych studentt je pod danym vékem.
2. Vstupni mira pro terciarni program typu B je po¢itana jako hruba mira vstupu.

3. Vstupni mira pro terciarni program typu A je pocitana jako hruba mira vstupu.

m — data nejsou k dispozici

Zdroj: OECD, Education at a Glance 2006, Tab. C2.1.

Zopakujme, ze vyzkum prokazal vliv na nerovnost v pristupu ke vzdélani zejména u dvou
faktori. Témito faktory jsou typ absolvované stiedni skoly a socialni ptivod uchaze¢i (vzdélani
jejich rodich). Tyto faktory vstupuji do rozhodovani o vzdélavaci draze mnoha absolventt
stiednich skol a t bez ohledu na to, jaké jsou jejich schopnosti studium zvladnout.

Vzhledem k tomu, Ze citovana analyza neni hlavnim tématem této prace, pro podrobnéjsi

informace a data odkazuji na knihy Pro¢ tak tézko...?, Ceské vysoké skolstvi na kiizovatce,
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Nerovné $ance na vzdélani a Vyssi vzdélani jen pro elitu? Rozsah a zdroje nerovnosti v pfistupu
k vy3simu vzdélani v Ceské republice, které jsou na toto téma zaméfeny.

Hodnoceni efektivnosti vzdélavaciho systému obsahuje i to, jak daleko pfislusnd zemé
dospéla v uskute¢tiovani rovnych Sanci v pfistupu k terciarnimu vzdélani. Nemohou-li totiz
uréitého vzdélani dosahnout vsichni, pak imperativ rovnosti v pfistupu ke vzdélavani znamena,
Ze $ance na studium maji byt stejné pro vSechny bez ohledu na jejich socialni piivod a aktudlni
spoleensky status. Staty usiluji o to, aby jejich investice do vzdélavani byly maximalné
efektivni, a proto maji zajem, aby moznost studia byla zavisla na osobnich kvalitach.

V publikaci Ceské $kolstvi a svét zalozené na kazdoroéné vydavané analyze Education at
a Glance je jiz zminéna domnénka potvrzena na mezinarodnim métitku: ,Pres trvale se
zvysujici podil obyvatel se sekundarnim a terciarnim vzdélanim zustavaji Sance na vzdé€lani
stale jesté silné zavislé na rodinném prostiedi. U mladého Elovéka, jehoz rodi¢e absolvovali
vysokou $kolu, je pravdépodobnost, Ze bude studovat na vysoké Skole mnohem vy3§i nez
u toho, jehoz rodice na vysoké Skole nestudovali. Tento fakt ma zavazné dusledky z hlediska
socialni spravedlnosti a rovnosti prilezitosti. Navic mize puisobit jako brzda rychlejSiho rozvoje
vzdélanosti, zejména v dobé, kdy se od zaku a studentt a od jejich rodicu stale Castéji pozaduje,
aby prispivali k hradé nakladu studia. Od rodicu, kteii neméli prilezitost se z vlastni zkuSenosti
piesvéd¢it o vyhodach vzdélani, nelze ocekavat velké investice do vzdélavani jejich deéti.
Jednim ze zplisobu, jimiz se zjiStuje intenzita mezigeneracni vzdélanostni mobility, je urCeni
podminénych pravdépodobnosti, Ze dospéla osoba dosahne terciarniho vzdélani, pro rizné
arovné vzdélani rodi¢i. Ve Spojenych statech ziskaly terciarni vzdélani dvé tietiny dospélych,
jejichz rodice absolvovali vysokou $kolu (indikator A2). V jinych zemich je tento podil mensi,
avsak vesmeés vyrazné vyssi nez jedna tretina. Z dospélych, jejichz rodic¢e nedosahli ani vyssSiho
vzdélani, se naproti tomu na vysokou 3kolu obvykle dostava jen kazdy paty. Ve Svycarsku
a v Polsku je to dokonce jesté méné nez jeden z deseti. (Ceské skolstvi, 1999, str. 31)

Jednim z ¢asto zminovanych feseni nerovnosti $anci na dosazeni vysokoskolského vzdélani
zapfic¢inéné socialnim pivodem se zda otevieni vysokych $kol pro co nejvétsi pocet zajemci.
S ¢imz také souvisi vznik riznych stupiti vysokoskolského vzdélavani (bakalarské, magisterské
atd.). Zpfistupnéni terciarniho sektoru vzdélavani se projevi také ve vyvoji vzestupné
vzdélanostni mobility — podil lidi, ktefi dosahli vyssiho vzdélani nez jejich rodice, bude stoupat
(hovotime o vertikalnim charakteru mezigenera¢ni vzdélanostni mobility). (Mat&ju, Strakova,
2006)
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Kapitola 7

Vyvoj vzdélavani v CR v letech 1989-2006

,,Situace CR je ve srovnani s ostatnimi zemémi stiedni a vychodni Evropy komplikovangjsi. Jeji
povaleény, pomérné efektivni a na tehdejsi dobu zna¢né vyspély vzdélavaci systém byl totiz po
roce 1948 piestavén do podoby odpovidajici mén¢ rozvinutym zemim a v takové podobé¢ také
piezil prakticky az do konce osmdesatych let, kdy zacal byt opatrné modifikovan. Vzdélanostni
vyvoj tak byl vlastné zbrzdén a vzdélavani samotné u nas postupné ztracelo nejen ekonomickou,
ale také socialni a kulturni hodnotu. Je proto otdzkou, jak dlouho bude trvat rekonstrukce
Skolského systému, nastartovani dynamického vyvoje vzdélanostni struktury a obnova hodnoty
vzdélani.“ (Vecernik, Matéja, 1998, str. 44) Zaméime se proto nyni podrobné na vyvoj ¢eského
vysokého 8kolstvi v Cislech mezi lety 1989 az 2006. Pfed samotnym srovnanim dat
pfipomeinime, Ze inovace vysokoskolského zakona v devadesatych letech ptinesla tyto zakladni
zmény: (a) vznik prostoru pro vytvofeni tzv. neuniverzitniho typu VS; (b) moznost vzniku
soukromych VS; (c) umoznéni vzniku ,Rady vefejné vysoké skoly“ slozené ze zastupci
vefejného Zivota, uzemni samospravy a statni spravy a jeji zafazeni mezi organy vysoké skoly;
(d) pfevedeni vysokych kol na vefejnopravni instituce (mohou tak mj. nabyvat nemovity
majetek a s urCitymi omezenimi s nim také disponovat). Legislativni zmény v této oblasti byly
implementovany s cilem ptispét k budouci diverzifikaci vysokoskolského systému a otevreni

terciarniho stupné vzdélavani pozadavkim vétsi ¢asti spolecnosti.

7.1 Nabidka a poptavka po vysokoskolském vzdélavani v CR

Statistiku o ceském vysokém Skolstvi vede a také podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném piistupu k informacim, poskytuje Ustav pro informace ve vzd&lavani (UIV),
piispévkova organizace fizena Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy CR. Od
akademického roku 2004/05 sleduje UIV vsechny uchazede, tedy i uchazete ztad cizinci.
Kvili srovnani s predchozimi lety se pifedkladané udaje tykaji pouze uchazeci ceského statniho

obcanstvi ptihlasenych ke studiu na vysoké skoly do bakalarskych a magisterskych studijnich
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programu (navazujici magisterské programy nejsou zahrnuty). Pouze pro doplnéni uved'me, ze
se ke studiu na VS v roce 2005/06 prihlasilo 11,9 tis. cizincé (z toho 8,1 tis. do bakalafskych
a 4,5 do magisterskych studijnich programu), ktefi podali celkem 17,7 tis. ptihlasek. Do tabulek,
které pochazeji ze systému integrované matriky studentd (SIMS), nejsou zahrnuty udaje
o Skoldch Ministerstva obrany a Ministerstva vnitra. V roce 2001/02 nejsou v datech
zaznamenany polty nové piijatych studenti ¢ty soukromych vysokych skol (Bankovni institut
Praha, Vysoka $kola podnikani, Institut restaurovani a konzervacnich technik Litomysl, Vysoka
Skola veiejné spravy a mezinarodnich vztaht), jejichz Gidaje nebyly zahrnuty do systému SIMS.
Ve stejném roce nejsou ani uvedena data o absolventech soukromych vysokych $kol. V roce
2002/03 nevykéazalo v systému SIMS své udaje Sest soukromych vysokych $kol (Institut
restaurovani a konzervaénich technik Litomysl, o.p.s., Vysoka Skola ekonomie a managementu
Usti nad Labem, s.r.0., Vysoka $kola manazerské informatiky a ekonomiky, a.s., Mezinarodni
baptisticky seminaf, o.p.s., StfedoCesky vysokoskolsky institut, s.r.o., Anglo-americky institut
liberalnich studii, 0.p.s.), idaje o absolventech vysokych §kol jsou kompletni.

Vzdélavaci potieby vznikaji jako hypoteticky stav (uvédomovany nebo neuvédomovany),
kdy jedinci chybi znalosti nebo dovednosti, které maji vyznam pro jeho dalsi existenci.
Vzdélavaci potieby, jeZ vyvolavaji vzdélavaci poptavku, vznikaji ztendence jednotlivce
dosahnout rovnovahy mezi svymi moznostmi a moznym socialnim a pracovnim uplatnénim
(Palan, 2002, str. 234). Pravé tato poptavka po vysokoskolském vzdélavani béhem let 1989/90-
2005/06 az na vyjimky v akademickych letech 1998/99, 1999/2000 a 2000/01 kazdym rokem
stejné jako pocet pfijatych studenti nartstala. V porovnani s rokem 1989/90 je o patnact let
pozdéji pocet studentli Zadajicich o pfijeti ke studiu dvaapilkrat vyssi (1309 tis.), pocet
pfijatych vice nez trojnasobny (kolem 80 tis). Poptavka po vzdélani je ovliviiovana piedevSim
poptavkou na trhu prace a spolecenskymi podminkami (tradici, spoleCenskou mobilitou,
historickou situaci). Ve Vykladovém slovniku lidskych zdroji se uvadi, ze pokud ristu
poptavky neodpovida nabidka, mize dojit k poptavkové inflaci, kterd naruSuje cenové
i kvalitativni vazby na trhu vzdé€lavani a v oblasti vzdélavani vibec (Palan, 2002, str. 233).
V Ceské republice je rozdil mezi poptavkou a nabidkou studijnich mist dlouhodobé pfilis
vysoky. Poptavka je v priméru uspokojovana z méné nez 50 procent s tim, Ze doslo k mirnému
navyseni na 61,1 procent uspokojenych zadatelli v roce 2005/06. Kazdy student zadajici o prijeti
na vysokou $kolu ve sledovaném obdobi podal v priméru 2,2 piihlasky (nezalezi na poctu
uchazec¢i, kazdy uchaze¢ muze podat vice nez jednu piihlasku). Po celou dobu trvajici pievis
poptavky nad nabidkou vedl k nartistu opakovanych pokusi o prijeti.

O studium na soukromé vysoké skole oproti skolam verejnym zada v soucasné dobé¢ asi jen
7,4 procent uchazeci (Gdaje za vSechny formy a druhy vysokoskolského studia) (viz tab. 7).
Tento zéasadni rozdil je dan predevsim dobou jejich existence. Pfipomefime si, Ze soukromé
vysoké koly jsou v CR stale jesté pomérné novou zaleZitosti a je jich také oproti $kolam
verejnym maly pocet. Zatimco vefejné Skoly pfitahuji nejvice Cerstvé maturanty, u $kol
soukromych, jak bude dale ukézano, je vékové slozeni zadateli odlisné. Uspésnost uchaze&i na
soukromych vysokych skolach se po celé obdobi pohybuje nad dvou tietinovou hranici: v roce
2001/02 uspelo 76,90 procent uchazeci, 2003/04 82,26 procent, 2005/06 81, 19 procent. Rozdil
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oproti jejich konkurenci je v tomto ukazateli neptehlédnutelny, ponévadz u verejnych vysokych
kol pozorujeme ve stejné casové souslednosti 21,22; 26,23 a 25,40 procent ptijatych studentii.

Pocty prihlasek, ptijatych a zapsanych jiz zname z tabulky ¢. 1, nyni se podivejme na
podrobnéjsi srovnani ptijimanych podle véku. Na vysoké skoly v CR se v pribéhu ¢asu hlési
stale vice strasich uchazecu, je to mimo jiné patrné na pramérném véku prihlaSenych
k pfijimacimu Fizeni. Primérny vék ptihladenych k prezenénimu studiu v akademickém roce
1992/93 ¢inil 19,06 let, piicemz hranici dvaceti let piekonal v roce 2000/01, v roce 2005/06 byl
20,62 let. V pripadé kombinovaného nebo dalkového studia je primérny veék uchaze€li znacné
vyssi (data dostupna pouze od roku 1998/99), coz je pripisovano odlisSnému okruhu zdjemci.
Zadatelé o kombinované &i dalkové studium si ¢asto vzdélani dopliiuji pfi zaméstnani. V roce
1998/99 byl jejich primérny vék 25,46 let s kontinualni vzestupnou tendenci (28,28 let v roce
2005/06).

Zatimco v roce 1992/93 podil piihlasenych ve véku 18 let predstavoval témér dvé tietiny ze
vSech prihlasenych, v roce 1999/2000 to byla jiz jen jedna tietina (tab. 8). Podil 20letych
a starSich uchazecu tak neustéale narusta. Prispélo k tomu i prodlouzeni povinné Skolni dochazky
od roku 2001/02. Pfesto vice nez osm z deseti zadateli stale zlstdva mladSich 22 let.
U kombinovaného (dalkového) studia je situace, jak jiz bylo nastinéno u popisu primérného
véku Zadateld, znané odliSna. Nejvyssi podil zde zaujimaji lidé veéku 30 let a starsi.
Procentualni zastoupeni se v prabéhu let 1998/99 az 2005/06 u této kategorie uchazecti zménilo
z 20,3 na 35,7 procent (tab. 8).

41



ni v CR do roku 2030

im vzdeélava

vyvoje poptavky po tercidrn

a: Modelové scéndre

Klara Prochdzkov

AN apz

VS00C

QWOOZ

HOVED0C

14177 117

002

Ot ASPIUBPESNS

(34) 90,500/ TOOC S Rasorpsos 0 7 b ou yrmedkro yriolisd yxbosonaad Somppd poay— £ I
AN dapz

2ol CZa& G99 €9C G Ity <&y T 6 €W T L¥e 92 6€%€ 6€% GI1Z 1'0¢c [aosopAuesdez paod
oo 9% 969 119 IS ¥ ¥iv Zov Sv Oy € €9 81€ 96 6% GZ/2 1'9c | qosoyxeld pood

. . . i . X . i . . . . . . d
6Ll ¥elL 21 €86 006 L'i6 3 Aprezysop €5 9P|

601 ¥0cL G711 890L OS0L S'eor ¥SOL Z20L 0201 €96 L' €2 899 99 0w G665 FIS ApSO UOSPLAL]
w.HN 0'WZ €T 0VEC G152 Z9E 8L €95 9002 L2 ol 2951 Sl ‘—;.m@mi w.&m‘%‘m.ﬁ ;wmm soesepnd P20
avs0 SOM0 KOAD OO0 AVI0 LOAD 0066 666 896/76 /696 9656 Gov6 oA56 €696 J616 L606 0668

(33.1) RPIC—G6BI6 T NN 4 W) .54 Vu Ty oy yokarake » yaipld splowpnd yomppad ywokapod ood— 9 gL

42



Kldra Prochdzkovd: Modelové scéndre vyvoje poptavky po terciarnim vzdélavani v CR do roku 2030

Tab. 8 — Uchazeti o prezenéni a kombinované/dilkové studium na VS podle véku v letech
1998/99-2005/06

Prezencni
| 1998/99  1999/00  2000/01  2001/02 _ 2002/03 _ 2003/04  2004/05  2005/06
18 [ 374 35,8 22,0 9,3 0,2 0,3 0,4 0,3
19 27,4 26,6 26,1 454 45,0 45,7 46,0 47,0
20 13,5 13,7 17,2 15,9 23,6 21,3 22,4 229
21 75 8,1 11,9 9,1 9,9 10,4 10,1 9,8
22 45 5,1 7.4 6,5 6,5 6,1 6,9 6,6
23 3,3 34 4,9 4.4 49 48 42 43
24 2,1 2,1 3,2 2,9 3,2 37 2,9 2,4
25 1,2 1,4 2,0 1,7 2,0 2,2 1,8 1,5
26 0,7 0,8 1,3 1,2 1,2 1,3 1,1 0,9
27 0,4 0,6 0,9 0,8 0,9 0,9 0,7 0,7
28 0,3 0,4 0,6 0,6 0,6 0,7 0,6 05
29 0,2 0,3 0,4 0,4 0,4 0,5 0,5 0,4
30+ 1,3 1,7 2,1 1,7 1,9 1,9 2,4 2,5

Kombinované
1998/99 1999/00  2000/01 2001/02 2002/03 2003/04 2004/05 2005/06

18 4,0 2,8 2,8 0,7 0,2 0,0 0,1 0,0
19 7,8 5,6 55 5,4 54 53 4,9 55
20 8,6 7,5 7,8 57 6,3 57 5,4 56
21 9,9 8,7 8,3 7,2 7,2 6,1 5,4 58
22 10,1 8,9 8,9 8,6 8,1 7,3 6,2 6,5
23 8,6 9,0 8,6 8,6 9,0 8,1 6,6 6,8
24 8,2 8,1 7.8 8,2 8,5 8,4 7,1 6,3
25 6,3 7,2 7,0 7.3 7,6 7,5 6,8 6,4
26 55 59 5,9 6,3 6,8 6.8 6,5 6,3
27 4,2 4,2 5,1 5,6 5,9 5,8 5,7 5,5
28 3,6 38 3.9 4,6 53 5,1 52 51

29 2,7 3.1 3.3 3.8 4,5 4,6 4,5 4,6
30+ 20,3 25,3 25,2 28,1 30,6 29,3 35,6 35,7

Poznamky: Kazdy uchazet je v daném roce zapoéitan pouze jednou bez ohledu na kolik $kol si podaval ptihlasku.
Vék k 31.8. daného roku

Zdroj: UIV.
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Poptavka po bakalarskych a magisterskych studijnich programech kopirovala, jak je patmé
z obr. 2, postupny piechod na strukturované vysokoskolské studium, to znamena., ze az do roku
2003/04 vyrazné prevysSuje zajem o magisterské ¢i inzenyrské studium. Nabidka bakalaiskych
programu byla znaéné omezena a ve vétsiné oblasti nedostupna. Po tomto roce naopak vyrazné
ubyly pétileté magisterské (inZenyrské) obory, alternativou by jim meély byt navazujici
(dvouleté) magisterské programy. Ceské $kolstvi tak o¢ividné reaguje na jeden ze zakladnich
bodli Lisabonské strategie, jejimz cilem je otevieni terciarniho vzdélavani vétSimu poctu
zajemcu, aniz by byly néjakym zpisobem naruseny jejich potieby liSici je v€kem, socialni
a rodinou situaci atd. Usp&$nost uchaze&u (poéet piijatych ku poétu uchazedu, ktefi se dostavili
k pfijimacimu fizeni) byla az do roku 2000/01 vy$si u magisterského studia nez u studia
bakalatského (prezenéni forma studia). Primérny rozdil mezi nimi v letech 1992/93-2001/02
¢inil 14 procent (Uspésnost u magisterského studia v primeéru 52,28 procent, u bakalafského
38,35 procent). V roce 2002/03 je mozné pozorovat prudky pokles Gspé$nosti u magisterského
studia na 33,3 procent, posléze se ale dostalo zpét na piivodni hodnoty, nicméné bakalarské
studium ho nenavratné predstihlo kontinualnim vzestupem az na 70 procentni Uspé€3nost.
Kombinované studium vtomto ohledu dosahuje pfiblizné stejnych primémych hodnot pro
magisterské i bakalafské studium, ackoliv je mozné Fici, Ze az na pocatek a konec obdobi
zkreslené pouzitim obou druhi vysokych skol (vefejné, soukromé), ponévadz soukromé vysoké

Skoly maji aspésnost 90-100 procent, zatimco u vetejnych je to jen 36—68 procent.

Obr. 2 — Pfehled poptivky po bakalifském a magisterském druhu studia, 1992/93-2005/06
(podrobnéjsi data viz pFiloha 5)
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Poznamky: Data za obcany CR a cizince dohromady.
Zdroj: UIV.
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Obr. 3 — Pocty absolventit bakaldfskych a magisterskych obori VS v letech 1995-2005
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Poznamky: V roce 2001 udaje bez soukromych vysokych skol, které v systému SIMS nevykazaly 7zadné
absolvnty. 5
Data za ob¢any CR a cizince dohromady.

Zdroj: Ustav pro informace ve vzdélavani.

7.2 Mezinarodni srovnani zakladnich ukazatelu

V ¢lenskych zemich OECD ma podil populace vzdélané na terciarni trovni v poslednim
desetileti rostouci tendenci. Zatimco ve vyspélych zemich jsou star$i generace postupné
nahrazovany generacemi vzdélangj$imi, v CR ktomuto vyvoji nedochazi. Podil osob
s nejvyssim typem vzdélani tu zistava dlouhodobé na stejné Grovni. Podil dospélé populace ve
véku 25-64 let se stupném rovnému nasemu bakalafskému, magisterskému a postgradualnimu
programu v zemich OECD piedstavuje v roce 2006 25 procent, u populace mladsi (25-34 let) to
je o Sest procentualnich bodi vice. V Cesku se tato hodnota pro oba ukazatele pohybuje mezi
12 a 13 procenty’.

Podle dokumentu Evropské komise Key Data on Education in Europe 2005 bylo do
néjakého vzdélavaciho programu zahrnuto kolem 66 procent zen (62 procent muzi) ve veéku
15-24 let. V EU pouze Kypr, Lucembursko a Nizozemi vykazuji vyssi podil na vzdélavani
u muzu nez u Zen. V pfipadé pfijimanych na vysoké skoly nejsou u Elenskych stati patrné zadné
vyrazné rozdily v zavislosti na pohlavi. Desetiprocentni rozdil je v soucasné dob&é pouze ve
Spanélsku, Litvé a Slovinsku®. Skoro ve vsech statech s vyjimkou Némecka, Kypru, Nizozemi,
Rakouska, Polska a Portugalska dosahuji také miry participace muziia Zen svého maxima ve
stejném véku. Ve zminénych Sesti statech u¢ast muzi nabyva svého maxima o dva roky pozdéji
nez u zen, vétsinou to je zpusobeno povinnou vojenskou sluzbou. Nicméné pomér studentl se
znacné lisi podle oboru studia, muzi dlouhodobé davaji pfednost technickym odvétvim, zeny
pedagogickym, uméleckym a zdravotnickym. Informace o poftu uchazeci na jednotlivé

skupiny obort (pfirodni védy a nauky, technické védy a nauky, zemeédélsko-lesnické

'% Education at a Glance 2006, 2006
20Eurostat, Labour force survey,
<http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page? pageid=1090,1& dad=portal& schema=PORTAL>
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a veterinarni védy a nauky, zdravotnictvi, lékarské a farmaceutické védy a nauky, ekonomické
védy a nauky, humanitni a spoleCenské védy a nauky, pravni védy a nauky, pedagogika,
ucitelstvi a socialni péce, védy a nauky o kultufe a uméni a ostatni) jsou v ptiloze 4 (data za
pohlavi nejsou k dispozici). ,,Pomér ptihlaSenych ku pfijatym se zvysil ve vSech studijnich
oblastech s vyjimkou obort I€karskych, kde ztstal viceméné konstantni, a uméleckych, kde se
snizil, pravdépodobnost prijeti tedy poklesla. Pro jednotlivé skupiny oborl se tento pomér
nicméné stale velice lisi. Zatimco na technické obory je pfijato témeét 90 procent uchazeci, na
prava je piijat kazdy paty uchaze¢.” (Simonova, Matéjt, 2005)

V CR se institucionalniho vzdélavani ucastni 83,6 procent lidi ve véku 019 let, ve vékové
kategorii 0-29 let o 28 procent méné. Primérna hodnota pro EU je 57, 2 procent’'. Tento pokles
Jje spojovan predevsim s ukoncenim povinné Skolni dochazky. Pfipomeiime, Ze je u nas vstup na
vysoké Skoly umoznén kazdému, ktery splnil podminku absolvované maturitni zkousky a ze
pocet studenti stejné jako vyberové procedury je uréovan samotnymi vzdélavacimi institucemi.
Nicméné o poctu mist financovanych statem rozhoduje vlada. V celé EU (s vyjimkou Malty) je
pfijata vice jak polovina mladych lidi mezi 15 a 24 lety do né&jakého vzdélavaciho programu.
V Dénsku, Estonsku, Nizozemi, Slovinsku a Finsku se jedna dokonce o 70 procent. V Evropské
unii v roce 2002 je polovina student zapsanych do prezen¢niho studia starSich 21,5 let. Jejich
medidnovy veék se pohybuje od 19,5 na Malt¢ az po 25,0 v Dansku, vékové sloZeni
v jednotlivych statech je velmi rozdilné, protoze kazdy stat je limitovan jinymi studijnimi
podminkami: odliSnosti ve véku ukonceni stiedoskolského studia, podpora lidi, ktefi se vratili
do skoly po urcité pracovni zkusSenosti, zavislost studentl ovlivnéna vetejnou finanéni politikou
a v neposledni fadé také povinnost branné sluzby. Mezi staty s relativné mladou studentskou
zakladnou je Belgie, Island, Kypr, Loty$sko, Mad’arsko, Malta, Polsko, Slovinsko, Slovensko
a Rumunsko, v ostatnich statech je vékové spektrum rozsifené o starSi vékové skupiny, coz je
typické pro severské zemé a Némecko, kde studenti mladsi 20 let maji pouze 15 procentni
zastoupeni. Ve Finsku je 15 procent studentt starsich 29 let. V Dansku, Svédsku, Islandu
a Norsku je 15 procent studenti starSich 31 let, pricemz v Belgii, Islandu, Kypru, Malté
a Spojeném kralovstvi je polovina studentti mladsich 20 let”. Pro CR je medianova hodnota
studujicich na vy$s§i odborné nebo vysoké skole 21,5 let.

Pokud by se nezménila soucasna intenzita 0€asti na vzdélavani, mohlo by dnes pétileté dité
ve vétSin€é zemi OECD predpokladat, ze béhem svého zivota absolvuje 16 az 21 let vzdélavani.
S tim, jak se zvySovala Gcast na preprimarnim, vy$S§im sekundarnim a terciarnim vzdélavani,
prodluzovala se od roku 1995 ve viech zemich stiedni délka vzdélavani®. Vychazime-li ze
soucasnych mér ucasti, mélo by v priméru 53 procent mladych lidi absolvovat alespoi néjakou
formu univerzitniho terciarniho vzdélavani nebo jeho ekvivalentu (Education at a Glance,
2005). Odhadovana doba studia pro zemé EU pro pétileté dité za predpokladu stalych Zivotnich

1 studijnich podminek je v rozmezi 14 let na Kypru, v Lucembursku a Malté (nejsou zahrnuti

2! Eurostat, UOE and population statistics,

<http://epp.eurostat.ec.europa.ew/portal/page? pageid=1090,1& dad=portal& schema=PORTAL>

2 Key Data on Education in Europe 2005

= Rast produktivity prace se ve vétsing zemi OECD podilel nejméng z poloviny na riistu hrubého
domaciho produktu na obyvatele v letech 1990-2000. Dlouhodoby vliv prodlouzeni vzdélavani o jeden
rok na ekonomické vysledky se v oblasti OECD odhaduje na 3 az 6 procent. (Education at a Glance 2005)
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studujici v zahrani¢i) az po 19 let v Belgii, Finsku, Svédsku, Spojeném kralovstvi a Islandu.
V piipadé CR hovofime o 16,3 let Géasti ve vzdélavacim procesu. Nejvy$si oéekavana doba
studia (pro pétileté dit¢ v roce 2001/02) je 20,1 let a to ve Velké Britanii (primérma hodnota
EU-25 je 17,4 let)*™. Pii pozorovani délky studia je nezbytné zminit aktualni problém jak v CR,
tak i u vétSiny evropskych statd, a to vysoky pocet lidi, ktefi studia nedokonc¢i, tzv. imrtnost pti
studiu.

Podle ukazateli OECD doslo ke zvyseni miry graduace® , to predevsim diky ristu poétu
absolventid nékolika zemich. Soucasné miry graduace se pohybuji od méné nez 20 procent
v Ceské republice, Némecku, Rakousku a Turecku az po vice nez 40 procent v Australii,
Dansku, Finsku, na Islandu a v Polsku. Tyto rozdily souvisi s velkymi odli§nostmi v systémech
kvalifikaci.

Cesky systém piijimacich zkousek pii vysoké poptivce zplisobuje, Zze v prvnim roéniku
navitévuje jinou skolu, nez pivodné chtélo, 15 az 20 procent studenti. Ro¢né za jejich
»studium® stat plati 800 milioni az jednu miliardu korun. Univerzitni studium tak ukonéi pouze
65 procent studentl (diplom mé v zemi 12 procent lidi). Bakalafsky obor dostuduje 74 procent
lidi, magistersky pak 60 procent. V mezinarodnim srovnani Cesko patfi k zemim
s nadpramérnou ,,imrtnosti v terciarnim sektoru®®. V zemich OECD nedokon¢i vysokoskolské
vzdélavani v priméru 30 procent studentdi. V CR je tato hodnota vyssi, z vysokych 3kol se
rozhodne pied¢asné odejit asi 40 procent studentli, ze soukromych $kol je to jen 5 az 10 procent
studentli. Sociolozka Ivana Prochazkova to vysvétluje nasledovné: ,Niz§i ,,amrtnost® na
soukromych vysokych skolach potvrzuje hypotézu, ze finanéni spolutiéast studentd vede
k jejich vétsi motivaci $kolu dokonéit. Naopak studenti vetejnych $kol, ktefi v Ceské republice
Skolné neplati, ve velké mife Skolu opoustéji pred¢asné a berou tak Sance jinym, ktefi nemohli
byt pfijati z divodu nedostateénych kapacit.” (Matéju, Strakova, 2006, str. 115)

Do roku 1998/99 pocet poprvé zapsanych®’ studentii na vefejné a soukromé vysoké skoly
rostl, vletech 1999/2000-2001/02 doslo k mirmému poklesu, ktery je ale pfipisovan zméné
systému sbéru a vykazovani dat z vysokych $kol. Pokles v roce 2000/01 byl navic zpusoben
vétsim mnozstvim starSich uchazeld (tzv. ,,odloZzena poptavka“), ktefi v matrice studentt

nemusi byt vedeni jako poprvé zapsani.

2 Zdroj: Eurostat, UOE and population statistics

% Mira graduace je relace poctu absolventi a po&tu osob ve véku typickém pro absolvovani.

26 7droj: Studuji nechténé koly. Stat to plati. Hospodatské noviny, 13.~15. fijna 2006

?7 Mezi poprvé zapsané studenty se zapo&itavaji studenti, ktefi byli v daném kolnim roce poprvé zapsani
ke studiu na VS do 1. ro¢niku. Do celkového poétu se nezapoéitavaji studenti ptijati na zdklade
ptijimaciho Ffizeni, ale zafazeni do vyssiho ro¢niku, dale ti, ktefi piestoupili z jiné VS s uznanim zkousek
za ptredchozi ro¢niky, ti, ktefi ukon¢ili studium v bakalatrskych (magisterskych) studijnich programech

a byli zapsani k navazujicimu magisterskému (doktorskému) studijnimu programu.
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Obr. 4 — Polty poprvé zapsanych studentii na VS v letech 1989/90-2005/06
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Poznamky: V roce 2001/02 bez ¢tyf soukromych vysokych $kol (Bankovni institut Praha, Vysoka $kola podnikani,
Institut restaurovani a konzervaénich technik Litomysl. Vysoka 3kola vefejné spravy a mezinarodnich vztaht), jejichz
udaje nebyly zahrnuty v systému SIMS.

V roce 2002/03 a 2003/04 bez 3Sesti soukromych vysokych $kol — Institut restaurovani a konzerva¢nich technik
Litomy3l,0.p.s., Vysoka $kola ekonomie a managementu Usti nad Labem, s.r.o., Vysoka $kola manaZerské
informatiky a ekonomiky, a.s., Mezindrodni baptisticky seminaf, Stfedotesky vysokoskolsky institut, Anglo-
americky institut liberalnich studii, o.p.s., jejichZ udaje nebyly zahrnuty v systému SIMS.

Data pro ob&any CR a cizince dohromady.

Zdroj: UIV.

Vydaje ¢lenskych zemi EU obecné zlstavaji po obdobi 1995-2001 stabilni, primérna
hodnota podilu hrubého doméaciho produktu vyclenéného na oblast vzdélavani byla v roce 2001
5,1 procent. Za touto hodnotou se v$ak skryvaji mnohé rozdily mezi jednotlivymi staty. Nejnizsi
hodnotu ma Rumunsko (3,3 procent), nejvyssi Dansko (8,5 procent), Ceska republika se fadi
spide mezi staty vyélenujici do této oblasti mensi podil HDP (4,2 procent)®. K vyrazngjsimu
poklesu vetejnych vydaji na vzdélavani doslo zejména po roce 1997 v duisledku pfijeti
tzv. balicki uspornych opatieni, jimiz vlada omezila vydaje statniho rozpo¢tu mimo jiné na
resort vzdélavani. Kromé celkové nizsich vydajii na oblast vzdélavani je pro Ceskou republiku
charakteristicka i mensi finanéni ucast zdejs$iho soukromého sektoru, coz je dano jednak nizsimi
vydaji domécnosti na vzdélavani (Skolné), jednak niz8i ucasti socialnich partnerti (zejména
v oblasti stfedniho odborného vzdélavani). (Matéjia, Strakova, 2006, str. 92-93) Dalsim
moznym ukazatelem jsou vydaje na studenta v terciarnim vzdélavani. V CR stejné jako
v Polsku a Slovensku tato ¢astka poklesla o vice nez 10 procent”, hlavnim divodem je
pomalejsi narist celkovych vydaji nez poctu studenti. Lze Fici, ze ¢im vyssi irovné vzdélavani
se zak Ucastni, tim je jeho vzdélavani drazsi a také, Ze tento ukazatel je vysoky v zemich, jejichz

relativné velky podil narodniho bohatstvi plyne do vzdélavani relativné malého poétu zaki.

3 Zdroj: Eurostat, UOE and National Accounts
% Zdroj: Education at a Glance2005
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Tab. 10 — Celkové vydaje na jednoho studenta podle tirovné vzdéldavani

v roce 2003
Tertiary education — including R&D Al tertiary
Type A education
Type B & advanced All tertiary | excluding
education  research education R&D
programmes activities
(1) (2) (3) (4)
Austria 10 382 12 507 12 344 8 116
Czech Republic 3339 7185 6774 5698
Germany 6 299 12 457 11 594 7 282
Hungary 1 8 427 8 583 8 576 6 885
Italy 1 7 443 8777 8 764 5658
Netherlands m 13 537 13444 8 338
Norway x(3) x(3) 13772 9310
Poland 1 m 4 653 4 589 3960
Spain 7 997 9131 8943 6 563
Sweden x(3) x(3) 16 073 8 278
United Kingdom x(3) x(3) 11 866 9130

Poznamky: R&D — Research and Development
m — data nejsou k dispozici

1. Pouze statni instituce

x — data jsou zahrnuta do jiné kategorie

Zdroj: OECD, Education at a Glance 2006, Tab. B1.1a.

studiu pribyva, ale pomaleji nez zajemcti a uchazeéii. Konkurence u bran mnoha kol roste

a s nim i nerovnosti v $ancich v této konkurenci uspét.” (Maté€ji, 2003, str. 29)
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Kapitola 8

Populacni prognéza a modelové scénare vyvoje poptavky
po vzdélavani

8.1 Populaéni prognéza EUROPOP2004

Eurostat v roce 2004 vytvoril mezinarodné konsistentni popula¢ni prognézu EUROPOP2004
(Eurostat Population Projections 2004 — based), ktera zobrazuje obdobi od 1. ledna 2005 do
1. ledna 2051*. Prognbza byla zpracovana pro viechny &lenské staty Evropské unie jednotlivé
a poté také pro Unii jako celek. Bylo do ni zahrnuto i Bulharsko a Rumunsko, byt v té dobé
nebyly ¢lenskymi zemémi. Byl pouzit kohortné komponentni model popula¢niho vyvoje, pfi niz
je prognozovana populace rozdélena do skupin podle pohlavi a veéku, presnéji do jednoletych
kohort narozenych, ktefi se posouvaji v ¢ase za soubézného piisobeni imrtnosti a migrace, dvou
ze ti'i zakladnich komponent reprodukce. Tieti ze slozek reprodukce reprezentovana plodnosti
pak v interakci s transformujici se vékovou strukturou Zen v reprodukénim véku generuje
v kazdém jednoletém projekénim kroku celkové pocty narozenych déti, které jsou vystaveny
pusobeni zbyvajicich dvou slozek (Burcin, Kucera, 2003).

Soubor popula¢nich progné6z EUROPOP2004 je zaloZzen na riznych moZnostech
populaénich zmén vytvofenych za urditych predpokladi o budoucim vyvoji porodnosti,
umrtnosti a migrace. Pfi vzniku této prognozy nebyly brany v Givahu zadné budouci miry, které
by mohly ovlivnit demograficky vyvoj, tzn. Ze je vytvoifena pouze pomoci podrobné studie
historickych udalosti. Populaéni prognéza Eurostatu obsahuje sedm scénéit vzniklych riznymi
kombinacemi nizké, stiedni a vysoké varianty (viz tabulka ¢. 12): stiedni (,,Baseline”, BL),
vysoka (,,High Population”, HP), nizka (,.Low Population, LP), mladsi vékovy profil
(,,Younger Age Profile Population®, YP), star$i vékovy profil (,,Older Age Profile Population®,
OP), vysoka plodnost (,,High Fertility”, HF) a ptedpoklad zadné migrace (,,Zero Migration®,
ZM). Hlavnim G¢elem vytvofeni scénaiii bez migrace, mladsiho vé€kového profilu, star$iho
vékového profilu a vysoké plodnosti bylo pfedevsim pochopeni role migrace a dalSich udalosti
pii vyvoji velikosti a struktury obyvatelstva. Nejsou tedy, na rozdil od zakladni, vysoké a nizké

varianty, pojimany jako budouci mozny vyvoj. Vznikly pouze pro potieby Evropské komise, za

30 Populaéni prognoza je vytvotena pro muze a Zeny zvlast.
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ucelem podlozeni nékterych politickych rozhodnuti. Ostatné samotna populacni progndza

vznikla hlavné pro potieby evropskych instituci.

Tab. 12 — Kombinace pFedpokladii pro vznik jednotlivych scéndfi (EUROPOP2004)

Total Fertility Rate Life Expectancy _ Net migration
Baseline BL Base Base Base
High Population HP High High High
Low Population LP Low Low Low
Younger Age Profile Population YP High Low High
Oder Age Profile Population OP Low High Low
High Fertility HF High Base Base
Zero Migration ZM Base Base Zero

Zdroj: Lanzieri, 2007.

Dale se zamé&time pouze na populaéni prognézu (EUROPOP2004) Ceské republiky. Pouze
vysoka varianta predpoklada narast populace v CR do roku 2051 na 11,4 milionu, zbylé
varianty naopak pokles na 8,8 milionu (stfedni) a 7,2 milionu (nizka) vice je zobrazeno na
obr. 6. Srovnani vékové struktury mezi lety 2004 a 2051 zobrazuje obr. 7. Podrobny popis
progndzy neni predmétem této prace, a proto se omezime pouze na nékteré ukazatele, jez by pro
nas mohli byt podstatné. Veskeré vysledky populaéni progndzy (véetné pouzité metodiky) jsou

uzivatelim k dispozici na internetovych strankach Eurostatu.’!

Obr. 6 — Pocet obyvatel v CR (EUROPOP2004) v letech 2005-2051
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Poznamky: BL (Baseline variant) — Stfedni varianta
HP (High Population variant) — Vysoka varianta
LP (Low Population variant) — Nizka varianta

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004)

Nasledkem urovné vychozi vékové struktury a interakci mezi odhadovanou porodnosti,
amrtnosti a migraci pfevazuje ve vSech variantach — s vyjimkou varianty vysoké v letech 2009
az 2020 — pocet umrti nad poétem narozeni (Obr. 9, Obr. 8). Piedpovidand imigrace tak
ocekavany populaéni pokles mize pouze zmirnit ¢i oddalit. Ve stfedni variant€ zemfelo v roce
2004 o 18,2 tisic lidi vice, nez se narodilo, zatimco v roce 2051 stejna hodnota dosahuje jiz

rozdilu 65,0 tisic. Situace tak reflektuje pocetni Gibytek generaci zen v reproduktivnim véku. Ve

*'http://epp.eurostat.ec.europa.eu/
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stiedni varianté popula¢ni prognozy zaznamenavé pocet zen ve vé€ku 1549 let kazdoro¢ni
pramérny pokles o 3,07 procent oproti pfedchozimu roku, u vékové kategorie 20-35 let to je
3,29 procent (do roku 2030 1,08 procent u vékové kategorie 1549, 1,86 procent u 20—
35letych).

Obr. 7 — Vékovd struktura obyvatelstva k 1.1. 2004 ve srovnani s vékovou strukturou k 1.1.2051
(stFedni varianta)

150 ‘
i MUZ| |
‘ o D00 e o
- —_— 1T 3 ~
2 50 e ] ﬂ oot
14
Q ; ll
® 0 + HHH i
5 :
P> i
> T et N l
Q — - ' iR
3 50 i |
d L
8 100 | e e e @ 2004
ZENY 2051
150

0 4 8 12 16 20 24 28 32 36 40 44 48 52 56 60 64 68 72 76 80 84 88 92 96 |

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004).

Obr. 8 — Odhadovany pocet narozeni v letech 2004-2051
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Poznamky: BL (Baseline variant) — Stfedni varianta
HP (High Population variant) — Vysoka varianta
LP (Low Population variant) — Nizka varianta

Zdroj: Eurostat (Europop2004)

Zakladni varianta prognoézy piedpovida narist uhrnné plodnosti z 1,15 (rok 2004) na 1,50
o padesat let pozdgji. Zadny z modeli nezobrazuje hodnotu blizici se nebo dokonce vyssi nez je
zachovna reprodukéni hranice — 2,1 ditéte na jednu zenu. Dlouhodobé pretrvavajici nizka
troven porodnosti, kterd ma svoje koreny jiz v 90.letech minulého stoleti, ma za nasledek mimo

jiné také predpokladany pokles podilu ekonomicky aktivni slozky obyvatelstva. Toto se logicky
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odrazi na ekonomické mite zavislosti pocitané jako podil déti (0—14 let) a obyvatel starSich
65 let ku obyvatelstvu ve veku 15-64 let, tedy ekonomicky produktivnimu. U stfedni varianty
tento ukazatel kontinualné roste pocinaje hodnotou 41,6 procent ekonomicky zavislého
obyvatelstva v roce 2004 a konce na 77,8 procentech v roce 2051, tedy hodnotou velmi
vysokou. To znamena vyrazné zatizeni ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Jesté¢ dodejme, zZe
predpokladana nadé€je doziti pti narozeni (ukazatel nevypovida nic o kvalit€¢ zivota) ¢ini u Zen
84,1 let v konecném roce progndzy (v roce 2004 78,8 let), u muzt 79,7 let (72,4 let v roce

2004). Pracovni sila v CR tak bude v diisledku nizké porodnosti nejenom ubyvat, ale i starnout.

Obr. 9 — Odhadovany pocet umrti v letech 2004-2051
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Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004)

Obr. 10 — Odhadovand mira ekonomické zavislosti® v letech 2004-2051
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LP (Low Population variant) — Nizka varianta

Zdroj: Eurostat (Europop2004)

32 Podil détské slozky (014 let) a obyvatel starsich 65 let ku produktivnimu obyvatelstvu (15-64 let).
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8.2 Modelové scénare vyvoje poptavky po vysokoskolském

rd e

vzdélavani

Vyvoj Ceského vysokého Skolstvi je ovliviiovan mnoha faktory, uved’me napiiklad pocet
potencialnich studentli, kapacitu vetejnych vysokych Skol, ale také rozvoj soukromych
vysokych 3kol, strukturu vysokoskolskych programi, pruznost nabidky obori schopnou se
pfizpisobit trhu prace a poptavce stejné tak jako pfistup k mezinarodnimu vzdé€lavani. Pri
tvorbé odhadii se zaméfime na zajemce o studium, coz jsou v nasem piipadé uchazeci, ktefi
v daném roce podali piihlasku na vysokou $kolu (do bakalafského &i magisterského studia)®.
Zajemci o studium vytvareji poptavku, jejiz budouci vyvoj je obsahem scénafli, nicméné je
nutné si uvédomit, Ze vyvoj poptavky (stejné jako nabidky, ktera bude zminéna v dalsi kapitole)
neni zcela pfirozeny, jak by se mohlo zdat, ale ovliviiuje ho pfimo ¢i skryté stéat, ktery stanovuje

zejména kvantitativni cile rozvoje vzdélavani.

8.2.1 Vékova struktura

Vékova struktura uchazeéli o vysokoskolské studium je pochopitelné ovlivnéna vékovou
strukturou obyvatelstva CR, proto zni pfi tvorbé scénafii vychazime. Vzhledem k téméf
nepatrnym rozdilim mezi Zenami a muzi a nedostatkem podrobnéjsich informaci o zajemcich
o studium na vysoké Skole nebudeme dale rozliovat jednotlivd pohlavi. Ceskou populaci
ztotozilujeme s ,,potencialnimi zajemci®, nicméné v centru pozornosti jsou pouze lidé ve véku
18-29 let. Zajemci se snazi dostat se na vysokou Skolu obvykle v 19 letech okamzité¢ po
ukongeni stiedoskolského stupné vzdélani. 18leti®* a zajemci starsi 30 let” jsou spie vyjimkou
(pro starsi 30 let nejsou dostupna data pro jednotlivé ro¢niky). Usuzujeme tedy, ze vyraznéjsi
zmény ve vékové struktute populace (zejména u exponovanych ro¢nikl) ovliviiuji poptavku po
vysokoskolském studiu. Dikazem nestability vékové struktury je vyvoj poctu 19letych

v nejblizsich tfiadvaceti letech zobrazeny na Obr. 11.

33V tomto ptipade hovoFime o uchazetich bakalaiského a pétiletého magisterského studia — uchazei
navazujiciho magisterského studia nejsou zahrnuti.

3* Vv akademickém roce 2005/06 se na vysokou 3kolu ze viech uchaze¢t hlasilo 0,33 procent 18letych.
35 v akademickém roce 2005/06 se do vysokoskolského studia ptihlasilo 2,50 procent 30letych ze viech
zajemcu, coz je nejvyssi hodnota za obdobi let 1993-2006.
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Obr. 11 — Po’et lidl ve véku 19 let v letech 2007-2030
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Poznamky: Pocet 19letych k 1.1. pfislusného roku.
Zdroj: Eurostat, Population Projection EUROPOP2004

8.2.2 Uchazedi a prijati na vysoké Skoly

Informace o uchazeéich (podali v daném roce ptihlasku na VS), ptijatych a zapsanych ke studiu
na vysoké skole poskytuje Ustav pro informace ve vzdélavani (UIV). Udaje o zajemcich
o studium jsou sice zpracované od roku 1993, my se v8ak sohledem na vétSi podrobnost
zamé&fujeme na tato data az od akademického roku 1999/2000. Rok 2000/01 byl z hlediska
uchazec¢l o vstup na vysokou Skolu znacné atypicky — stiedni $koly (s vyjimkou viceletych
gymnazii) neopoustéli zadni absolventi’®. Na vysoké skoly se proto prihlasili predeviim
uchazeci starsi, ktefi stfedni Skolu absolvovali dfive, v mnohych ptipadech se jedna
o tzv. ,,odlozenou ¢i nenaplnénou poptavku“. Od té doby se pocet zajemcti o vysokoSkolské
vzdélani stale zvySuje. V pfipadé vytvareni parametrd na zakladé vyvoje v letech 1999/2000 az
2005/06 neni z uvedenych diivodii zapocitan rok 2000/01.

V modelovych scénarich vyvoje poptavky po vysokoskolském vzdélavani jsou brani v potaz
pouze zajemci (obé pohlavi dohromady) o prezenéni studium, ponévadz podily pfijatych na
distan¢ni a kombinované studium podle véku nejsou k dispozici. Z dostupnych dat je patmé, ze
uchazedi o distanéni a kombinované studium pochazeji prevazné z vyssich vékovych skupin nez
je tomu u studia prezenéniho. Neni tak mozné tento druh studia zahmout do scénafi ani vytvorit
scénafe samostatné. Ze stejného diivodu jsme nuceni v odhadech zanedbat i vliv oborové
struktury pfihlasenych (a pfijatych) a rozdily mezi vetrejnymi a soukromymi vysokymi Skolami.
V tomto ptipadé predpokladame, ze nabidka jednotlivych oborti je vyrovnana, a proto hovorime
o kapacitach vysokych skol nikoliv o kapacitach obor.

Jednim ze zakladnich predpokladi je i podminka toho, ze vSichni bez rozdilu mohou
v soucasné dobé ziskat maturitu a ze v ,uchazeni se“ o vysokoskolské studium tak existuje
ur¢ita svoboda, tzn. Ze vSichni potencialni zajemci maji moznost pokusit se o vstup na vysokou
skolu. Nerovnost v piistupu ke studiu v CR se stale jesté vyskytuje (viz kapitola 6), aviak pti

tvorbé scénarti ji nezohledriujeme.

3 Je to reakce na prodlouzeni povinné $kolni dochazky z osmi na devét let.
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Pro lepsi predstavu souasné situace je nezbytné znat také ,.nabidku“ neboli nabidku
studijnich mist tvofenou uspokojenymi zajemci — ptijatymi ke studiu v daném roce. Obdobné
jako u poptdvky mame data za prezen¢ni studium, GspéSné uchazece bez rozdilu pohlavi
a verejné a soukromé Skoly dohromady (Tab. 13).

Tab. 13 — Struktura p¥ihldSenych studentii na prezenéni studium na VS podle véku, v letech
1999/00-2005/06

1999/00  2000/01 __2001/02 __ 2002/03 _ 2003/04 _ 2004/05 _ 2005/06
18 43,10 21,38 9.36 0,19 0,34 0,38 0,33
19 27,69 26,08 4537 45,00 45,65 46,01 47,05
20 12,03 17,20 15,87 23,58 21,31 22,38 22,87
21 6,19 11,90 9,13 9,89 10,40 10,08 9,85
22 3,77 743 6,55 6,48 6,08 6,89 6,58
23 2,50 4,88 441 4,88 4,77 4,15 4,34
24 1,49 3,18 2.90 3,22 3,75 2,90 2,90
25 0,93 1,96 1,71 1,97 2,17 1,84 1,48
26 0,50 1,29 1,13 121 1,29 1,05 0,90
27 0,38 0,90 0,76 0,85 0,89 0,71 0,70
28 0,25 0,59 0,57 0,55 0,66 0,60 0,55
29 0,16 0,43 0,39 0,40 0,49 0,54 0,43

30avice | 0,99 2,14 1,84 1,89 1,87 2,40 2,50

Pr“'vnéimy 1938 2037 20,39 20,87 20,42 20,69 20,62

Poznamky: Vék k 30.8. ptisluiného roku

Kazdy uchazet je zapocten pouze jednou — bez ohledu na to. kolik pfihlasek v daném roce podal.
V poctu uchazecu jsou zapocitani ob¢ané CR a cizinci dohromady.
Zdroj: UlV.

Tab. 14 — Struktura pFijatych studentii na prezenéni studium na VS podle véku, v letech
1999/00-2005/06

1999/00__ 2000/01__2001/02__ 2002/03_2003/04___2004/05__2005/06
18 43,10 2721 12,47 2,32 0,40 0,42 0,40
19 27,69 27,72 4875 5084  S1,09 5237 52,90
20 12,03 16,17 1433 2360 2040 21,40 22,10
21 6,19 10,92 7,88 9,33 9,30 8,96 8,70
22 3,77 6,44 5,73 5,81 5,09 5,93 5,70
23 2,50 4,26 3,88 4,56 439 3,56 3,80
24 1,49 2,77 2,48 3,02 3,53 2,51 2,00
25 0,93 1,58 1,40 1,67 1,97 1,50 1,10
26 0,50 0,86 0,84 0,96 1,03 0,76 0,60
27 0,38 0,57 0,50 0,65 0,65 0,46 0,50
28 0,25 0,32 0,40 0,36 0,43 0,39 0,30
29 0,16 0,23 0,19 0,29 0,30 0,28 0,20

30 avice | 0,99 0,94 1,03 1,21 1,40 1,40 1,20

Pr”?éimy 19,38 20,00 20,01 21,20 20,5 20,31 20,27

Poznamky: Véek k 30.8. piisluiného roku

Kazdy pfijaty je zapocten pouze jednou — bez ohledu na to, kolikrat byl v daném roce pfijat.
V poctu ptijatych jsou zapocitani ob¢ané CR a cizinci dohromady.

Zdroj: UIV.
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Z metodologického hlediska by bylo korektn&jsi pracovat s nové prijatymi studenty. UIV
sice poskytuje absolutni data o poprvé zapsanych studentech’’, ale informace o vékovych
strukturach chybéji. Rozdil mezi piijatymi a poprvé piijatymi potvrzuje i fakt, ze v roce 2005/06
bylo piijato 61 808 lidi, z nichz bylo 51 123 zafazeno mezi poprvé ptijaté. Tento rozdil je nutné
mit neustale na paméti, nebot’ vysledky odhadii by tak mohly byt Spatné pochopeny.

Z vékové struktury, absolutniho poctu uchazeci/prijatych do bakalarskych a magisterskych
programii prezenéniho studia® (Obr. 12) a z procentualniho zastoupeni zajemci/piijatych podle
véku jsou vytvoreny ,,prifezové participace uchazeci/piijatych® podle véku, z nichz je mozné
rozpoznat rozdily mezi nabidkou a poptavkou ve vysokoskolském vzdélavani. Prufezovymi
participacemi uchazecl/pfijatych je minéno procentualni zastoupeni zajemcu/ptijatych z lidi
urcitého véku (v daném roce), jedna se tedy o hypotetickou generaci. Pro zjednoduseni jsou dale
pouzity terminy ,,participace na poptavce* pro participace uchazeci o vysokoskolské studium
a ,,participace na nabidce® pro participaci pfijatych uchazect do bakalarského a magisterského
studia. Za sledovanych sedm let se nabidka, kterou za ptedpokladu, ze se vSechna mista v ni
potkala s poptavkou, ztotoziiujeme s uspokojenymi zajemci. Stejné tak se neustale zvySovala
i poptavka po studiu, presto rozdil mezi nabidkou a poptavkou zlstava stile prili§ vyrazny.
V akademickém roce 2005/06 projevilo mezi 18. a 29. rokem Zivota v ihrnu o vysokoskolské
studium zajem 67,24 procent vSech osob z dané fiktivni kohorty a 44,47 procent osob z dané
fiktivni kohorty bylo ke studiu ptijato (Obr. 13).

Obr. 12 — Absolutni polty uchazecii a pfijatych na VS, v letech 1999/00-2005/06
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Poznamky: Kazdy uchaze¢ je zapocitan pouze jednou — bez ohledu na to, kolik ptihlasek si podal.
Kazdy ptijaty je zapocitan pouze jednou — bez ohledu na to, kolikrat byl pfijat.

V poctech uchaze¢i/piijatych jsou ob¢ané CR a cizinci zapocitani dohromady.

Zdroj: Ustav pro informace ve vzd&lavani a vlastni vypodty.

37 Mezi poprvé zapsané studenty se zapo¢itavaji podle UIV ti, ktefi byli v daném $kolnim roce poprvé
zapsani ke studiu na VS do 1. roéniku. Do celkového podtu se nezapo&itavaji studenti, ktei byli ptijati na
zakladé prijimaciho fizeni, ale byli zatazeni do vy3siho ro¢niku, dale ti, kte¥i prestoupili z jiné VS

s uznanim zkou3ek za ptedchozi ro¢niky, ti, kteti ukon¢ili studium v bakalafskych (magisterskych)
studijnich programech a byli zapsani k navazujicimu magisterskému (doktorskému) programu.

¥ Zapocitani jsou pouze zajemci o bakalafské a o pétileté magisterské studium. Zajemci o studium

v navazujicim magisterském studiu zapo¢itani nejsou.
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Obr. 13 — PriiFezové miry participace uchazeéii a p¥ijatych na VS, v letech
1999/00-2005/06
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Poznamky: Kazdy uchaze¢ je zapoc¢itan pouze jednou — bez ohledu na to, kolik pfihlasek si podal.
Kazdy pfijaty je zapotitan pouze jednou — bez ohledu na to, kolikrat byl pfijat.
V poétech uchaze¢i/piijatych jsou obcané CR a cizinci zapocitani dohromady.

Zdroj: UIV a vlastni vypocty.

8.2.3 Scénar .
V prvnim ze tii scénait predpokladame, ze miry participace uchazecli o vysokoskolské studium

podle véku zlstanou po celé sledované obdobi na stejné hodnoté jako v roce 2005/06, v némz

sv v

29leti s 0,22 procentnim zastoupenim (Obr. 14).

Obr. 14 — Mira participace uchazeciu v akademickém roce 2005/06
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Poznamky: Kazdy uchaze¢ je zapocitan pouze jednou — bez ohledu na to, kolik
pfihlasek si podal. 5

V poétech uchazecu/ptijatych jsou ob¢ané CR a cizinci zapo¢itani dohromady.
Zdroj: ULV a vlastni vypocty.
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Vzhledem k tomu, Ze model je vypracovan v navaznosti na populacni prognozu, nabizi i on
vysokou, stfedni a nizkou variantu® s horizontem v roce 2030. Podle stfedni varianty zistane
v letech 2007-2030 prifezova mira participace na 67,24 procentech uchazec¢ti o vysokoskolské
studium mezi lidmi ve véku 18-29 let. Pocet zdjemcii se bude neustdle snizovat v priimeéru
0 2,4 tisic uchazecii rocné az do roku 2019, kdy bude dosazeno nejniz§i Grovné za celé
sledované obdobi (60,9 tisic zajemci o studium). Poté nastane op€tovny nariist poptavky po
studiu, ktery ale pocate¢nim hodnotim scénafe zlstava znac¢né vzdaleny. V roce 2007 je

pfedpokladan zajem u 89,2 tisic mladych lidi, zatimco v roce 2030 to je pouze 64,5 tisic.

Obr. 15 — Scéndr I.
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Poznamky: BL (Bascline variant) — Stfedni varianta
HP (High Population variant) — Vysoka varianta
LP (Low Population variant) — Nizka varianta

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004), UIV a vlastni vypocty.

Pro lepsi predstavu byl vytvoren ukazatel ,.generacni miry participace** zamé&fujici se na
podil zajemci zrealné kohorty (lidé stejného ro¢niku). Generaéni participace je souctem
procentuadlnich podildi uchazeci ve véku 18-29 let tak, jak danad kohorta postupné starla.
Naptiklad 18leti zajemci o studium v roce 2000 jsou sc¢itani s 19letymi v roce 2001, 20letymi
v roce 2002 atd. Tento indikator na rozdil od prifezové (transverzalni) participace neni tolik
ovlivnén udalostmi ptedchozich let, ale na druhou stranu je to ukazatel, jehoz data se hife
ziskavaji, protoze je vétSinou potieba cekat, az dana generace dosahne veku, kdy se jiz vyskyt
dané udalosti neptedpoklada — v naSem pfipadé je posledni sledovanou vékovou skupinou
kategorie 29 let. Proto je také tento indikator vytvaren pomoci jiz znamych dat z minulych let
adat odvozenych zpopulaéni progndzy. Pomoci generacni miry participace mizeme
odhadnout, jak velky podil lidi z ur¢ité kohorty mél zajem o vysokoskolské studium. Podle
prvniho modelu se v roce 2007 48,42 procent tricetiletych pokouselo dostat na vysokou Skolu
(generaéni participace na poptavce). V roce 2012 dosahne generacni participace na poptavce
maxima (70,77 procent) a od roku 2016 se ukazatel z divodu neménnych mér participace ustali

na 67,24 procentech 30letych, jez se v predchozich letech uchazeli o vysokoskolské studium.

% Prognozu tvoti vétsinou tfi varianty budouciho vyvoje: stiedni (v dobé& vzniku prognézy
nejpravdépodobnéjsi) a vysoka, resp. nizkd, jez tvoti ur¢itou pomyslnou hranici, za niz by se vyvoj
populace neméel uskute¢nit.
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8.2.4 Scénar Il

V dal$im scénafi vychazime ztrendu poslednich let. ZvySujici se zdjem o vysokoSkolské
vzdélavani piedchozich let bude pokradovat az do roku 2012%, kdy se jiz poptivka nebude
zvySovat a zistane na stejné urovni po zbytek obdobi. Je tak do pfedpokladii mj. zahrnuto
rozsifujici se spoleCenské védomi hodnoty vzdélavani a nartist poctu lidi, ktefi si potiebuji
rozsifit ¢i zmenit kvalifikaci. Prifezovd mira participace u stiedni varianty v prvnim roce
odhadovaného obdobi zac¢ina na urovni 70,68 procent zajemci. Az do roku 2012 dochazi ke

kontinualnimu naristu, kdy se ukazatel ustali na 90,90 procentech.
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Poznamky: Kazdy uchazed je zapocitan pouze jednou — bez ohledu na to, kolik
piihlasek si podal. 5
V poctech uchaze¢u/piijatych jsou ob¢ané CR a cizinci zapo¢itani dohromady.

Zdroj: UIV a vlastni vypocty.

Pocet uchaze¢i tak piekroci v roce 2009 stotisicovou hranici, ktera nabude vrcholu o tfi
roky pozdéji (112,9 tisic zajemct v roce 2012). Znamena to nartst o 19 159 uchazecii oproti
roku 2007. Nicméné uz v roce 2015 pocet uchaze¢l vyrazné klesne na priblizn¢ devadesat dva
tisic a o patnact let pozdéji to je dokonce méné nez devadesat tisic (87,4 tisic). Obdobné jako
u prvniho scénafe i v tomto piipadé generacni mira participace roste z irovné 48,42 procent

v roce 2007 na 90,90 procent v roce 2023, po némz se jiz neméni.

'V hodnotach tykajicich se prim&mého ro¢niho zvy3eni &i snizeni miry participace neni zapogitan
akademicky rok 2000/01. Z &erstvych absolventil sttednich 3kol vstupovali na VS pouze studenti
viceletych gymnazii.
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Obr. 17 — ScéndF I1.
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Poznamky: BL (Baseline variant) — Stfedni varianta
HP (High Population variant) — Vysoka varianta
LP (Low Population variant) — Nizka varianta

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004), UIV a vlastni vypocty.

8.2.5 Scénar ll.

Posledni model vychazi po celé obdobi ze stejné prifezové miry participace (67,24 procent), ale
véku 19 let, budou se vSak podle tohoto modelu jesté postupné zvySovat, a to na hodnoty
36 procent v roce 2010 a 40 procent v roce 2015. Od roku 2015 se jiz miry participace podle
vé€ku ménit nebudou. Kdyby pocty uchazecl neovliviiovala veékova struktura, tak by v tomto
ptipadé byl jejich pocet po celou dobu stejny, ponévadz tomu tak neni, tak i v tomto p¥ipadé
zaznamenavame zménu v poptavce. Zakladem tietiho scénafe je predpoklad, ze se nabidka
volnych mist na VS bude piiblizovat poptavce po nich, tudiz by neméla vznikat situace, kdy se
bude hromadit ,,neuspokojena poptavka“ do dalSich let. Pocet uchaze¢t se za celé pozorované
vroce 2019 svice nez 60,5 tisici zajemci o studium. Generani miry participace se sice
dostanou na stejnou aroven (67,24 procent) jako u Scénafe 1., avsak teprve tii roky pred
horizontem modelu — az na 1éta 20072012 se nachazi vzdy kolem Sedesati péti procent. Uroveii
ukazatele genera¢ni miry participace 67,24 by mohla mylIné udavat dojem, Ze se tento podil lidi
ve veéku 30 let pokousel vstoupit do terciarniho stupné vzdélavani, ale vzhledem k pouziti
pfijatych a nikoliv poprvé piijatych ve vypoctech je toto ¢islo disledkem mozné vicenasobné

ucasti na vzdélavani mirné nadhodnocené.
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Obr. 18 — Miry participace zdjemcit o studium podle véku, v letech
2007, 2010 a 2015
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si podal. .
V poétech uchaze¢i/piijatych jsou ob¢ané CR a cizinci zapo¢itani dohromady.

Zdroj: ULV a vlastni vypocty.

Obr. 19 — Scéndf 111
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Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004), ULV a vlastni vypocty.

Vsechny uvedené scénare jsou vytvoreny na zakladé spolecnych dat o cizincich a ob¢anech
CR. V populaéni prognéze je zavedena migrace, proto i nase vypocty neoddéluji uchazege
o vysokoskolské studium podle ob¢anstvi. Scénafe jsou zaloZzeny na predpokladu stalého poctu
zajemcu o studium z fad cizinci. Neni tak zobrazen ptipad, kdy nékteré obory za¢nou vyucovat
v cizim jazyce a pocet zahrani¢nich uchazeci by se tak zvysil.
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Kapitola 9

Budouci vyvoj nabidky a poptavky po vysokoskolském
vzdélavani

Neni pochyb o celospole¢enském vyznamu vzdélavani, ptikladem uved’'me citaci z knihy
P. Matéjii a J. Strakové Nerovné Sance na vzdélani: ,Vzdélavani je chapano jako néstroj
budouci ekonomické prosperity, jako hybna sila rozvoje, jako nutnd podminka pienosu
kulturnich hodnot a socialnich roli, strazce demokratickych hodnot, pfedpoklad socialni
soudrznosti ¢i zaklad individualniho Gspéchu.* (Matéju, Strakova, 2006, str. 365) Zjednodusen¢
feceno, vyssi vzdélanostni uroven obyvatelstva se projevuje vytvafenim obecné priznivého
prostiedi pracovniho trhu, ktery tak ovliviiuje usporu statnich vydaji mj. na socidlni podpory
aboj proti chudobé (vice vzdélani jsou flexibiln€jsi a neméli by tak mit problémy se
zaméstnanim a jeho zménou). Vzdélani prispiva k vyssi kvalité spotfeby, volného casu
a individualniho zivota viibec. Navic se jeho hodnota reprodukuje a znasobuje; vzdélanéjsi maji
vétsi potiebu i schopnost se vzdélavat v pribéhu celého zivota, coz se opétovné odrazi v jejich
praci i v soukromém zivoté. At si jednotlivei uvédomuji pfinos vzdélavani v plné jeho mire ¢i
nikoliv, vytvaii po ném poptavku. V predchazejici kapitole byly vytvoreny tii modely vyvoje
poptavky po terciarnim vzdélavani, v této Casti se zaméiime na jejich interpretaci a Sirsi
souvislosti. Budeme se vyjadfovat ik nabidce studijnich mist (byt jsme pro ni modelové
scénafe nevytvareli), ponévadZ nemizeme opomenout fakt, Ze se nabidka s poptavkou navzajem

ovliviuji.

9.1 Kvantitativni cile vzdélavaci politiky

Opatieni Ceské vzdélavaci politiky v terciarnim sektoru se zaméruji predev§im na zlepSeni
finan¢nich, organiza¢nich, materialnich a legislativnich podminek nezbytnych pro uspokojovéni
pretrvavajiciho zajmu o tento stupei vzdélavani, na podporu restrukturalizace studijnich
programt v souladu s vyvojem v Evropé a smoznosti uplatnéni absolventii na domécim
i mezinarodnim trhu prace (Koncepce reformy, 2004, str. 8). O kvantitativnim zaméru
tykajiciho se poctu studentii se vyjadfuji vSechny dulezité dokumenty, ale maloktery kromé

neuritych cili o nutném navyseni poétu piijimanych (¢i studujicich) obsahuje konkrétni ¢isla.
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Podle zaméru Bilé knihy by se jiz dnes mél pocet piijimanych studenti do terciarniho
vzdélavaciho sektoru ustalit zhruba na 60 procentech ptislusného popula¢niho ro¢niku (Bila
kniha, 2001). V tomto piipadé se do terciarniho sektoru zapoditavaji i vy$si odborné Skoly,
samotnych vysokych kol se tak tyka pfiblizné 50 procent. Pii samostatném vypoctu generacni
participace na nabidce — pfijatych zajemcu o studium (pouzit stejny princip jako u generani
miry participace uchaze¢d, viz kapitola 8) viak dosahujeme hodnoty 29,83 procent’' pfijatych
vroce 2010. Potiebna data jsou dostupna od roku 1998, proto neni mozné zjistit hodnotu
longitudinalniho ukazatele predchazejicich let, ponévadz pravé lidé ve véku 18-20 let* maji na
piijatych na vysoké Skoly nejvétsi podil. Prestoze posledni léta generace 30letych v roce 2010
jsou odhadovana, mizeme tento ukazatel povazovat za pomémé vypovidajici, protoze data
znejvice exponovanych rocniki jsou znama. Nejpodrobnéji se kvantifikovanymi cily
nejvyssiho stupné vzdélavani zabyva Aktualizace koncepce reformy vysokého Skolstvi z roku
2006, ktera pristup k vysokoskolskému vzdélavani shrnuje takto: ,Prilezitost ziskat
vysokoskolské vzdélani oproti dnesnim necelym 35 procentim® poprvé zapsanych studentt
z prislusnych vékovych skupin dostane do roku 2010 asi 42-45 procent mladé populace, coz
bude spolec¢né s prijatymi na vyssi odborné skoly a do dalSich typid terciarniho vzdélavani
pfedstavovat pies 55 procent mladych lidi (v roce 2015 je pak realné dosahnout jenom ve
vysokoskolském sektoru dokonce 50 procent mladé generace ob&ani CR)... Udaje konkrétné
znamenaji, Ze prilezitost ziskat vysokoSkolské vzdélani oproti dne$nim témét 30 procentim
dvacetiletych zapsanych studentt (nejsilngji zastoupeny popula¢ni ro¢nik) dostane do roku 2010
kolem 37 — 40 procent dvacetiletych, coz bude spolecné s pfijatymi na vyssi odborné $koly a do
dalsich typi terciarniho vzdélavani predstavovat pfes 50 procent dvacetiletych.” (Aktualizace
koncepce, 2006)

e

9.2 Vyvoj poptavky po vysokoskolském vzdélavani

V souvislosti s budoucim vyvojem jsou vytvofeny tii modely mozného vyvoje poptavky po
vysokoskolském vzdélavani. Prvni poéita se zachovanim mér participace uchazect podle véku
pro celé sledované obdobi, druhy piedpoklada pokracujici trend poslednich let do roku 2012
(poté ustaleni az do roku 2030). Treti scénaf bere v ivahu zvySeni zdjmu Cerstvych absolvent
stiednich $kol na 36 procent v roce 2010 a na 40 procent v roce 2015 se zachovanim stejné
hodnoty prifezové miry participace. Teoreticky by bylo mozné modely rozsitit o dalsi — model
se snizujici se poptavkou po terciarnim vzdélavani, ale prakticky je tato moznost velmi
nepravdépodobna, protoze vzdélavaci politika je zaméfena na otvirani vyssich stupid vzdélani,

co nejvy$§imu okruhu zajemci. Méla by tak byt eliminovana skutecnost, Ze né&ktefi

*! Vypocet ukazatele vznikl za predpokladu, Ze miry participace pfijatych podle véku zistavaji
konstantni.

# Po roce 2001 se nejvy3si podil prijatych na VS disledkem prodlouzeni povinné 3kolni dochazky
presunul z 18 let o rok vyse.

*# Je oviem tieba si uvédomit, Ze v celém terciarnim vzd&lavani (véetn& vyssich odbornych 3kol) jde
0 42,4 procent (oba vypocty jsou provedeny za akademicky rok 2004/2005, podle metodiky OECD).

66



Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidarnim vzdélavani v CR do roku 2030

potencionalni zajemci se na pfijimaci zkousky neptihlasi, ponévadz své Sance na ptijeti povazuji
za nulové. Navic spolecenska prestiz vzdélani zajemce ve studiu spise podporuje.

Obr. 20 zretelné ukazuje rozdily mezi jednotlivymi modely. Pro lepsi piedstavu je v grafu
uvedena k¥ivka zobrazujici po&et prijatych na VS v akademickém roce 2005/06*. Za ti¢elem
zjednoduseni interpretace budeme nadale pouzivat stfedni variantu modeld (nizka a vysoka
varianta je uvedena v kapitole 8). Prvni a posledni model se zda byt absolutnimi hodnotami
témef totozny, znamena to, ze rozdily ve vékové struktufe i pfes preskupeni participace na
poptavce nejsou tak vyznamné, aby vyvolaly vétSi diference mezi zajemci o studium.
Prostfedni model (zalozeny na zvyseni prifezovych mér participace uchazeci) je pochopitelné
vy$$i, nicméné pokles poctu lidi v exponovanych ro¢nicich po roce 2012 je na ném stejné dobie

patrny jako na ostatnich scénarich.

Obr. 20 - Vyvoj zdjemcii o studium na VS v letech 2007-2030
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Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004), UIV a vlastni vypocty.

U modelu I. a III. se nabidka setka s poptavkou v roce 2018 za ptedpokladu, Ze nabidka
zustane na stejné Urovni. V nasledujicich ¢tytfech letech (u modelu 1., u modelu III. v péti letech)
pak poptavka po studiu na vysoké $kole bude mirné niz8i nez nabidka volnych mist na nich,
malokdy se vSak tento rozdil ptiblizi tisici a od roku 2021 ¢&i 2022 uz je opét vyssi nez
uvazovana nabidka studijnich mist. Rozdil viak (v obou modelech) piekro¢i hranici dvou tisic

az v roce 2028. Treti model se vzhledem k nardstu zajemci o studium s nabidkou nesetka.

9.3 NaplInéni cilG vzdélavaci politiky

Soucasna vzdélavaci politika sméfuje k 50 procentim lidi jedné generace poprvé zapsanych
k vysokoskolskému studiu (bakalarskému a magisterskému) v roce 2010 (Bila kniha, 2001). Pti
znaéném zjednoduseni na nase datové podminky, v nichz vychazime ze vSech prijatych studentt
ke studiu na vysokych §kolach, je mozné na zakladé vypoctii generacéni participace na poptavce

konstatovat neopodstatnénost obavy z nedostatku poptavky po terciarnim vzdélavani vzhledem

* Kfivka pFijatych ma stejnou hodnotu po celé obdobi a je uvedena pouze pro lepsi srovnani. V zadném
ptipadé to neznamena, Ze by v budoucnu méla mit tuto Grovei.
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k naplnéni vytyCenych cili. Této skute€nosti napomaha predevsim ubytek populace mladsich
rocnikd. Presto tyto okolnosti nezarucuji, Ze nenastane situace, kdy nabidka studijnich mist
prevysi poptavku. Podle obr. 20 je to dokonce velmi pravdépodobné, vznika totiz dlouhodobé
spolecensky tlak na rozsifeni vstupnich kapacit vysokych skol (coz se také kazdoro¢né dgje).
Ten je ale dusledkem nenaplnéné poptavky po terciamim vzdélavani v predchazejicich letech.
V budoucnosti pocet volnych mist pripravenych pro studenty vysokych $kol nemusi byt
naplnén, coz by nastalo uscénart I. a IIl. U scénare II. by i pfi navySeni mist tato situace
nebyla, protoze pocet uchazecli o vysokoskolské vzdélani je v tomto piipadé pFili§ vysoky
a i,nejoptimistictéjsi* cile ceské vzdélavaci politiky se o takovéto moznosti velkého rozsifeni
vstupnich kapacit nezmiiuji. Za nejpravdépodobnéjsi povazujeme scénai prvni a posledni,
protoZe vychazeji z podilu lidi, ktefi maji zdjem o studium na vysoké Skole v souc¢asné dobé.
Tento podil povazujeme za dlouhodob¢ stabilni. Naopak druhy scénai s rostouci poptavkou do
roku 2012 by znamenal, Ze v druhé poloviné projektovaného obdobi by genera¢ni participace na
poptavce ¢inila az 90 procent, coz je podil obyvatelstva pfili§ vysoky a nedosahuji ho ani staty

s volnym pristupem na vysoké skoly.

Obr. 21 — Generaléni mira participace na poptdvce v letech 2004-2030
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Poznamky: Generac¢ni mira participace zobrazuje podil lidi ve véku 30 let daného roku. ktefi si do tohoto véku

Podali ptihlasku ke studiu na vysoké skole.

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004). UIV a vlastni vypocty.

Nabidka studijnich mist se bude podle Aktualizace koncepce reformy vysokého skolstvi
zvysovat (konkrétni Gidaj neni uveden), vysoké Skolstvi tak reflektuje dlouhodoby vysoky pocet
zajemcu o studium. Zarover tim dochazi k napliiovani jednoho z hlavnich strategickych smért
Bolonisko-prazského procesu (viz kapitola S5), a to usnadnéni pfistupu ke vzdélani vSem
obyvatelim bez rozdilu®. Zakladni otazkou je, jestli Gesky ekonomicky systém dokaze umoZnit
narlst poctu vysokoskolskych studentti. V soucasné dobé bychom museli odpovédét zaporné,

ponévadz jiz nyni existuji zna¢né potize s financovanim (hlavnim zdrojem jsou vetejné finance)

* Tato problematika je zminéna v osmém bodg priorit zmé&n ve vysokém $kolstvi v Koncepci reformy
vysokého 3kolstvi v CR: ,,DosaZzeni v&tsi otevienosti vysokych skol a odstranéni (v maximalni mozné
mife) administrativnich omezeni a regulace v pfistupu ke vzdélavani pro obéany CR, ostatnich &lenskych
statd EU i statni prisludniky dal3ich statd.” (Koncepce reformy, 2004)
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stavajicich studenti®®

. O tom, do jaké miry je u nas vysokoSkolské vzdé€lani vnimano jako
~Zivotni investice”, vypovidaji neuspésné navrhy na zménu financovani studia, ktera by
znamenala zavedeni finan¢ni spoluucasti studenti na thradé nakladi spojenych s jejich
studiem. Problematikou reformy financovani studia se podrobné ve svych monografiich zabyva
Matéji a Strakova (Matéja 2003, Matéji, Strakova 2003, 2006), podle nichz by zavedeni
Skolného v terciarnim stupni vzdélavani znamenalo i zruSeni nerovnosti v pFistupu k nému.
Kdyz se reforma financovani vzdélavani neuskute¢ni, mohl by byt nartst kapacity vysokych
Skol realizovan rozsifenim soukromého vysokého Skolstvi, coz by vsak vzhledem k vyvoji
vékové struktury zpisobujici klesajici pocet zajemci o studium (v absolutnim vyjadreni) casem
zpusobilo jejich nadbytek. Soukromé skolstvi by tak nejpozd¢ji za deset let Celilo vyraznému
ubytku zajemcii o své programy. Bude-li vefejné Skolstvi nadale financované ze statniho
rozpoctu a soukromé vysoké skoly si neziskaji prestiz ve spolecnosti na takové urovni, aby se
uchaze¢im vyplatilo investovat do studia na nich, je jejich zanik neodvratitelny. S nejvétsi
pravdépodobnosti by totiz za této situace o studenty ,,soutézily” i jednotlivé vysoké Skoly
vefejné.

S pfevazujici nabidkou studijnich mist nad poptavkou po studiu se zvySuje hrozba snizeni
kvality vysokoskolského vzdélavani, je proto potieba, aby se vytvoril urcity systém hodnoceni
Skol za ucelem zjisténi jejich prestize. Jestlize budou existovat $koly, jez si budou udrzovat diky
vstupnim pozadavkim vysokou kvalitu svych studentd, nebude problém pro ostatni $koly
pfijimat vSechny zajemce — nedoSlo by tak ke sniZzeni kvality celého vysokoskolského
vzdélavani v CR. Pfijimaci fizeni na méné prestizni vysoké skoly bude ztracet na vyznamu,
protoze nabidka studijnich mist nebude uspokojena.

Zarukou uspokojeni témér (ne-li celé) poptavky po vysokoskolském studiu by bylo naplnéni
kvantitativnich cili z Aktualizace koncepce reformy vysokého $kolstvi (4245 procent poprvé
zapsanych studenti v roce 2010, 50 procent v roce 2015 (Koncepce reformy, 2004)). Prvnim
meznikem této koncepce je rok 2010, tzn. doba, kdy ptevis poptavky po studiu nad nabidkou je
stale jesté vyrazny. Jedinou moznosti naplnéni predsevzatého zaméru je rozsifeni vstupnich
kapacit vysokych S§kol, které se po dosazeni této urovné ustali. Dojde tak minimalné
k vyrovnani poptavky po vysokoskolském studiu nad nabidkou studijnich mist. Genera¢ni mira
participace na poptavce je u prvniho a tfetiho modelu 61 procent v roce 2010 (kolem 66 procent
vroce 2015). Vyskytuje se zde tak neustdle vice nez deseti procentni rozdil, ten vSak budeme
pii lepsi dostupnosti dat schopni eliminovat. Sou¢asna data jsou za vSechny uchazece a prijaté
bez rozdilu (nikoliv na poprvé prijaté). Pocet studenti, kteti nedokoncili vysokou skolu, je stale
prili§ vysoky. Jde o vice nez 20 procent studentti prvnich ro¢niki, u technickych oborti hodnota
mnohdy dosahuje az poloviny poslucha&i (UIV, 2007) prvnich a druhych rogniki.

% Studium na vefejnych vysokych skolach neni v Ceské republice zpoplatnéno. Vysoka skola viak miize
od studentl vyZadovat poplatky spojené se studiem, jimiz se rozumi poplatky za ptijimaci fizeni,
poplatky od studenti, ktefi studuji v dal$im studijnim programu nebo o vice jez jeden rok déle, nez je
standardni doba studia ptislusného studijniho programu a od studentt studujicich v cizich jazycich.
Jakakoliv forma zmirnéni poplatki za studium je v kompetenci rektora piisluiné vysoké skoly (Koncepce
reformy..., 2004, str. 36).
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Kapitola 10
Shrnuti

Ekonomicka Gspé€snost zemi je dnes spojovana s jejich konkurenceschopnosti, ta zavisi
predev§im na intelektualnim, kulturnim, socialnim a technickém pokroku téchto stati. Podle
The World Competitiveness Yearbook vydavané kazdoro¢né uz od roku 1989organizaci World
Competitiveness Center je CR v roce 2007 z 55 stati na 32. mist¢ (WCC, 2007). Za hlavni
ptiinu tohoto umisténi je v roCence uvadéna nizka Groven vyuziti lidskych zdroji a nizky
inova¢ni potencial (WCC, 2007). Jednim ze zakladnich pilif konkurenceschopnosti modernich
spoleénosti je vzdélavaci systém, ktery rozviji lidské zdroje a vyuziva jejich potencial v plném
rozsahu. Zakladni a stfedni stupen vzdélavaciho systému je v soucasnosti obecné dostupnym
statkem, proto je pozornost stale vice zaméfovana na vzdélavani terciarni. V této praci jsme se
zaméfili pouze na vzdélavani vysokoskolské, ¢imz v zadném pripadé nechceme zlehcovat roli
vyssich odbornych $kol, nicméné doba jejich existence neni dlouhd a ani tituly ziskané jejich
absolvovanim nejsou zatim sjednocené. Proto by bylo velmi slozité odhadovat jejich budouci
vyvoj.

Bolorisky proces zapocaty rokem 1999 se pokousi vytvorit evropskou dimenzi vzdélavani
(napf. strukturovany systém a jednotny systém kreditd). Evropskou vzdélavaci politikou
(vramci Evropské unie) se zabyva Evropska rada, Rada Evropské unie, Evropska komise
a Evropsky parlament. Tyto instituce se snazi prispét krozvoji kvalitnitho vzdélavani
prostiednictvim spoluprace a vymén zkusenosti jednotlivych stati. Nicméné EU nepiebira
odpovédnost ¢lenskych zemi a nepfedepisuje harmonizaci vzdélavacich zdkoni, pravomoci ve
vzdélavaci politice tedy zistavaji v rukou jednotlivych stati.

Pro vyvoj vysokoskolského vzdélavani v CR byla klicova nova pravni uprava
vysokoskolského zakona schvaleného vroce 1998, jez mj. zménila pravni postaveni
dosavadnich statnich vysokych 8§kol (s vyjimkou Skol vojenskych a policejnich) na
vefejnopravni instituce, oteviela prostor pro neuniverzitni typ vysokych $kol a umoznila vznik
soukromym vysokym S$kolam. Zakon mél prispét k budouci diverzifikaci vysokoskolského
vzdélavani a otevrit terciarni stupen vzdélavani pozadavkim veétsi casti spole¢nosti nez tomu
bylo v ptedchozich letech. V akademickém roce 2005/06 tak existuje jiz 64 vefejnych
a soukromych vysokych $kol (z toho 39 soukromych) s celkem 120 fakultami, v roce 1989/90
bylo v tehdejsim Ceskoslovensku 23 téchto $kol se 73 fakultami. V CR plati tii nejduilezitéjsi

70



Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdéldavani v CR do roku 2030

dokumenty tykajici se vzdélavani: (1) Bilou knihu z roku 2001, ktera formuluje vychodiska,
obecné zaméry a rozvojové programy smérodatné pro vyvoj vzdélavaci soustavy ve
sttednédobém horizontu (rok 2005 a 2010); (2) Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje
vychovné vzdélavaci soustavy CR kazdé &tyfi roky aktualizuje MSMT. Vysokymi $kolami se
viak zabyva pouze okrajové, protoze na tuto oblast je zaméfen samostatny dokument, a to
(3) Koncepce reformy vysokého skolstvi v CR z roku 2004.

Do $kolstvi se promitaji spolecenské i individualni zajmy. Kdyz jedinci chybi znalosti ¢i
dovednosti, vznikaji u n€j vzdélavaci potieby, které vyvolavaji poptavku po studiu. Vzdélavaci
poptavka je ovliviiovana predev§im poptavkou na trhu prace a spole¢enskymi podminkami.
Pravé tato poptavka po vysokoSkolském vzdelavani od roku 1989/90 (az na ojedinélé pripady
let 1998/99, 1999/2000, 2000/01) kazdym rokem stejné jako pocet pfijatych studentd nartstala.
V porovnani srokem 1989/90 je o sedmnact let pozde€ji pocet uchazecli o vysokoSkolské
studium dvaapuilkrat vy3si, pocet piijatych na vysoké skoly je vice neZ trojnasobny. Ceské
vysoké Skolstvi vstoupilo do masové faze, coz dokazuje navySeni uspokojené poptavky po
studiu na 61 procent v roce 2005/06, aviak primérna hodnota od roku 1989/90 do 2005/06
nedosahuje ani poloviny pfijatych uchazect, ktefi podali v daném roce ptihlasku na vysokou
Skolu. Nekteti autofi povazuji za hlavni pfi¢inu neuspokojené poptavky po studiu zplsobujici
narist nerovnosti v pristupu k vysokoskolskému vzdélani neochotu pfejit na vicezdrojové
financovani se spoluucasti studentii (Matéjt, 2003; Matéja, Strakova, 2003, 2006).

V dlouhodobé perspektivé je v CR oéekavan vyznamnéjsi pokles poétu obyvatel. Jednou
z nejvyznamnéjSich pricin neptiznivého populaéniho vyvoje je od 90. let pfetrvavajici nizka
Groveri porodnosti, coz v delsim pohledu znamena nizké pocéty potencionalnich matek. Vékova
struktura CR se tak bude diisledkem nizké porodnosti vyrazng ménit. Znamena to, Ze polet
uchazeci o vysokoskolské studium bude mimo jiné ovliviiovan jednotlivymi generacemi, které
budou prochazet vékem klicovym pro vstup do nejvyssiho stupné vzdélavani. Pfipomerime, Ze
v dlouholetém vyvoji je osm z deseti uchazeéii o studium mladsich 22 let.

V souvislosti s popisem mozného budouciho vyvoje tato diplomova prace formulovala tii
mozné scénare vyvoje poptavky po vysokoSkolském vzdélavani. Prvni predpoklada zachovani
soucasnych mér participace na poptavce podle véku, dalsi scénai zobrazuje pokradujici trend
poslednich nékolika let do roku 2012, kdy se miry participace ustali a budou nadale konstantni.
V poslednim modelu je navySena poptavka po vysokoskolském vzdélani zitad Cerstvych
absolventi stfednich Skol (prifezova participace na poptavce je konstantni). Prvni a tfeti model
jsou svymi vysledky témér totozné — rozdily ve vé€kové struktuie exponovanych roéniki i pies
pieskupeni participace na poptavce tedy nejsou vyznamné, druhy model je povazovan za méné
pravdépodobny. V tomto scénafi totiz participace na poptavce dosahuje z generaéniho pohledu
na konci uvazovaného obdobi az 90 procent. V absolutnim vyjadfeni zaznamenavaji vSechny
predlozené scénare — za predpokladu jejich zavislosti za zméné vékové struktury — viditelny
pokles poptavky po studiu po roce 2010.

Naplnéni kvantitativnich cilii vzdélavaci politiky CR znamena navyseni vstupnich kapacit
vysokych skol. Pravé kvili zvyseni nabidky studijnich mist vznikne béhem nékolika let problém
pfesné opacny tomu dne$nimu — nastane pievis nabidky studijnich mist nad poptavkou po nich.

Nezméni-li se systém financovani vysokych S$kol, budou piedev§im soukromé instituce
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ohrozeny snizujicim se poctem zijemct o vysokoskolské studium a posléze izanikem. Ty
v soucasné dobé t€zi predevsim ze zajmu starSich uchazec¢, ktefi se vétSinou rozhodnou rozsitit
si kvalifikaci po urité pracovni zkuSenosti a ktefi by timto také mohli mit problémy
u piijimacich zkousek postavenych na znalostech ze stiedni $koly. V pfipadé ptevisu nabidky
nad poptavkou po vysokoSkolském vzdélani budou vetejné vysoké Skoly nuceny vice se
pfizplsobit pozadavkim a moznostem vsech potencialnich zajemcti a zaCnou tak ,,piebirat
zékazniky* Skoldm placenym, v soucasnosti jsou to pouze $koly soukromé. Vysoké skolstvi by
se na danou situaci mélo zacit pfipravovat vytvorenim uréitého ,,zebficku prestize* vysokych
Skol a rozdélit je tak podle jejich urovné vzdélavani, aby snizujici se poptavka po studiu
nezpusobila také snizeni kvality celého vysokoskolského stupné vzdélavani.

Tato diplomova prace predklada tfi modelové scénafe vyvoje poptavky po vysokoskolském
vzdélavani v CR a dokazuje, Ze po roce 2010 bude poéet uchazedi o vzdélani vlivem vékové
struktury klesat. Proto bude vyhledové nabidka studijnich mist pfevySovat poptavku po nich.
Z této analyzy vychazi doporuceni pro vysoké skoly, aby dlouhodobé kvalitativné rozdélily své
studijni programy. Prestizni studijni obory by mély i nadale zlistat ptistupné pouze pro Gspésné
absolventy prijimacich zkousek, aby byl zajistén vybér téch nejlepsich studenti. Ostatni obory
mohou byt otevieny vSem zajemctiim. Vysoké $koly budou tak lépe ptipraveny na klesajici
poptavku, udrzi si svou Groven a navic se studenti pfi volbé oborii a kol budou moci lépe

orientovat.
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PFiloha & 1 — Seznam vysokych $kol v CR

Verejné vysokeé Skoly Odkaz
Akademie muzickych uméni v Praze WWW.amu.cz
Akademie vytvarnych umeéni v Praze www.avu.cz
Ceska zemédélska univerzita v Praze WWW.CZU.CZ
Ceské vysoké u&eni technické v Praze www.cvut.cz
Jana¢kova akademie muzickych uméni v Brné¢ WWW.jamu.cz
Jihoteska univerzita v Ceskych Budgjovicich WWW.jcu.cz
Masarykova univerzita www.muni.cz
Mendelova zemédélska a lesnicka univerzita v Brné www.mendelu.cz
Ostravska univerzita v Ostravé WWW.0SU.CZ
Slezska univerzita v Opavé www.slu.cz
Technicka univerzita v Liberci www.tul.cz
Univerzita Hradec Kralové www.uhk.cz
Univerzita Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem wWWWw.ujep.cz
Univerzita Karlova v Praze WWW.CUni.cz
Univerzita Palackého v Olomouci www.upol.cz
Univerzita Pardubice WWW.upce.cz
Univerzita Tomase Bati ve Zling www.utb.cz
Veterinarni a farmaceuticka univerzita Brno www.vfu.cz
Vysoka $kola bariska - Technicka univerzita Ostrava www.vsb.cz
Vysoka Skola ekonomicka v Praze WWW.VSE.CZ
Vysoka $kola chemicko - technologicka v Praze www.vscht.cz
Vysoka Skola polytechnicka Jihlava WWW.Vspji.cz
Vysoka $kola technicka a ekonomicka v Ceskych Budgjovicich

Vysoka 8kola uméleckoprimyslova v Praze WWW.VSup.cz
Vysoké uceni technické v Brné www.vutbr.cz
Zapadoceska univerzita v Plzni WWW.ZCU.CZ
Statni vysoké Skol Odkaz
#&emﬂeské republiky www.polac.cz
Univerzita obrany v Brng WWwWw.unob.cz

Poznamky: Data k 31.10. 2005.
Zdroj: UIV.
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PFiloha ¢&. 1 — Seznam vysokych $kol v CR (pokracovini)

Soukromé vysoké Skoly

Odkaz

“"Academia Rerum Civilium - Vysoka skola politickych a spoleZenskych vé&d, s. r. o.
AKADEMIE STING, o. p. s.

Anglo-americka vysoka skola, o. p. s.

B.I.B.S., a.s. Brno

Bankowni institut vysoka skola, a. s.

Evropsky polytechnicky institut, s. r. 0.

Filmova akademie Miroslava Ondri¢ka v Pisku, o. p. s.

Literarni akademie (Soukroma vysoka $kola Josefa Skvoreckého), s. r. o.
Mezinarodni baptisticky teologicky seminaf Evropské baptistické federace, o. p. s.
Moravska vysoka skola Olomouc, o.p.s.

Newton College, a. s.

Prazska vysoka $kola psychosocialnich studii, s. r. o.

Prazsky technologicky institut, o. p. s.

Rasinova vysoka skola, s. r. o.

Soukroma vysoka $kola ekonomicka Znojmo, s.r.o.

Soukroma vysoka skola ekonomickych studii, s. r. o.

Stiredocesky vysokoskolsky institut, s. r. o.

SKODA AUTO, a. s. Vysoka $kola

University of New York in Prague, s. r. 0.

Vysoka skola aplikovaného prava, s. r. o.

Vysoka $kola cestovniho ruchu, hotelnictvi a lazeristvi, s. r. o.
Vysoka skola ekonomie a managementu, s. r. 0.

Vysoka skola evropskych a regionalnich studii, o. p. s.

Vysoka skola finan¢ni a spravni, o. p. s.

Vysoka skola hotelova v Praze 8, s. 1. 0.

Vysoka skola J. A. Komenského, s. r. 0.

Vysoka skola Karla Englise v Brné, a. s.

Vysoka skola Karlovy Vary, o. p. s.

Vysoka skola logistiky, o. p. s.

Vysoka skola manazerské informatiky a ekonomiky, a. s.

Vysoka skola mezinarodnich a vefejnych vztah( Praha, o. p. s.
Vysoka skola obchodni v Praze, o. p. s.

Vysoka skola podnikani, a. s.

Vysoka skola regionalniho rozvoje, s. r. o.

Vysoka $kola télesné vychovy a sportu Palestra, s. r. 0.

Vysoka skola v Plzni, o. p. s.

Vysoka skola vefejné spravy a mezinarodnich vztaht v Praze, o. p. s.
Vysoka skola zdravotnicka, o. p. s.

Zapadomoravska vysoka skola Trebi&, o. p. s.

WWW.VSPSV.CZ
www.sting.cz
www.aac.edu
www.bibs.cz
www.bivs.cz
WWW.V0S.CZ
www.filmovka.cz
www.lit-akad.cz
www.ibts.cz
WWW.MVS0.CZ
www.newtoncollege.cz
www.viap.cz
wWwWWw.pti.cz
WWW.ravys.cz
WWW.SVSe.CZ
WWW.SVSES.CZ
www.svikladno.cz
WWW.Savs.CZ
WWw.unyp.cz
WWW.VSap.cz
www.vscrhl.cz
WWW.VSem.cz
WWW.VSErs.cz
www.vsfs.cz
www.vsh.cz
www.vsjak.cz
www.vske.cz
www.vskv.cz
www.vslg.cz
WWW.VSmie.cz
WWW.Vip-vs.cz
www.vso-praha.cz
WWW.VSp.CZ
WWW.VSIT.CZ
www.palestra.cz
www.vsplzen.cz
WWW.VSVSMV.CZ
www.vszdrav.cz
WWW.ZMVS.CZ

Poznamky: Data k 31.10. 2005.
Zdroj: UIV.
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PFiloha ¢&. 2 — Seznam vysoko$kolskych diplomii véetné podminek k jejich ziskdni v CR
Procedura Akademick titul Zkratka
Réadné ukoncéeni studia a bakalarském studijnim programu bakalar Be.

-statni zavéreéna zkouska
-zpravidla obhajoba bakalaiské prace
v oblasti uméni bakalaf méni BcA.
Radné ukonéeni studia v magisterském studijnim programu
-statni zavére¢na zkouska
-obhajoba diplomové prace

v oblasti ekonomie, technickych vé&d a technologi, inZenyr Ing.

zemé&délstvi, lesnictvi a vojenstvi

v oblasti architektury inzenyr architekt Ing.arch.

uméni magistr uméni MgA.

v ostatnich oblastech (kromé& Iékafstvi a veterinarniho magistr Mgr.

lékafstvi a hygieny)

v oblasti Iékafstvi a hygieny (statni rigorézni zkouska) doktor mediciny MUDr.
zubni lékaF MDDir.

v oblasti veterinarniho lékafstvi doktor veterinarni MVDr.
mediciny

Akademicky titul pro absolventy magisterskych studijnich
programdi, ktefi jiz ziskali titul magistr

-statni rigor6zni zkouska

-obhajoba rigordzni prace

v oblasti prava doktor prav JUDr.
v oblasti humanitnich, pedagogickych a doktor filozofie PhDr.
spolecenskych véd
v oblasti pfirodnich véd doktor ptirodnich véd RNDr.
v oblasti farmacie doktor farmacie PharmDr.
v oblasti teologie licenciat teologie ThLic.
doktor teologie ThDr.
Radné ukonéeni studia v doktorském studinim doktor Ph.D.
-statni doktorska zkouska doktor teologie Th.D.

-obhajoba diserta¢ni prace

Zakonem ¢. 121/2004 Sb., upravujicim nékteré oblasti tykajici se zdravi lidu,
se zavadi novy titul pro zubni Iékate MDDr., prvni absolventi ziskaji tento titul v roce 2009.

Poznamky: Informace k akademickému roku 2005/06.

Zdroj: UIV.
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Priloha ¢ 3 — Prehled teorii nerovnosti pFistupu k vy$$imu vzdéldani (uryvek z monografie Pro¢ tak
tézko...?)

vyzkumu socialni stratifikace, na tomto misté se nemuzeme zabyvat vSemi vyznamnymi
pfistupy k rovnosti a spravedlnosti v procesu vzdélavani. ... S ohledem na hlavni cil této
kapitoly se omezime na predstaveni jen téch nejdilezitéjSich hypotéz, které ndm umozni se
podivat na vyvoj v CR po roce 1948 z ponékud obecnéjsi perspektivy a vysledky nasich analyz
zasadit do $ir§iho kontextu.

Jedna z prvnich vyznamnych hypotéz o vyvoji vzdélanostni stratifikace (tzv. "moderniza¢ni
teorie") predpokladala, Ze industrializace ptinasi nejen rostouci poptavku po kvalifikované
pracovni sile, ale také zménu v principech alokace jedinci do zaméstnaneckych pozic.
Vysledkem rostoucich vzdélavacich prilezitosti a zmény principll v alokaci vzdélani je pokles
vlivu socialniho pivodu na dosazené vzdélani jedincli. Tento vyvoj na poli vzdélanostnich
nerovnosti je tedy pfirozenym disledkem spoledenské zmény, jejimz zakladnam atributem je
zvySovani efektivity fungovani socialniho systému. Pozdg€jsi vyzkumy sice ukazaly, ze piimy
efekt socialniho ptivodu na proces dosahovani vzdélani skute¢né poklesl, ale nezanedbatelnou
¢ast téidni nerovnosti v pristupu k vysokoSkolskému vzdélani na sebe vzaly socialné-
psychologické spise nez socialné-ekonomickeé faktory socialniho ptivodu.

Pfimou opozici vic¢i modernizaéni teorii predstavovala teorie kulturni reprodukce, podle
které privilegované socialni vrstvy namisto doposud uplatiiovaného principu "askripce"
vyvinuly novou strategii, ktera spociva v predavani socialnich vyhod dal$i generaci zpisobem,
ktery je vice kompatibilni s ideologii vykonu. V této strategii hraje vyznamnou roli "kulturni
kapital". V navaznosti na teorii riznych forem kapitalu P. Bourdieu vznikl silny proud
analytické prace usilujici o odhaleni vyznamu mezigeneracni transmise kulturnich zdroja
v reprodukci nerovnosti a mezigeneraéni transmise socialné-ekonomickych vyhod. Podle teorie
kulturni reprodukce se udrzovani socio-ekonomickych privilegii realizuje pfedevsim na Grovni
postsekundarniho vzdélani, zatimco na nejnizsich Grovnich vzdélavaciho systému plsobi spise
kulturni dimenze. Podle této teorie tedy celkovy efekt socialniho piivodu kles4 pouze v pripadé
vzdélanostnich prechodd (tranzici) mezi nizSimi stupni vzdélani, zatimco v prechodech
k vyssim stupiiim se postupné prosazuji ekonomické faktory.

Novéjsi teorie se snazi osvétlit mechanismy reprodukce nerovnosti racionalnim jedndnim
jak vyssich, tak nizsich socialnich vrstev. Podle nékterych autori privilegované socialni vrstvy
disponuji nastroji, kterymi si dokazi drzet prednostni pristup k vysokoskolskému vzdélani
(naptiklad tim, ze vyznamné ovliviiuji vzdélavaci politiku a prislusné reformy Skolskych
systémi). Sance skupin s nizkym statusem mohou proto riist pouze za predpokladu, Ze poptivka
po daném stupni vzdélani bude v prvi fadé nasycena na vyssich statusovych vrstvach.

Pokud jde o racionalni strategie nizSich socialnich skupin, zajimavym pokusem o jejich
vysvétleni a o zdivodnéni pretrvavajici tfidni nerovnosti v Sancich na dosazeni vyssiho vzdélani
v modernich industrialnich spole¢nostech je teorie racionalniho jednani. (Pozn.: Tuto teorii
teprve nedavno predstavili John Goldthrope a Richard Breen) Podle autort této teorie nelze
porozumét pietrvavajicim nerovnostem, aniz vezmeme v uvahu "pojem racionality" (notion of

ratonality), pfedpokladajici, ze socialni aktéfi maji své cile a alternativni prostiedky k jejich
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dosazeni. Pfi vybéru z téchto prostiedkd poméiuji naklady, rizika a vynosy a nejednaji pouze
podle socialnich nebo kulturnich norem nebo hodnot typickych pro tfidu, ke které nalezi.

Vzdélavaci draha je tedy podle stoupencii toho vykladu sledem rozhodnuti, ve kterych
socialni aktér vyhodnocuje a porovnava uzitek, ndklady a riziko plynouci z volby té které
vzdélavaci drahy, napf. z volby mezi pokra¢ovanim ve studiu nebo jeho opusténim. Stale vétsi
pocet déti usiluje ve svém vzdélani o stale ambicidznéjsi cile. Rozdily mezi tfidami pfi
dosahovani téchto cili ale pretrvavaji, protoze u nich nedochdzi ke zméné ve zplsobu
vyhodnocovani poméru mezi naklady a ptinosy. Jinymi slovy, ackoli relativni zisk z dosazeni
vysSiho vzdélani je optikou nizSich tfid vétsi (protoze je ocekavana vzestupna mobilita),
relativni naklady jsou také vétsi (prostfedky vynalozené na vzdélani jsou méfeny vysi rodinného
pfijmu) a vétsi je tudiz riziko nedspéchu (bud’ v podobé zanechani studia nebo v podobé
piekazek pti snaze ziskat jako absolvent adekvatni zaméstnani). Dulezité je, ze tento princip
plati bez ohledu na to, jak zdatné si jedinec vede na poli primarnich vlivi, tj. schopnosti,
skuteéné Skolni vykonnosti. Na mnoha mistech této publikace tuto hypotézu dokumentujeme
i na ¢eskych datech.” (Mat¢ja, 2003, str. 20-25)
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Priloha é&. 4 — Informace o poctu uchazecii na jednotlivé skupiny oborii

Skupiny oboru

Pocet podanych piihlasck

199293 199394 1994/95 199596  1996/97  1997/98  1998/99  1999/00  2000:01  2001/02 2002/03 200405 200506
Pfirodni vidy a nauky 8010 7910 LRIES 9 687 13579 16160 16738 18612 13956 21779 18108 22842 20076
Technické védy a nauky 22757 24140 26642 28698 34695 42138 43435 42653 28740 42957 44176 27144 48314
Zemédclsko-lesnické a veterinami védy 5443 5160 4852 6802 11552 12220 14763 6326 4766 5847 7061 7157 8792
Zdravotnictvi, Ickafské a fairmaceut. védy 13604 11828 12140 13421 15522 16036 13878 13414 12829 17148 16672 23851 25580
Ekonomické védy a nauky 17547 22686 26118 31634 S0348 58885 54483 46799 39372 46717 43047 52461 56 709
Humanitni a spol. védy a nauky 18925 17590 20484 25243 33788 39642 44353 36843 40517 35649 36197 52588 52588
Pravni védy a nauky 16099 17196 17046  16%26 18364 19169 19173 15852 18074 16137 15741 20648 21048
Pedagogika, u¢itelstvi a soc. péce 33665 32686 34076 37484 47225 48010 40317 44593 42516  438R0 46316 47258 44139
Védy a nauky o kultufe a uméni 346 5311 4553 5225 7027 8339 9197 8727 7403 7338 6708 7893 9049
Neuvedeno 1 664 - 2462 2973 - - - - - - - 22 535 -
Celkem 141 140 144507 156 691 177993 232100 260599 256 337 233819 208173 237452 234026 284977 294758
Skuptny oboru 3 Pocet piihlasenych .
- 1992/93  1993/94  1994/95  1995/96  1996/97  1997/98  1998/99  1999/00  2000/01  2001/02  2002/03  2004/05  2005/06
Pfirodni védy a nauky 6153 6014 6052 6 980 9563 11487 11950 13854 10285 13627 12727 15887 14260
Technické védy a nauky 16578 17845 19544 20287 23573 27317 28429 27370 20646 27013 28131 21429 32228
Zemédélsko-lesnické a vetennamni védy 4244 3965 3944 5 608 9309 10039 11881 4967 3941 4477 5501 5829 6242
Zd tvi, I¢kafske a f: cut védy 6518 6103 5971 6516 7424 7938 7291 7023 7226 8803 8 801 12464 12534
Ekonomicke védy a nauky 1309 15394 17197 19976 28506 32773 31569 26475 24343 26950 25908 30336 34135
Humanitni a spol. védy a nauky 15107 14033 IS8R50 18289 23876 27806 30355 25823 28757 25658 23130 32631 33309
Pravni védy a nauky 11565 12665 10556 10484 11284 11529 11694  98R6 11910 9925 9 882 13761 13330
Pedagogika, uéitelstvi a soc. péce 21413 20851 20605 221132 27207 27885 24238 30301 29511 26644 30214 32328 30268
Védy a nauky o kultufe a uméni 2959 3417 3618 4004 5163 5983 6771 6577 5862 5502 5049 5 %R0 6067
Neuvedeno 1614 - 2359 2801 - - - - - - - 18 560 -
Celkem 65713 66779 70279  TRIIS 96809 107021 107235 105439 103485 105000 108848 130353 130934
Skupiny oboru 3 . Index pfihlaseni (poéet piihlasck na | prihlasencho) .
. 1992/93  1993/94  1994/95  1995/96  1996/97  1997/98  1998/99  1999/00  2000/01  2001/02  2002/03  2004/05  2005/06
Pfirodni vidy a nauky 1 1,32 137 1.39 1.42 1.41 1,40 134 136 1,60 1,42 1,44 141
Technické védy a nauky 137 1,35 136 141 1.47 1.54 1,53 1,56 1.39 1,59 1,57 1,27 1,50
Zemédelsko-lesnické a veterinami védy 1,28 1,30 123 1.21 1.24 1,22 1.24 1.27 1,21 1.31 1,28 1,33 141
Zdravotnictvi. Ickafske a farmaceut.védy 2,09 1,94 2,03 206 2,09 2,02 1,90 191 1,78 1,95 1,89 191 2,04
Ekonomické védy a nauky 1.34 1,47 1.52 1.58 1.77 1.80 173 1,77 1,62 1,73 1,66 1.73 1,66
Humanitni a spol védy a nauky 1,28 1,25 129 1.3 1.42 1,43 1,46 1.43 1.41 1,39 1.56 161 1.58
Pravni védy a nauky 1.39 1.36 1,61 1.60 1,63 1.66 1,64 1.60 1,52 1,63 1.59 1,50 1.58
Pedagogika. uéitelstvi a soc. pece 1,57 1,57 1.65 1.69 1,74 1.72 1.66 1,47 1.44 1.65 1,53 1,46 1.46
Védy a nauky o kultuie a uméni 1,16 1,55 1.26 1.30 1.36 1.39 1,36 133 1,26 1,33 1,33 1.24 1.49
Neuvedeno 1,03 X 1,04 1.06 X X 3 X X X X 1,21 X
Celkem 2,18 216 223 228 2,40 244 2,39 2,22 2,01 226 2,15 2,19 225

Poznamky: Za rok 2003/04 jsou k dispozici pouze kdédy studijnich programi

zpracovat.

Zdroj: UIV.

— oborovou strukturu neni mozné
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Pfiloha ¢&. 4 — Informace o poctu uchazeliu na jednotlivé skupiny oborii (pokracovani)

Pocet prijatych

Skupiny oboru 199293 1993/94  [994/95  1995/96  1996/97  1997/98  1998/99  1999/00  2000/01  2001/02  2002/03  2004/05  2005/06
Prirodni védy a nauky 213 2152 273 3198 4134 4094 4413 4421 4662 6291 6872 K88 8638
Technické védy a nauky 11820 12466 15675 15223 16840 17924 18073 18673 15441 20455 21407 15441 25722
Zemédélsko-lesnicke a ami védy 22012 2057 2377 3286 3822 3431 3880 2170 2273 2607 3269 3724 3998
Zdravotnictyi. Ickafské a farmaceut vidy 1 855 1529 I%06 1980 2367 2557 2574 2530 2592 2916 3346 4432 4607
Ekonomick¢ védy a nauky 4375 5421 6 166 7563 8142 R 167 R 13R 8484 9824 11716 12970 15257 13672
Humanitni a spol v&dy a nauky 2767 308 3214 4615 4724 5734 ST S34 5668 6971 7222 11736 17654
Pravni védy a nauky 1372 1424 1408 1567 1644 1850 1722 1Xl4 1R8O 2073 2422 2459 3226
Pedagogika. uéitelstvi a soc. péde 64%0 6660  6%20 X123 8176 7161 7091 ®923 K012 X919 11654 12704 13400
Védy a nauky o kultufe a uméni 653 740 621 K01 854 958 959 1 888 9%9 1030 1019 1692 1884
Neuvedeno - - 2 6 - - - - - - - 14 085 -
Celkem 29654 31R09 36324 40294 43958 44544 45232 47405 45327 54676 61077 15613 79986

Piijati / Pfihlaseni (v %)

Skupiny oboru 1992/93  1993/94  1994/95  1995/96 1996/97  1997/98  1998/99  1999/00 2000/01  2001/02  2002/03 2004/05  2005/06

Piirodni védy a nauky 34,70 35,78 45,18 4582 4323 35.64 3693 3191 4532 46,17 54,00 64,82 60,58
Technicke védy a nauky 71.30 69,86 80,20 75.04 71,44 65,61 63,57 68,22 74,79 7572 76,10 8485 7981
Zemédélsko-| ke a ami védy 52,12 SIR8 60.27 58,59 41,06 34,18 32,66 43,69 57.68 58,23 5943 72,62 64,05
Zd tvi, I¢kafské a fz vidy 28,46 2997 30,25 30,39 31,88 3221 3530 36.02 3587 3313 38,02 40,43 36.76
Ekonomické védy a nauky 3341 35.22 35,86 37,86 28.56 2492 25,78 32,05 4036 4347 50,06 57.59 40,05
Humanitni a spol. védy a nauky 18,32 2199 20,28 25,23 19.79 20,62 1885 20,58 19.71 2717 31,22 40,98 53,00
Pravni védy a nauky 11.%6 11.24 13.34 14,95 14,57 16,05 14,73 18,35 15,79 20,89 24,51 19,59 24,20
Pedagogika, uéitelstvi a soc. péée 30.26 3194 3310 36,70 30.05 25,68 29,26 29,45 27.15 3347 38,57 43.84 4427
Védy a nauky o kultufe a uméni 2207 21.66 17,18 20,00 16.54 16,01 14,16 2871 16,87 18,72 20,18 3188 31,05
Neuvedeno - X 0,08 0.21 X X X X X X X RS.42 X

Celkem 45,00 48,00 52,00 52,00 45,00 42,00 42,00 45,00 44,00 52,00 56,00 63,00 61,00

Struktura pithlasenych podle skupin oboru (v ®0)

Skupiny oboru 1992/03  1993/94  1994/95 199596  1996/97  1997/98  1998/99  1999/00  2000/01 200102  2002/03 200405  2005/06

Piirodni védy a nauky 9,36 9.01 R.61 894 988 10.73 11.14 12,14 9,94 12.9% 11.69 12,19 10.89
Technicke védy a nauky 2523 26.72 2781 2597 2438 25.52 26.51 2596 1995 2573 2584 16.44 24.61
Zemédélsko-lesnicke a i védy 6.46 594 561 718 9,62 938 11,08 471 RE3 4.26 5.05 447 477
Zdravotnictvi, I¢kafské a farmaceut.védy 992 9.14 R.50 834 7,67 742 6.80 6,66 6,98 RIR 8,09 9.56 9,57
Ekonomické védy a nauky 19,93 23,05 2447 25,57 2945 30.62 2944 25,11 252 25,67 23.80 2327 26,07
Humanitni a spol. védy a nauky 2299 2101 2341 2466 2598 2831 2449 2779 2444 2125 2503 2544
Pravni védy a nauky 17,60 18,97 13,42 11,66 10,77 1091 938 1.5 945 9.08 10,56 10,18
Pedagogika. ucitelstvi a soc. péce 32,59 31,22 2833 28,10 26,06 22,60 28,74 28,52 25.3% 27,76 2480 2312
Védy a nauky o kultufe a uméni 4.50 5.2 513 533 5,59 6,31 6.24 5,66 524 4,64 451 4,63
Neuvedeno 2,46 - 3,59 - - - - - - - 14,24 -

o

Struktura pfijatych podle skupin oboru (v %!

Skupiny oboru 1992/93  1993/94  1994/95  1995/96  1996/97  1997/98  1998/99  1999/00  2000/01  2001/02  2002/03  2004/05  2005/06

Prirodni védy a nauky 7.21 6,77 7.53 7.94 9.40 9,19 9,76 9.33 10,29 11,51 11,25 12,19 10,80
Technické védy a nauky 39 .86 3919 43,15 37,78 3831 40,24 39,96 39.39 3407 1741 35,05 16,44 32,16
Zemédélsko-lesnické a ari vidy 7.46 6,47 6,54 816 8.69 7,70 8,58 4,58 sm 471 5.35 5,00
Zd vi. I¢karské a f: vedy 6.26 5,75 497 491 538 5.74 5,69 534 572 471 548 5.76
Ekonomick¢ védy a nauky 14,75 17.04 16,98 18,77 18,52 1833 17,99 17.90 21,67 2143 21,24 22,07
Humanitni a spol. védy a nauky 933 9.70 X XS 11,45 10.75 12,87 12,65 11,21 12,50 1278 11,82 17.09
Pravni védy a nauky 4.63 448 388 REL] 374 415 3.1 RRR] 4.15 RNL] 397 403
Pedagogika. uéitelstvi a soc. pece 21 %S 2094 18,78 20,16 18,60 16,08 15.6% 18,82 17.6% 16.31 19,08 16,75
Védy a nauky o kultufe a uméni 220 233 171 1.99 1.94 2,15 2,12 39K 218 1.XR 1,67 236
Neuvedeno - - 0,01 0,01 - - - - - - - -

Poznamky: Za rok 2003/04 jsou k dispozici pouze kdédy studijnich programu — oborovou strukturu neni mozné
zpracovat.

Zdroj: UIV.
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PFiloha ¢&. 5 — Prehled poptdvky po bakaldfském a magisterském druhu studia, 1992/93-2005/06

Podil
Potet pﬁhlasgnych. )
Druh a forma studia podanyich ) Poéet' !ndex ktefi s.e. lfoégt Poceg UspéénO§t
piihiasek pfihlasenych pfihlasek d'cistavu!l pfijatych zapsanych uchazedu
k pfijimacimu
fizeni

1992/93
Celkem 141140 65713 2,15 0.83 29654 23945 0,54
v tom Prezenéni studium celkem 136390 61875 2,20 0,83 27693 23083 0,54
v tom bakalaiské studijni programy 20298 17143 1.18 0,73 5436 4300 0,44
mag./inZ. studijni programy 116092 56471 2,06 0.82 24263 19097 0,52
Kombinované / distanéni  studium celkem 4750 4478 1,06 0,78 1769 903 0,50
v tom bakalafské studijni programy 1149 1146 1,00 0,80 626 250 0,68
mag./inZ. studijni programy 3601 3383 1,06 0,78 1173 653 0,45

1993/94
Celkem 144507 66779 2,16 0,83 31809 27633 0,57
v tom Prezenéni studium celkem 139099 62556 2,22 0,84 29684 25756 0,57
v tom bakalafské studijni programy 31085 23197 1,34 0,73 7648 6131 0,45
mag./inZ. studijni programy 108014 54166 1,99 0,82 24090 20147 0,54
Kombinované / distan¢nil studium celkem 5408 5069 1,07 0,70 2190 1910 0,62
v tom bakalafské studijni programy 1981 1906 1,04 0,73 969 872 0,70
mag./inZ. studijni programy 3427 3249 1,05 0,68 1230 1040 0,56

1994/95
Celkem 156691 70279 2,23 0,87 36324 34176 0,60
v tom Prezenéni studium celkem 147783 63466 233 0,88 32975 31208 0,59
v tom bakalafské studijni programy 34885 25019 1,39 0,77 7864 6754 0,41
mag./inZ. studijni programy 112898 54344 2,08 0,87 27388 24895 0,58
Kombinované / distanéni studium celkem 8908 7949 1,12 0,77 3473 3023 0,57
v tom bakalafské studijni programy 3124 2950 1,06 0,73 1242 1158 0,57
mag./inz. studijni programy 5784 5285 1,09 0,77 2258 1876 0,56

1995/96
Celkem 177993 78115 2,28 0,87 40297 38170 0,59
v tom Prezenéni studium celkem 163387 67621 2,42 0,88 35218 33274 0,59
v tom bakalafské studijni programy 47665 32398 1,47 0,78 12167 10225 0,48
mag./inZ. studijni programy 115722 55578 2,08 0,86 26935 23748 0,56
Kombinované / distan¢ni  studium celkem 14606 12716 1,15 0,81 5399 5054 0,52
v tom bakalafské studijni programy 7255 6711 1,08 0,82 2559 2447 0,46
mag./inz. studijni programy 7351 6564 1,12 0,77 2866 2608 0,56

1996/97
Celkem 232100 96809 2,40 0,86 43958 41276 0,53
v tom Prezen¢ni studium celkem 212553 83080 2,56 0,87 38559 36159 0,53
v tom bakalafské studijni programy 65013 40668 1,60 0,80 11824 9101 0,36
mag./inZ. studijni programy 147540 68023 217 0,84 30672 27636 0,53
Kombinované / distanéni: :studium celkem 19547 16465 1,19 0,77 5626 5223 0,45
v tom bakalafské studijni programy 11499 10247 112 0,75 3122 2908 0,41
mag./inZ. studijni programy 8048 7158 1,12 0,76 2570 2339 0,47

1997/98
Celkem 260599 107021 2,44 0,89 44544 41879 0,47
v tom Prezenéni studium celkem 240740 93578 2,57 0,90 39726 37682 0,47
v tom bakalafské studijni programy 76216 46908 1,62 0,84 11685 9654 0,30
mag./inZ. studijni programy 164524 75861 2,17 0,88 32046 28811 0,48
Kombinované / distan¢ni  studium celkem 19859 16539 1.20 0.80 5151 4321 0,39
v tom bakalafské studijni programy 11555 10256 1,13 0,79 2712 2357 0,34
mag./inZ. studijni programy 8304 7322 113 0,79 2519 1984 0,44

1998/99
Celkem 256337 107235 2,39 0,88 45232 43219 0,48
v tom Prezenéni studium celkem 236821 94025 2,52 0,89 40237 38410 0,48
v tom bakalafské studijni programy 76808 49332 1,56 0,84 12725 10455 0,31
mag./inZ. studijni programy 160013 76513 2,09 0.88 31784 28664 0,47
Kombinované / distanéni  studium celkem 19516 16396 1,19 0,79 5316 4933 0,41
v tom bakalafské studijni programy 11694 10221 1,14 0,77 2735 2567 0,35
mag./inZ. studijni programy 7822 7155 1,09 0,78 2657 2388 0,48

1999/2000

Celkem 233819 105439 2,22 47405 43219 0,50
v tom Prezenéni studium celkem 213014 90580 2,35 42253 39532 0,52
v tom bakalafské studijni programy 44324 33419 1,33 9337 7090 0,33
mag./inZ. studijni programy 168690 79618 2,12 35791 32975 0,50
Kombinované / distanéni studium celkem 20805 17865 1,16 5527 5182 0,38
v tom bakalarské studijni programy 11939 10610 113 2662 2506 0,31
mag./inz. studijni programy 8866 8030 1,10 2936 2691 0,48

Zdroj: UIV.
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Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

Priloha ¢ 5 — Prehled poptdvky po bakaldfském a magisterském druhu studia, 1992/93-2005/06

(pokracovdni)
Podil
Pocet Potet Ind pm:té S;n)"ch‘ Pocet Pocet Uspésnost
; 8 ole ndex eli se olel oce spésnos!
Druh a forma studia po_d anych pfihlasenych pfihladek dostavili pfijatych zapsanych uchazetu
pfihtasek "
k pfijimacimu
fizeni
2000/01
Celkem 208173 103485 2,01 0,88 45214 43713 0,50
v tom Prezenéni studium celkem 172290 78074 221 0.89 36936 35604 0,53
v tom bakalafské studijni programy 42247 31231 1,35 0,86 10186 8365 0,38
mag./inZ. studijni programy 130043 65969 1,97 0,87 29500 27904 0,51
Kombinované / distanéni  studium celkem 35883 29647 1,21 0,82 8686 8318 0,36
v tom bakalafské studijni programy 20497 17886 1,15 0.83 4746 4476 0,32
mag./inZ. studijni programy 15386 13595 1,13 0,79 4054 3876 0,38
2001/02
Celkem 237452 105000 0,33 0,90 54676 52527 0,58
v tom Prezen¢ni studium celkem 205170 82297 2,49 0,91 45349 43529 0,61
v tom bakalarské studijni programy 58921 39750 148 0,86 15850 12744 0,46
mag./inZ. studijni programy 146249 67509 2,17 0,90 34468 31938 0,57
Kombinované / distan¢nii studium celkem 32282 26640 1,21 0,84 9852 9204 0,44
v tom bakalaiské studijni programy 21699 18487 1,17 0,85 6442 5942 0,41
mag./inZ. studijni programy 10583 9545 1,11 0,82 3562 3299 0,45
2002/03
Celkem 234026 108848 2,15 0,90 61077 58342 0,62
v tom Prezenéni studium celkem 198393 83674 2,37 0,91 49877 47684 0,65
v tom bakalaiské studijni programy 77180 50322 1,53 0,88 24946 20431 0,56
mag./inz. studijni programy 121213 61248 1,98 1,60 32705 29181 0,33
Kombinované / distan¢ni studium celkem 35633 29328 1,21 1,00 11874 10955 0,40
v tom bakalafské studijni programy 26211 22278 1,18 0,98 8743 8008 0,40
mag./inZ. studijni programy 9421 8556 1,10 0,88 3278 2991 0,44
2003/04
Celkem 253273 117544 2,15 0,91 69582 66517 0,65
v tom Prezenéni studium celkem 216092 91166 2,37 0,92 56930 54329 0,68
v tom bakalafské studijni programy 122985 69258 1,78 0,90 39130 33296 0,63
mag./inZ. studijni programy 93107 52057 1,79 0,89 26368 22313 0,57
Kombinované / distanéni studium celkem 37181 30806 1,21 0,86 13445 12530 0,51
v tom bakalafské studijni programy 31188 26434 1,18 0,86 11180 10310 0,49
mag./inZ. studijni programy 5993 5595 1,07 0,81 2388 2253 0,53
2004/05
Celkem 284977 130353 2,19 0,92 75613 72199 0,63
v tom Prezenéni studium celkem 233597 94630 2,47 0,93 59036 56112 0,67
v tom bakalafské studijni programy 158898 78931 2,01 0,92 48224 43002 0,67
mag./in. studijni programy 74699 41964 1,78 0,90 17348 14116 0,46
Kombinované / distan&ni- studium celkem 51380 40993 1,25 0,87 17422 16494 0,49
v tom bakalafské studijni programy 44770 36598 1,22 0,87 15586 14710 0,49
mag./inZ. studijni programy 6610 6020 1,10 0,85 1990 1829 0,39
2005/06
Celkem 294758 130934 2,25 0,91 79986 76209 0,67
v tom Prezenéni studium celkem 240902 94259 2,56 093 61808 58625 0,71
v tom bakalafské studijni programy 176307 81173 217 0,92 52791 47566 0,70
mag./inz. studijni programy 64595 34629 1.87 0,90 14332 11963 0,46
Kombinované / distan¢ni  studium celkem 53856 42628 1,26 0,86 19193 18048 0,52
v tom bakalarské studijni programy 49763 39925 125 0,86 18092 16957 0,53
mag./inZ. studijni programy 4093 3723 1,10 0,85 1195 1118 0,38
Zdroj: UIV.
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Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdeélavani v CR do roku 2030

Priloha & 6. — Populacni prognoza EUROPOP2004 pro véky 18-29 let, 2006-2031

Baseline variant - 1st July population by single year of age (first part)

Age 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
18 | 130839 129779 128799 129312 125149 121173 113711 101096 92735 89831 89573 88804 88787
19 | 131004 130877 129820 128823 129319 125098 121043 113569 100985 92657 89777 89550 88826
20 ] 133536 131041 130917 129843 128829 129262 124957 120885 113439 100895 92597 89752 89572
21 135399 133575 131082 130941 129850 128770 129115 124795 120747 113337 100829 92571 89774
22 | 136062 135436 133614 131103 130945 129791 128623 128946 124650 120639 113262 100798 92591
23 | 138647 136097 135473 133634 131106 130884 129646 128459 128801 124540 120561 113228 100819
24 | 141815 138675 136127 135488 133632 131044 130739 129482 128315 128687 124458 120523 113246
25 | 147247 141839 138701 136137 135482 133568 130902 130578 129340 128204 128603 124417 120539
26 | 160330 147268 141861 138708 136129 135417 133427 130745 130439 129231 128122 128561 124431
27 | 171583 160346 147286 141864 138697 136064 135279 133273 130611 130332 129149 128080 128573
28 | 175970 171592 160357 147283 141848 138629 135926 135125 133137 130503 130250 129104 128087
29 | 179923 175967 171593 160345 147257 141773 138489 135772 134987 133026 130417 130200 129103
Baseline variant - 1st July population by single year of age (last part)
Age 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031
18 90397 92382 93774 93269 92628 93199 93699 94118 94473 94785 95073 95337 95553
19 88869 90553 92621 94093 93652 93061 93673 94204 94644 95014 95337 95633 95902
20 88909 89025 90793 92945 94493 94104 93550 94194 94748 95205 95586 95917 96218
21 89656 89066 89262 91113 93342 94952 94602 94074 94742 95312 95781 96171 96509
22 89857 89813 89301 89573 91498 93792 95449 95127 94615 95300 95883 96361 96758
23 92672 90009 90042 89603 89941 91926 94270 95965 95660 95158 95856 96449 96935
24 | 100900 92819 90226 90331 89953 90342 92372 94755 96476 96182 95686 96395 96995
25 | 113328 101047 93029 90500 90665 90332 90757 92821 95233 96976 96689 96197 96913
26 | 120624 113485 101263 93296 90818 91028 90726 91177 93267 95703 97463 97180 96689
27 | 124510 120782 113713 101537 93604 91162 91405 91124 91592 93703 96158 97932 97651
28 | 128647 124659 121011 114000 101851 93937 91517 91782 91515 91995 94122 96593 98379
29 | 128151 128787 124873 121294 114326 102186 94277 91869 92149 91891 92380 94521 97006
High population variant - 1st July population by single year of age (first part)
Age 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
18 | 131121 130164 129279 129895 125815 121943 114578 102003 93694 90887 90754 90111 90244
19 | 131307 131296 130340 129449 130060 125949 122037 114660 102099 93817 91040 90955 90378
20 | 133862 131484 131478 130516 129618 130202 126048 122126 114770 102237 93980 91248 91235
21 135740 134045 131668 131656 130688 129760 130305 126140 122245 114925 102414 94195 91531
22 | 136407 135923 134229 131844 131827 130830 129861 130398 126260 122409 115120 102643 94481
23 | 138992 136584 136103 134402 132008 131963 130927 129949 130517 126421 122610 115370 102945
24 | 142158 139158 136751 136264 134557 132133 132051 131007 130059 130673 126615 122862 115688
25 | 147584 142315 139316 136901 136409 134673 132213 132125 131109 130204 130861 126858 123182
26 | 160676 147736 142465 139458 137036 136520 134749 132281 132220 131245 130380 131097 127168
27 | 171937 160828 147879 142599 139586 137138 136589 134812 132368 132347 131410 130601 131400
28 | 176314 172083 160969 148006 142717 139679 137199 136644 134891 132484 132501 131616 130882
29 | 180254 176443 172214 161088 148111 142798 139728 137242 136711 134994 132620 132689 131873
High population variant - 1st July population by single year of age (last part)
Age 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031
18 | 92052 94273 95899 99223 103787 107224 110364 113179 115677 117893 119871 121638 123187
19 90604 92534 94864 96587 100030 104709 108234 111443 114313 116853 119103 121107 122895
20 90753 91096 93134 95567 97400 100950 105728 109329 112599 115516 118094 120373 122402
21 91615 91249 91692 93828 96375 98299 101939 106805 110469 113790 116748 119360 121667
22 91907 92109 91838 92368 94614 97257 99253 102968 107909 111627 114994 117989 120632
23 94855 92385 92685 92498 93121 95456 98177 100229 104005 109011 112778 116185 119214
24 | 103327 95318 92933 93319 93217 93912 96316 99097 101192 105019 110083 113893 117336
25 | 116090 103799 95851 93538 94008 93968 94716 97174 100002 102129 106001 111118 114966
26 | 123591 116591 104348 96443 94195 94731 94736 95520 98019 100885 103039 106950 112115
27 | 127562 124095 117173 104957 97084 94882 95464 95499 96308 98840 101737 103915 107862
28 | 131781 128047 124679 117818 105615 97751 95575 96190 96242 97070 99628 102553 104751
29 ] 131232 132245 128605 125323 118509 106294 98420 96256 96893 96957 97797 100379 103328

Poznamky: Data k 1.1. daného roku.

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004).
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Kldra Prochdzkova: Modelové scéndre vyvoje poptavky po tercidrnim vzdélavani v CR do roku 2030

PFiloha ¢ 6. — Populacni prognoza EUROPOP2004 pro véky 18-29 let, 2006-2031 (pokracovdni)

Low population variant - 1st July population by single year of age (first part)

Age 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

18 | 130599 129451 128387 128812 124577 120510 112964 100316 91910 88920 88550 87667 87513
19 | 130749 130523 129378 128289 128686 124370 120192 112637 100032 91661 88689 88335 87477
20 | 133263 130668 130444 129272 128157 128460 124029 119831 112307 99750 91413 88466 88137
21 135114 133181 130588 130337 129139 127930 128107 123656 119478 111989 99479 91182 88266
22 | 135774 135030 133098 130481 130202 128913 127578 127722 123292 119142 111686 99228 90976
23 | 138359 135691 134947 132990 130348 129975 128566 127203 127355 122952 118826 111410 99009
24 1141528 138271 135605 134837 132856 130127 129635 128199 126847 127013 122635 118541 111169
25 | 146963 141439 138186 135497 134703 132638 129798 129277 127853 126519 126697 122350 118294
26 | 160035 146872 141352 138077 135365 134489 132315 129453 128941 127533 126216 126413 122105
27 | 171279 159936 146782 141242 137946 135156 134173 131976 129129 128631 127239 125944 126169
28 | 175674 171172 159836 146668 141110 137740 134850 133842 131657 128830 128345 126974 125708
29 | 179637 175558 171060 159709 146528 140900 137435 134526 133528 131360 128550 128085 126742

Low population variant - 1st July population by single year of age (last part)

Age 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030 2031

18 88943 90714 91874 87761 82392 80691 79312 78222 77408 76850 76512 76343 76278
19 87355 88822 90634 91835 87759 82417 80734 79368 78287 77478 76923 76588 76420
20 87313 87230 88739 90593 91833 87785 82463 80793 79434 78359 77554 77001 76667
21 87970 87187 87149 88699 90591 91861 87833 82522 80861 79508 78435 77633 77082
22 88100 87844 87106 87109 88696 90618 91910 87895 82591 80935 79585 78514 77712
23 90808 87976 87764 87067 87106 88721 90665 91974 87965 82663 81010 79661 78591

24 98829 90682 87895 87722 87060 87126 88762 90721 92042 88037 82734 81082 79735
25 | 110973 98695 90600 87854 87714 87077 87162 88812 90782 92110 88107 82803 81151

26 | 118095 110828 98607 90557 87845 87729 87110 87208 88868 90846 92179 88175 82869
27 1121905 117946 110731 98560 90545 87857 87759 87152 87258 88925 90909 92245 88240
28 | 125969 121755 117846 110678 98545 90554 87883 87796 87196 87308 88980 90968 92307
29 | 125513 125816 121649 117786 110655 98548 90573 87913 87834 87240 87356 89031 91021

Poznamky: Data k 1.1. daného roku.

Zdroj: Eurostat (EUROPOP2004).
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