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Oponentsky posudek

Posuzovana bakalarska prace je ¢lenéna do deviti kapitol (nepocitaje Givod, zavér,
seznam pramend, literatury, piiloh a pfilohy samotné), které kopiruji strukturu, jak byla
vymezena V zadani prace. Odhlédneme-li od rozboru prament a literatury a mozna
nadbytecné kapitoly o starSich d&jinach VrSovic, rozebira autor ve tieti kapitole informace o
Vrsovicich vstupujici do vefejného prostoru skrze stranky nau¢nych slovnika 19. a 20. stoleti.
Dale se vénuje demografii (kapitola 4), urbanismu a topografii (kapitola 5 a 6), jez tvofi
pomysIné jevisté, na kterém se vrSovicky vefejny zivot jednak odehrava, jednak jej ale
zaroven zpétné pretvari. Posledni a stéZejni Cast prace se vénuje vlastnimu vefejnému Zivotu,
ktery autor vnimd prostiednictvim Skolstvi, spolkového zivota, obecni samospravy a
vyznamnych osobnosti, jez aktivné ovliviiovaly vefejny prostor VrSovic at’ uz politicky ¢i
kulturné. Tfeti rovina uvedena v zadani, totiz socialni jevy spojené s modernizaci, prostupuje
zminéné kapitoly, ale otazka délnickych kolonii a primyslového délnictva feSena neni a autor
v zavéru (s. 82) odkazuje na dalsi badani, nebot’ téma se ukazalo pfili§ Siroké. To je jiste
legitimni a neni divodem ke zhorSenému hodnoceni prace.

Vybér tématu a jeho pojeti prostiednictvim vySe uvedenych oblasti povazuji za velmi
Stastny. PfestoZe se dnes jednd o Uzemi hlavniho mésta Prahy, nebylo timto zpiisobem
doposud zpracovano. Dosavadni badani autor shrnuje v kapitole jedna, ze které jasné vyplyva,
Ze je autor se sekundarni literaturou dostate¢né obeznamen, stejné tak jako s periodiky, ze
kterych je mozné Cerpat informace k tématu.

.....

figuruji t¥i archivni fondy (fond Ceska spotitelna — piedchiadci — 310 AF, fond Waldesova
tovarna ve VrSovicich a zfejmé klicovy fond archiv mésta VrSovice) nikde v praci z nich
citovano neni. Prvni dva zminéné fondy dle autora (s. 16) neobsahovaly informace vhodné
pro posuzovanou praci a fond AM VrSovice byl badatelsky neptistupny. Toto konstatovani se
mi ovSem jevi pon€kud nedostatecné. Kromée jinych fond Archivu hl. m. Prahy a Nérodniho
archivu se nabizi i moznost vyuziti sbireck Muzea hl. m. Prahy, popf. by bohatym zdrojem
informaci k tématu mohl byt napf. archiv pfislusného stavebniho tradu.

Dale se musim kriticky vyjadiit i k celkové popisnosti prace. Presné¢ v duchu
sekundarni literatury, ze které autor Cerpa, je podavan naprosto bezrozporny obraz Vrsovic,
piicemz konfliktni témata, na kterych by se vefejny zivot VrSovic ukazal ve své pravé
podstaté, se pfimo nabizeji. Naptiklad existence soukromé némecké Skoly (Jak si vysvétlit
vétu: ,,Po zjisténi pravého zadméru stavby doslo k jeji okamzité demolici samotnym starostou
obce,” na stran¢ 597?); provazanost radnice a obclanské zalozny a pozemkové spekulace
s parcelami velkostatku (s. 75); vztah Sokola, DTJ a Orla a dalsi. (V praci se nékolikrat
opakuje, ze VrSovice obyvaly spiSe chudsi vrstvy obyvatelstva, ale rozbor vztahu Sokola a



DTJ, kde by se ukazaly tieci plochy, uplné chybi. S.68.). K dokresleni autorova
idealistického pfistupu uvadim vétu ze strany 71: ,,Situaci napomadhalo, ze lidé ve vedeni
zalozny byli zaroven ¢leny méstského zastupitelstva, coz usnadiiovalo komunikaci,” coz na
jednu stranu muze byt pravda, ale vétSinou takovato konstelace nabizi spiSe prostor pro
korupci nez pro filantropické snazeni. S tim souvisi také naprosto pominutd problematika
obecnich voleb.

Pokud by autor piistoupil k praci jinak a misto statistického Setfeni rozkryval
konfliktni pole, nejspise by dospél k pravdépodobnéjsimu obrazu vetejného Zivota, a navic by
naprosto eliminoval nepfistupnost archivnich fondii. Samotna sekundarni literatura, ktera je
Vv ptipadé Vrsovic pomérn¢ bohata, a periodika, by se mu staly pramenem. Ke stejné dobrému
piistupu vybizi napf. véta citovana na strané 64: ,,VrSovice jiz z dob, kdy jako ves byly
oblibenym vyletnim mistem Prazani, byly jiz tehdy po strance kulturni a vzdélavaci jednou z
prvnich zébranskych obci, a tou jsou i dosud, ktera pitimo vola po hlubsim rozboru a ovéteni
a nabizi dal$i témata, jako napt. promény hierarchie pfiméstskych obci, role Prahy, rizné
festivity atd.

Co ovsem predkladanad bakalafska prace postrada nejpalcivéji je poctiva kontrola a
korektura. Pominu-li ob¢asnou autorovu stylistickou neobratnost, nemohu jiz ml¢enim piejit
neobratnost pravopisnou, a to snad ve vSech gramatickych oblastech od psani velkych pismen
pfes shodu podmétu s prisudkem po naprosté ignorovani syntaktickych pravidel, které
vyrazné zhorsuje Cteni textu. Autor naptiklad opakované piSe ptivlastiiovaci jména odvozena
od zemépisnych nazvu s velkym pismenem, napf.: Karlinsky a Vinohradsky okres (S. 9),
Vrsovické pudy (s. 18). Jako piiklad chyb ve shodach podmétu s prisudkem uvadim véty:
»-..a jaké znaky u obce vnimali tyto osoby za charakteristické. a ,,...a jaké osobnosti se
nejvice zaslouzili o jeho rozvoj.“ Carky chybi napiiklad ve vétach: ,,Rovnéz bude kapitola
odpovidat na otazku kde se mohli vrSovicti obyvatelé setkavat a vénovat se zde napiiklad
spolkové nebo kulturni ¢innosti.“ a ,,Budu zde zodpovidat otazky na jaké problémy obecni
spolky cilily, jakymi zpasoby ovliviiovaly zivot obyvatel v obci a jaké mozZnosti rozvoje
obyvatelim poskytovaly.“ Ze se nejedna o ob&asné pichlédnuti dokladam tim, Ze vechny
ptedesle a jen ptikladem uvedené véty najdeme na strané 10.

Autor rovnéz neuznava prisloveéné sprezky: ,,...jejichz jména se pozdé€ji vryla do
mistnich nazvi ve VrSovicich a mizeme je zde vysledovat jest¢ do dnes. (s. 18)“ a ,,...nic
méné je zmin€no... (S. 22)“ Prace je také plna riznych pieklepl, které obcas vyznivaji az
komicky. V abstraktu prace chce autor nejprve zkoumat VrSovice ofima ,.extrémnich®
pozorovatell, dale upozorniuje na Gcast zvifat na provozu tramvaje: ,,Jednalo se z ¢asti o soby,
jejichz ptisobeni v obci souviselo s provozovanim elektrické drahy (s. 34), a na strané 36

,koncertuje* nizs§i ufednictvo. Korunu vSem pieklepiim a hrubym chybam nasazuje ,,ranny*
novovek v nadpisu na strané 18 a fond ,,Waldesovi‘ tovarny na strané 16.

Po obsahové strance vyzniva prace vice jako text o urbanismu a statistice VrSovic nez
o vefejném Zivoté. Casto se opakuji uréité teze, napiiklad o nevhodnosti terénu pro rozvoj
obce a malometraznich bytech pro chudsi obyvatelstvo (s. 47 a 48). Nicmén¢ je teba fici, ze
to byl praveé terén, ktery umoznil stavbu pateini zeleznice okolo obce a ze ani jiné obce
nemély jednoduchou terénni konfiguraci — zatapéné HoleSovice, svazity Zizkov, zastinéné



Nusle. Chybi problematizace urcitych vyrokii a hlubsi rozbor. Nemtize naptiklad vysoky
naklad na skolni budovy zminény na stran¢ 63 souviset s tim, ze starosta byl profesi stavitel a
doufal v tu¢nou zakazku? Pies vSechny tyto, a i vySe uvedené, vytky, hodnotim praci po
obsahové strance jako velmi dobrou. Pihlizim k tomu, Ze se jedna o praci bakalaiskou, autor
se teprve seznamuje s badatelskym polem a dotkl se fady zajimavych témat. Co m¢& osobné
velmi mrzi je, Ze musim rovnéZ piihlédnout k uvedenym formalnim nedostatkiim, a tak se
mnou navrzené vysledné hodnoceni propada az na uroven dobfe.

K obhajob¢ predkladam autorovi nasledujici otazky: Na strané 15 je stat’ Jaroslava Iry
Mz¢sto ze sborniku Koncepty a déjiny hodnocena jako pfinosna. Prosim tedy o vyjadieni, jak
konkrétn¢ tato stat’ ptispéla k vysledné podobé této prace. Dale bych se rad dotazal na roli
nov¢ prichozich (,,newcomers®) ve vetejném zivoté¢ VrSovic. Zda néjaka byla nebo vrsovické
elity vychazely jen z mistnich zdroja?

Na zavér Kkonstatuji, Ze piedloZena bakalaiska prace pana Jakuba Popelaie
Verejny Zivot ve VrSovicich ve 2. poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti S uvedenymi
vyhradami spliiuje naroky kladené na tento typ kvalifikaéni prace, a proto ji doporucuji
k obhajobé, ale navrhuji klasifikovat ji jako dobrou.

V Praze 20. 1. 2018 Mgr. et Mgr. Bohumir Berndsek



