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1. Aktualnost (novost) tématu:

Ptedlozena diplomova prace krat$iho rozsahu se zabyva spise tradi¢nim tématem, které vSak
patii stale k dilezitym. Ttebaze obecné téma neni zcela nové, v souCasném mezinarodnim
pravu dochazi k ur¢itému vyvoji, z¢asti zachyceném na navrhu ¢lanka piijatém Komisi OSN

pro mezinarodni pravo (2006).

2. Néaro¢nost tématu:
Jedna se o stiedn¢ narocné téma, které vyzadovalo seznamit se s primarnimi dokumenty,
pfedev§im s mezindrodni judikaturou a dokumenty Komise pro mezinarodni préavo.

Diplomantka také pracovala se zdkladni odbornou literaturou v ¢estiné a anglicting.

3. Hodnoceni préce:

Prace ma adekvatni strukturu roz¢lenénou vedle uvodu a zavéru do péti vétsich kapitol,
z nichZ nékteré jsou dale vnitin¢ ¢lenéné.

Po vlastnim tivodu, ve kterém autorka vysvétluje vybér tématu, cile, strukturu a metody prace,
v kap. 1 struéné predstavuje pojem a historicky vyvoj institutu diplomatické ochrany. V této
kapitole autorka také nastinila podminky a prostfedky vykonu diplomatické ochrany, jakoZ i
pojmové odliSeni diplomatické ochrany a konzuldrni ochrany. V kap. 2 autorka ptedstavila
v obecnosti snahy o kodifikaci diplomatické ochrany v minulosti a soucasny navrh ¢lank
ptijaty ILC. Dalsi dvé kapitoly blize rozebiraji diplomatickou ochranu fyzickych osob a
pravnickych osob. Posledni kapitola (5.) pak zkouma vztah tradi¢niho institutu diplomatické
ochrany k novym oblastem mezinarodniho prava (lidskd prava a mezindrodni investi¢ni
pravo).

Prace je pak zakoncena pifiméfené rozsdhlym, vystiZnym a zobeciiujicim zévérem, ktery

hodnoti vyvoj a soucasny vyznam diplomatické ochrany.

4. Pripominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:



Po formalni strance je prace napsana piehledné€, srozumitelné a odbornym pravnickym
jazykem, je skoda, ze se autorka nevyvarovala zbyteénych gramatickych chyb a pieklept. I
v samotném Obsahu napt. chybi nazev subkapitoly 5.1. Na dobré urovni je prace s prameny a
literaturou, jakoz 1 citovani.

Po strance obsahové pak mam piipominky k zaméinovani minimalniho cizineckého standardu
srezimem narodniho zachdzeni (s. 10, pozn. 42), nebo k zafazeni problematiky
nedotknutelnosti a ochrany diplomatickych zastupcti do subkapitoly 1.5 (Diplomaticka
ochrana a konzularni ochrana). Rovnéz John Dugard nebyl sedmym zvlastnim zpravodajem
ILC, ale druhym, protoze diplomaticka ochrana byla tématem odliSnym od odpovédnosti statl

(s celkem péti zvlastnimi zpravodaji za cca 50 let).

Pro ucely ustni obhajoby navrhuji nasledujici otdzky:

1) Jaka je povaha diplomatické ochrany: pravo nebo volnost, anebo povinnost statu?

2) Jaky vyznam mé podminka uzsiho faktického vztahu?

3) Lze jiz dnes tvrdit v zavéru (v rozporu s opakovanym konstatovanim v textu prace), ze
mezinarodni pravo jiZ rozezndva existenci povinnosti na strané statu?

4) Jak to souvisi s faktem, ze n€které staty maji toto prdvo obcana, resp. povinnost statu ve
vnitrostatnich zakonech? Je jejich obsahem vzdy pravo na diplomatickou ochranu, nebo spise

na diplomatickou a konzularni ochranu a pomoc?

5. Doporuceni:
Posuzované prace svym obsahem 1 zpracovanim pfedstavuje standardni diplomovou préci,
kterou pln¢ doporucuji k obhajobé a s vyhradou jejiho UspéSného prubéhu predbézné

hodnotim jako velmi dobrou.
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