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(posudek vedouciho diplomové prace na oboru Cesky jazyk a literatura na FF UK v Praze)
Cil prace, jeji ucel a smérovani

Prace je zaloZena na celostnim prozkoumdvani dosud v literarni védé ponékud opomijeného, ale

v moderni beletrii pomérné frekventovaného a velice produktivniho jevu — vyuZiti vypravéce, ktery
vykazuje jiné rysy nez rysy lidské bytosti. Prace tedy zkouma naratologickou kategorii vypravéce a
specificnost zprostifedkovani svéta pribéhu, zaloZzenou na posunu od standardnich antropologickych
rysq, jimiz je vypravéc vybaven a jez jej Cini pfirozenym partnerem pro Ctenare ve vypravéni. Prace
smérfuje od zmapovani teoretickych vychodisek, at uz v obecné naratologické literature, jez se vénuje
kategorii vypravéce, tak i v nékolika textech, jez se specificky vénuji ne-lidskému vypravécdi,

k analytickému ovéreni a promysleni téchto vychodisek na praktickém fikénim materialu. Tento
postup by mél, jak je pfi jeho uziti obvyklé, nabidnout stvrzeni, korigovani a ptipadné i kompletni
revizi nékterych teoretickych predpokladl. Prace jej v tomto duchu také naplnuje.

Metodologie

Prace je zaloZena na interpretacnich analyzach vybranych préz, v nichz se rGzné typy ne-lidskych
vypravécl vyskytuji. NesnaZi se vytvofrit ucelenou typologii, v niz by se vyskytovaly vzorky vsech
myslitelnych typU ne-lidského vypravéce, ale vytvafi si nosny a vypovidajici konvolut literarnich dél,
v nichzZ rysy ne-lidského vypravéce kladou néjaké interpretacni otazky a tyto otazky citlivé a
produktivné zodpovida. Vyklad jednotlivych dél je zaroven pootevien zobecriovanim tam, kde se to
nabizi. | zde je myslim na misté ocenit soudnost autorky, Ze se nesnazi vytvofit sjednocenou a
ucelenou teorii ne-lidského vypravéce, ale reflektuje dany zplsob vypravéni jako pfiznakové negacni,
od zakladni normy cilené odchylenou kategorii, ktera ma celou skalu realizaci, jimiz Ize ne-lidskost
vytvéret. V duchu soudobych naratologickych pfistupl tedy zakladni zkoumany rys vnima spiSe jako
zalezitost miry a zpUsobu projevovani, a nikoli jako zaleZitost typologicky umisténou do protipdlu ¢i
na jednu stranu Uzemi, jimz by vedIa striktni a pevna hranice oddélujici sféru lidského a ne-lidského
zprostredkovani pfibéhu.

Prace s odbornou literaturou

Autorka vychazi z praci, jez se explicitné ¢i implicitné vdZou na zvolené téma. Citlivé rozlisuje mezi
parafrdzovanim praci, které nejsou soucasti kanonického naratologického povédomi, a odkazovanim
k pracim, jez tvofi sdilené a obecné zndmé jadro naratologie. Myslim, Ze z hlediska vyuzZiti odborné
literatury neopominula zadnou z praci, jez produktivné dané téma rozvijeji. Evé Hockové se zaroven
dafi vyklad poddavat svym vlastnim jazykem a stylem, ktery je koherentni, dava dostatecné najevo,
které myslenky a teze jsou vypljéené a které jsou jeji vlastni. Az na par pasazi, v nichz prace sklouzne
do ponékud zaumnych a nezietelnych formulaci je cely vyklad zfetelny a produktivni.

Styl a prezentace

Prace je, jak jiz bylo zminéno na Uvod, napsana tradi¢nim postupem od teorie k praxi, kterd ma pak
zase zpét nasvitit vychozi teoretizaci. Pro zvolené téma je to postup pfirozeny a asi i jediny
predstavitelny. Evé Hockové se dafi zvolit a drZet vykladovy styl, ktery problematiku vskutku
oziejmuje a ktery neni pouze popisny Ci ilustrujici obecné teze za pomoci praktickych prikladd. Dafi se



ji také drzet zfetel na vytyCenou problematiku — praci nezatézuje vnasenim zretel(, jez by mohly
zvolené prdzy interpretacné pootevirat, aniz by ale souvisely s problematikou ne-lidského vypravéce.
Tim, Ze jednotlivé analyzy jsou pomérné koncentrované a hutné, nepUlsobi ani celek prace rozvlekle,
dojmem linedrniho fetézeni, které by se mohlo vléci do nekonecna. Prace ma dynamiku a myslim, Ze
poskytuje pfinosné ¢teni i ctenafi, ktery nebude obeznamen se vSsemi analyzovanymi dily.

Celkova koherence a akademicka disciplinovanost

Jiz bylo zminéno, Ze prace si az pozoruhodné drzi zfetel ke stanovené problematice a nerozbiha se

k rystim ¢i jevim néjak souvisejicim, ale tematicky jiz patficim do jinych kategorii. Ocefiuji i schopnost
pfi vykladu rozliSovat mezi terminy a pristupy, které jsou obecné ustalené a v daném typu diskursu
béZné, a mezi terminy a pfistupy jesté nezakotvenymi, jeZ jsou dikladnéji oziejmovany. Stejné tak
chci ocenit disledné odkazovani na zdroje tam, kde své poznatky prebira odjinud. Velice dobte
zvladnuté je i rozliSovani hlavni vykladové linie a dil¢ich pripodotknuti ¢i specifikaci, jez jsou
umistovany do poznamek pod ¢arou. V tomto ohledu jen ponékud lituji hybridniho feseni, kdy se pod
Carou ocitaji i odkazy k literatufe, byt jsou uvadény ve zkraceném (,,harvardském®) provedeni, a
mohly by tedy byt bez problému umistény v zadvorkach hlavniho textového toku.

Na praci nejvice ocenuji to, Ze si objevila nosné a dosud v ¢eském kontextu zcela okrajové stojici téma
a toto téma zpracovala zplsobem, ktery jej vskutku produktivné otevira dalsSim debatam, rozvijeni a
domysleni na dalsi a dalSi materidl. Jde tedy o praci, kterd nejen ilustruje autorské schopnosti, ale ma
i markantni oborovy pfinos.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuiji jeji hodnoceni zndmkou vyborné.
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