
Posudek oponentky 

Iveta Vochalova v ramci diplornove prace rozpracovala teorii vicecetnych inteligenci H. 
Gardnera pro prakticke vyuziti v oblasti v)'uky anglickeho jazyka. Z ditvodu poblizeni teto 
teorie praxi lze jej i zamer i v)'sledek diplornove prace hodnotit jako chvruyhodnY. 

Diplornantka pracuje s radou titulit ceske i zahranicni literatury a primisi do ceskeho prostfedi 

nektere zajirnave vysledky zahranicnich vyzkumit a mnohe namety a postupy pro vyuziti ve 

vyuce anglickeho jazyka. V teto souvislosti spatfujijako nejhodnotnejsi kapitolu 3.3.3., ktera 

se zab)'va pfehledern aktivit a postupit s ohledern na ruzne typy inteligenci podle H. Gardnera, 
as ohledern najejich rnisto ve vyuce anglickeho jazyka. Take analyza nekterych rnateriruit, 
kde rnitze uCitel anglictiny v prim ami skole hledat inspiraci (kapitola 4.5.1), rna pro praxi 
pozitivni v)'znam. 

Ackoli je pochopitelne, proc I. Vochalova v teoreticke casti venuje kapitolu programu Zacit 

spolu, uvitala bych v diplornove praci vice objektivni pohled na tento program. Tvrzeni typu 

(program Zacit spolu) "pIne koresponduje s RVP" (s.31) nebo "tvon ideruni pole pro vyuku 
anglickeho jazyka" by rnela by! podeprena v)'sledky vYzkumit. 

Praktickou cast diplornove prace tvon popis, realizace a zhodnoceni vyukoveho projektu, 
ktery se snaZl brat v potaz jednotlive typy inteligence podle teorie H. Gardnera. I. Vochalova 
po vyrnysleni a realizaci projektu prokazala znacnou tvofivost a citlivost k potrebam deti. 
Projekt hodnotf na zaklade vlastniho pozorovani (byla soucasne i akterkou projektu) a 

pozorovani tndni ucitelky (spoluakterky). lelikoz v zaveru prace podotyka, ze by v praci 

tohoto typu a zamereni chtela dale pokracovat, doporucuji se vice soustredit na to, zda bylo 

ruznyrni aktivitami (odpovidajicirni ritznyrn "typurn inteligenci") dosaZeno stejnych 
v)'ukov)'ch cHit. 

Ackoli sloh diplornove pnice je obcas ponekud neusporadany a v praci se objevuji obcas 
preklepy a chyby, celkove lze hodnotit diplornovou praci jako zajirnavou a ctivou. 

Pti obhajobe doporucuji polozit Ivete Vochalove tyto otazky: 

Zjakych ditvodit beme pouzlvane ucebnice anglictiny v prirnami skole (ne)odpovidaji 
teorii vicecetnych inteligenci? Dolozte pfiklady ze dvou casto pouZivanych fad 
ucebnic anglictiny. 

V praci uvadite nazor Scotta a Ytreberga, ze uCitel by nernel po hodine AJ pouZivat 
pouze anglictinu, ale i jazyk rnatefskY. Uvadite i zdafile argurnenty uvedenych autoru 
pro podporu tohoto tvrzeni (s.16). Existuji na tuto problernatiku ijine nazory (srov. s 

v)'ukou didaktiky AJ na PedF UK)? Pokud ano, 0 jake argurnenty se zastanci tohoto 
nazoru opiraji? 

Pres nektere dilci vyhrady uvedene vyse povafuji praci I. Vochalove za velrni kvalitni a po 
uspesne obhajobe ji navrhuji hodnotit vyborne -. "" 
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