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Diplomové prace Bc. Filipa Davydova ma charakter deskriptivni teoretické studie, jez se
vénuje celozivotnimu dilu a vyzkumu ruského teoretika tlumoceni, pedagoga a aktivniho
konferenéniho tlumoénika Gelije Vasiljevi¢e Cernova z Moskvy. Je to prvni diplomova prace
tohoto zaméfeni o profesoru Cernovovi v &eském prostiedi. Prace vznikla v kontextu dal§ich
teoretickych diplomovych praci na Ustavu translatologie FF UK, zaméfujicich se na dilo,
vyzkumné otazky a teoretické modely vyznamnych zahrani¢nich osobnosti teorie a praxe
tlumoceni, jakoz 1 jejich akademického plsobeni (napf. Franz Pdchhacker, Danica
Seleskovitchova, Daniel Gile, R. K. Minjar-Beloruc¢ev, Ingrid Kurzova, Barbara Moser-
Mercerova, Angela Collados Aisova, Jestis Baigorri Jalon, Kilian Seeber apod.)

Diplomové prace (DP) ma 92 stranek (+ 4 ptilohy: 1. vlastni kraceny pteklad publikovaného
rozhovoru V. Zubanové o G. V. Cernovovi v ¢asopise Mosty; 2. vzpominka tlumoénika P.
Palazéenka na G. V. Cernova; 3. kompletni bibliografie G. V. Cernova poskytnuta Sergejem
Cernovem, synem prof. Cernova; e-mailovy rozhovor diplomanta se synem Sergejem) a je
rozd&lena do péti hlavnich &asti, fady kapitol a podkapitol, Uvodu a Zavéru.

Diplomant se v kratkém Uvodu (s. 10-11) snazi velmi struéné zasadit G. V. Cernova do
kontextu ruské (respektive sovétské) teorie piekladu a tlumoceni a vysvétluje, Ze jeho
diplomova price ma za cil sumarizovat a reflektovat poznatky, jimiz Cernov pfispél k rozvoji
ruské a svétové teorie tlumoceni. Diplomant zvolil pro svou DP vcelku logickou strukturu,
kdy v 1. ¢asti (s. 12-15) nejdiive podava prehled hlavnich Zivotopisnych udalosti G. V.
Cernova. Poté v nésledujicich ¢astech II. - V. a fadé jejich kapitol a podkapitol postupné
mapuje a popisuje jednotlivé oblasti jeho badatelského (s. 16-58), profesniho tlumocnického
(s. 59-62), ptekladatelského (s. 63-65), akademického (s. 66-77) a lexikogratického (s. 78-
83) pusobeni a sleduje jeho vyvojové tendence. Jadrem celé DP je zejména cast II. G. V.
Cernov jako teoretik tlumoceni (s. 16-58), kde se F. Davydov podrobn& vénuje popisu a
charakteristice ~ Cernovova modelu  simultanniho  tlumoeni,  zalozeného na
pravdépodobnostnim progndézovani. Diplomant se snazi vymezit vychodiska tohoto
pravdépodobnostniho prognézovani obecné (jini badatelé pouzivaji pro stejny jev i dalsi
pojmy: napi. prognoza, anticipace, divinace, se kterymi diplomant také pracuje, ne vzdy vSak
zcela konzistentng), definuje soubéZnost feCovych cinnosti (poslech a mluveni) pfi
simultdnnim tlumoceni a didakticky vysvétluje pojmy redundance a entropie. Nasledné
charakterizuje pravdépodobnostni prognézovani jiz ptimo v procesu simultanniho tlumocent,
formuluje definici a podstatu prognézovani a podava piehled vyzkumu tohoto fenoménu,
respektive anticipace v mezindrodnim méfitku. V kapitole 4. a jednotlivych podkapitolach (s.
43-54) popisuje diplomant laboratorni experimenty Cernova zaméfené na schopnost,
respektive neschopnost prognézovani pii simultdnnim tlumoceni, a dale se podrobnéji zabyva
procesem pravdépodobnostniho prognézovani z pohledu samotného G. V. Cernova, ktery
prichdzi ve své knizni publikaci z roku 1978 se svym prvnim viceuroviiovym modelem



pravdépodobnostniho prognézovani. Tento model Cernov postupné upiesiiuje a rozsifuje a
své nové poznatky publikuje knizné¢ v roce 1987. Kratce a stru¢né diplomant uvadi i dalsi
strategie, které uzce souviseji s pravdépodobnostnim prognézovanim, tj. kompresi a ¢asovy
posuv.

V pribéhu obhajoby by diplomant mohl konkretizovat své tvrzeni na s. 44-45 ohledné
vysledkil pokusu 4.1.1. (Useky obsahujici ndpovédy dalsiho vétného vyvoje). V podkapitole
5.3. Casovy posuv (s. 57) by mohl diplomant rozvést svoji uvahu o prodlouzeni ¢asového
posuvu, snizeni kognitivni zatéze tlumocnika a uvolnéni vice kapacity v jeho kratkodobé
paméti. V podkapitole 2.2. Anticipace versus intuice (s. 32) by mohl diplomant upfesnit, o
jaké autory se jedna a v ¢em spocival vyzkum intuice v ¢asopise Psychology today v letech
2002-2017?

Zde i jinde diplomant n€kdy formuluje pfilis rychlé a obecné zavéry (viz napt. s. 58, 59, 11).

Je pon¢kud skoda, ze diplomant do své analyzy nezakomponoval i nékteré kritické momenty
a nezminil 1 mozné nedostatky ve vyzkumu a experimentech prof. Cernova a ze vice
neupiesnil své vlastni celkové zavéry.

V této souvislosti bych chtéla zminit, ze se tato diplomova prace nerodila viibec jednoduse.
Jsem si védoma, Ze findlni verze je vysledkem znacného usili diplomanta, ktery v prabéhu
pfipravy a psani diplomové prace ,bojoval® zejména se stylistikou, ale i se zplisobem
citovani, s parafrdzovanim nactené literatury a nékdy s vlastnimi pfili§ komplikovanymi
formulacemi a dal§imi jazykovymi prohtesky, ¢i s posloupnosti a propojenosti jednotlivych
podkapitol. Nekteré vyhrady a ptfipominky musim uvést, ostatni jsou vyznafené v tiSténé
verzi DP. Stylistickd strdnka DP plsobi ponékud nejednotné, né€které kapitoly jsou psany
odbornym stylem, jiné spise populdrné védecky &i aZ publicisticky. U &asti IV. G. V. Cernov
Jjako pedagog a zejména &asti V. G. V. Cernov jako lexikograf vyuziva diplomant do znaéné
miry témét doslova informace z publikovaného rozhovoru s I. Zubanovovou, které se znovu
opakuji v ptiloze 1 (stranky, jichz se to tyka, jsem v ptiloze vyznacila: s. 61, 75, 77, 79, 81,
82, 83), avSak vsamotnych kapitolach neni tento odkaz téméf nijak uveden.
K bibliografickym udajim: s. 90 — Liontou K. 2015 — nazev jeji staté je uveden Cesky (?).
Novakova T. (2015) — recenze byla publikovana v ¢asopise ToP, ro¢. XIII, ¢. 63, 2002, s.
28/1638. Udaj diplomanta vychazi z webu JTP, avak jim uvedené datum odpovida spusténi
staronovych a novych webovych stranek JTP, ne samotnému uvefejnéni recenze. Ceiikova
(2008) — citat na s. 21 DP — neni v kniznim oficidlnim vydani na s. 37, ale na s. 53. Nas. 30
v pozndmce pod carou se diplomant odvolava na pfilohu 5, ta v§ak neni uvedena ani v Obsahu
ani v samotnych ptilohach. Nékterd jména jsou transkribovana na riznych mistech DP odlisné
(Benédiktov s. 11 x Benediktov s. 28), v kapitole 5. - jak v Obsahu, tak vtextu chybi
podkapitola 5.1. U ruského abstraktu bych byla opatrné;jsi s ndzvem této prace jako ,,nazvanije
naucnoj raboty* (védecké), spiSe jenom ,,diplomové® (diplomnoj). Stejné tak je v abstraktu
potieba konkretizovat ,,ustnyj i pismennyj perevod*. Slozita je i situace zkratek, kdy ne vSude
diplomant uhlidal dané obdobi, pro které platily rizné nazvy zminovanych vysokoskolskych
instituci (napt. s. 78 -MGLU v roce 1957 existovalo pod ndzvem MGPIlJa); Skoda, Ze se do
seznamu zkratek diplomantovi nevesly zkratky jako ESIT ¢i FTI (s. 40, 41) Na druhé strané
chci vyzdvihnout snahu diplomanta piekladat veSkeré cizojazycné citace do CeStiny, aby
Ctenafi, ktefi dané jazyky, zejména rustinu, neovladaji, méli moZnost si precist vSe v cestiné.

Pies tyto uvedené vyhrady a komentéfe diplomova prace Filipa Davydova splituje vSechny
zéasadni nalezitosti magisterské diplomové prace. Je zde vidét snaha diplomanta napsat praci
poctivé, samostatné a predlozit fadu uzitenych poznatki pro teorii, didaktiku i praxi



tlumoceni. Diplomant prokdzal, ze nastudoval ptislusnou odbornou literaturu a ze je schopen
jednotlivé tvahy, ndzory a poznatky ve své diplomové praci pouzit. Diplomova prace bude
uzite¢na zejména pro studenty oboru tlumocnictvi, ktefi nectou v rustiné a kteti takto najdou
na jednom misté fadu nezbytnych informaci o osobnosti a dile G. V. Cernova.

Diplomovou praci Be. Filipa Davydova doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zatim mezi
stupném velmi dobie az dobre. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni pribeh obhajoby.
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