Posudek oponenta na diplomovou praci Pavia Sima&ka: Prévo na %ivot a
trest smrti

Prace diplomanta m4 87 stran véetné seznamu literatury a je rozdélena na dvé Castl:
Privo na Zivot a druha &ast je nazvédna Trest smuti. Obsahuje dale tvod a zdvér. Polovina
celého textu, tj. 40 stran, je vénovédna pfehledu stath s informacemi ¢ pravni Gpravé frestu
smrti. Uvedeny piehled je nepochybn¥ zajimavy, pfesto by patfil spide do piflohy neZ do
samotného teoretického rozboru.

Pokud jde o prvou &ast, str. 6 — str. 21, autor se zabyva pravni Gpravou, obsaZenou
v mezindrodnich Umluvich univerzdlnich i regionalnich, déle pravni pravou v Ceské
republice, problematikou pferuseni t&hotenstvi, sebevrazd a euthanasie. Piehled téchto otizek
nepochybng& do tohoto tématu patfi. Stranou pozornosti diplomanta viak zstavajf socialni
otizky prava na Zivot. Valetné konflikty a ob&anské valky, hlad, {istici v n&kterych oblastech
az vhladomor, nedostatek lékatské péle atd. vyvoldva potfebu i mezinirodnich
humanitarnich organizaci pomshat k feSeni nasledkd tdchto jevil. I mezinidrodni dokumenty,
nejen politické, ale napf. i socidlni encykliky katolické cirkve spojuji pravo na Zivot s témito
jevy. Z toho hlediska se jevi pojeti prava na Zivot u autora piili§ tuzké.

V druhé &asti prace se autor zabyvé nejprve filozofickym plistupem k trestu smrti
pfedevdim v novovéku. Dale spravné ukazuje, jak pistup k trestu smuti souvisi t€Z
s kulturnimi okruhy ve sv&t¢ a uvédi priklady stdtil, kde aplikace n&kterych tradifnich
ndboZenskych systémt, jako napt. islamského prava $dria ovliviluje Skélu trestii vietn@ trestu
smrti. Z ptehledu, ktery podavd, vyplyva, Ze zdkaz trestu smrti je vlastni pfedeviim
kiestanské civilizaci v Evropé a v nékterych statech amerického kontinentu s vyjimkou USA.
Odrazi se to i v mezindrodnich smlouvach. Jeho rozbor Yisti do pfesvEddeni vyjadfeného na
str. 84, Ze od trestu smrti bude nadale upousténo. Neni viak ziejmé, z {eho autor ferpd tento
optimisticky z4v&r. Zda se domniva, Ze poklesne vliv islamskych a jingch tradic v nékterych
zemich svéta nebo budou plsobit viivy jiné.

Pokud se zabyv4 autor vyvojem na Gzemi soudasné Ceské republiky, m&l patrnd
vénovat v&tsi pozornost diskusim o zakazu trestu smrti kolem r. 1968, kdy vnich hral
vyznamnou roli prof. O. Novotny, i obnovenym diskusim po r. 1989, které 1ze najit napf. na
strankdch &asopisu Pravnik, mimo jiné ve stanoviscich &eskoslovenského a slovenského
Helsinského vyboru. V konfrontaci s tim nenf tak zcela pravdivé tvizeni, Ze se ke zrufeni
trestu smrti ptistoupilo bez vétsi teoretické pripravy, i kdyZ nepochybné bylo rozhodnuti
ptijato  vemoéné wvypjaté atmosféte (demonstrace menSich skupin obdand pied
piedsednictvem vlady apod.).

Z hlediska zatazeni price do v&dniho, resp. pedagogického oboru se domnivim, Ze jde
o téma z oblasti lidskych prav. Proto neni na gkodu i 3irS{ pohled na danou problematiku,
ktery se neomezuje jen na pravni aspekty. Praci s prameny lze hodnotit veelku pozitivné.
Domnivadm se, Ze prace je zplsobil k tomu, aby byla pfedms&tem obhajoby.

V Praze dne 3, kvétna 2007




