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1. Cile, metodika zpracovani prace a aktualnost tématu:

Diplomantka si zvolila nesporné velmi zajimavé téma, které —i pres jisté snizeni zajmu laické i
odborné verejnosti oproti poloviné minulé dekady - neztraci nic na své aktualnosti. Nadto se
pravni Uprava vyzkumu kmenovych bunék dotykd rovnéz SirSich témat, predevsim obecné
pfipustnosti a regulace védeckého vyzkumu, pti kterém dochazi k niceni lidskych embryi.
Zpracovani tématu tak lze pfivitat. Diplomantka prokdazala znalost zdkonné Upravy i aktudlni
judikatury Evropského soudu pro lidska prava, jako i schopnost orientace v odbornych textech
(v¢etné anglickych).

2. Struktura a ¢lenéni prace:
Text (63 stran véetné Gvodu a zavéru) je prehledné a jasné clenén, jeho struktura je velmi
logicka, jednotlivé pasaie na sebe systematicky navazuji. Vnitfni ¢lenéni je vsouladu s
klasickymi doktrinalnimi pfistupy. Prace je v zakladu sloZena z péti kapitol, které se rozpadaji
na jednu az dvé urovné podkapitol. Prvni kapitola uvozuje ¢tenare do problematiky pomoci
(velmi vhodné obrazové doprovozeného) predstaveni kmenovych bunék a rlznych zplGsobu
jejich klasifikace. Ve druhé kapitole autorka pfriblizuje nékteré nepravni aspekty vyzkumu
kmenovych bunék, konkrétné jeho historii, souvisejici bioetické otdzky a sou¢asné moznosti
vyuZiti kmenovych bunék v Iékafstvi (v€etné kontroverzni oblasti modernich eugenickych
tendenci). Treti kapitola je vénovana mezindrodnépravni Upravé vyzkumu kmenovych bunék
a ochrany embrya se zvlaétnim dGrazem na Umluvu o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod a Umluvu o lidskych pravech a biomediciné. Ve &tvrté kapitole diplomantka
predstavuje tutéZz problematiku v perspektivé ceského pravniho radu. Nejprve pfitom
pojedndva o Ustavnépravni i ob¢anskoprdvni ochrané prava na Zivot a dale o pravni Upravé
interrupci a asistované reprodukce. Poté autorka prikroCuje k predstaveni pravni Upravy
samotného vyzkumu souvisejiciho s kmenovymi burikami zasazenému do obecného kontextu
regulace medicinského vyzkumu a jeho typU. Nasledné diplomantka pfriblizuje zakon ¢.
227/2006 Sb., o vyzkumu na lidskych embryonalnich kmenovych burikach, zasazuje jej do
teoretické klasifikace rozdilnych pristupl evropskych jurisdikci k predmétné materii, a rovnéz
oznacuje prameny pravni Upravy vyzkumu na adultnich kmenovych burikach. Zavérecna pata
kapitola je vénovana rozsahlému predstaveni judikatury Evropského soudu pro lidska prava
tykajici se ochrany lidského embrya, kterou autorka prehledné rozdéluje na rozhodnuti tykajici



se prava na Zivot, interrupci a asistované reprodukce a konecné samotného vyzkumu na
kmenovych burikdch (véetné jejich ziskdvani a vyuziti).

3. Rozsah a urovei pouZitych zdrojti a prace s nimi:
Diplomantka pti zpracovani diplomové prace vyuzila adekvatni mnozstvi pramend zahrnujicich
pravni predpisy, odbornou literaturu véetné anglické i zahraniéni judikaturu. Zarazejici oviem
je, Ze autorka v seznamu zdroj(i uvadi celkem pét pramend, které v praci nejsou na zddném
misté citovany (Cisafovd, Gerloch, Pedersen, Sykora, Tésinova). V poméru k celkovému
mnoZstvi pouzitych pramenl se nejedna o mnoho zdrojl, povazuji vSak za nutné, aby
diplomantka tuto skutecnost v prlibéhu obhajoby dostate¢né vysvétlila. Citace jsou v préci
uvadény na spravnych mistech a to vzdsadé vsouladu s normou pro zpracovani téchto
pisemnosti.

4. Jazykovj, stylisticka Groven a formalni tprava diplomové prace:
Jazykova i stylisticka droven prace je primérna, prace je srozumitelnd a pomérné c¢tiva, byt je
zatizena tézkopadnéjsSimi stylistickymi obraty. Praci nezatézuji zasadni gramatické chyby ani
stylistické nedostatky, ackoliv se vni casto vyskytuji drobnéjsi prehlédnuti. S pravni
terminologii diplomantka pracuje spravné.

5. Odborna kvalita zpracovani tématu diplomové prace:

Prace je po odborné strance sohledem na poZadavky kladené na praci tohoto stupné
standardni. Rozsahem se jedna o praci primérnou. Diplomantce se podafilo vypracovat
kvalitni a komplexni vhled do tématu, pficemZ ocefuji viazeni tématu prace do SirSiho
kontextu vcéetné biologické a predevsim etické perspektivy a rovnéz srovnani ceské pravni
Upravy s Upravami zahrani¢nimi. Misty autorka pouZiva ne zcela jasna ¢i podloZena tvrzeni
(napf. chybny nézor, Ze s potfebou ochrany lidského embrya se v pravu poprvé setkavame
v souvislosti s asistovanou reprodukci), jedna se vSak spiSe o zalezitosti, které maji vzhledem
k zaméreni prace sekundarni vyznam. Komplexnost prace je snad zmensena nezarazenim (byt
pouze nepfimé) prdvni Upravy materie v evropském pravu, nejednd se vsak o zdsadni
nedostatek.

6. Otazky k zodpovézeni pfi obhajobé prace:

V zavéru prace (str. 62) vyjadiujete presvédceni, Ze ndzor osob na pocatek lidského Zivota a
pocatek jeho ochrany nelze zménit pouhym vydanim prdvniho predpisu ¢i soudniho
rozhodnuti, a soucasné piSete o tom, Ze relevantni aktéri véetné politikli a Evropského soudu
pro lidska prava maji usilovat o sblizovani nazor( i pravnich Uprav mezi staty. Rozvedte prosim
Vasi pozici ve velmi zajimavé diskusi ohledné spravného vyvazeni dvou protichlidnych
tendenci: na jedné strané ochrany individualni autonomie i statni suverenity v kulturné a
spolecensky kontroverznich otdzkach a na strané druhé Usili o dosazeni v zasadé jednotné
urovné ochrany lidskych prav mezi staty i uvnitf nich.

V soucasné dobé svétovd odbornd verejnost Zivé diskutuje o moznosti prodlouzeni
¢trnactidenni vékové hranice, po které na zakladé vétsiny soucasnych pravnich Gprav musi byt
lidské embryo v prostiedi in vitro zni¢eno. V Ceské republice naproti tomu plati pomérné
prisny sedmidenni limit. Jaké je Vase océekavani budouciho legislativniho vyvoje u nas a
v zahranicdi a jaké ¢asové omezeni vyzkumu na lidskych embryich byste osobné uvitala? Prosim
odlvodnéte Vasi odpovéd.



7. Zavér:

Predlozend prace prokazala diplomantcinu samostatnost pfi zpracovavani aktudlniho tématu,
jakoz i jeji schopnost orientovat se v zdkonné Upravé, odborné literature i zahranicni
judikature. Autorce se podaftilo vypracovat uceleny a zajimavy pfehled problematiky. Ackoliv
prace neni prosta nedostatk(i (zejména absence zohlednéni nepfimé Ulpravy materie
v evropském pravu a pomérné vy$si mnozstvi preklepl), jedna se o kvalitni praci na velmi
aktualni téma. Je nicméné treba vyzadovat, aby autorka presvédcivym zplisobem zdlvodnila
uréitou nesrovnalost v uvadéni pramen( vseznamu zdroji (viz vySe). Ztoho dlvodu
doporucuji praci k uUstni obhajobé s predbéznym hodnocenim vyborné nebo velmi dobie
v zavislosti na zodpovézeni polozenych otazek.
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