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Vicedétné rodiny: faktory a kontexty

Abstrakt

Piedmétem této prace je analyza plodnosti zen v Ceské republice se zaméfenim na plodnost
tretiho a vyssiho poradi. Cilem prace je pak urcit, definovat a posoudit determinanty a faktory,
které mohou plodnost vys§iho pofadi ovliviiovat. Stézejnim zdrojem vstupujicich dat jsou
anonymizované individualni tidaje ze scitani lidu, domt a bytd z roku 2011. Pro podrobnou
analyzu plodnosti vyssiho potadi byla vybrana data o zenach generaci 1920-1971, které zive
porodily alesponi dvé déti. Analyza byla provedena za pomoci nominalni logistické regrese.
Vysledkem prace je zevrubné zhodnoceni plodnosti vys$Siho potadi v zavislosti na ¢étyfech
faktorech ¢i determinantech, které byly pro tento ucel zvoleny — totiz Groven dosazeného
vzdélani matek, velikost obce jejich pobytu, jejich nabozenska vira a charakteristika podle
partnerskych vztahli. Zejména se zde ovSem specifikuji vzadjemné souvislosti mezi témito
zkoumanymi faktory a plodnosti vyssiho potadi.

Klicova slova: vicedétné rodiny, plodnost, plodnost vyssiho pofadi, generace, scitani,
nominalni logisticka regrese

Multi-child families: patterns and background

Abstract

The scope of this thesis is to analyse fertility rate in the Czech Republic aiming at the third- and
higher-order fertility rates. The objective consists in finding, defining and assessing the
determinants and factors that may affect the higher-order fertility rates. As the pivotal source of
the input data, the individual anonymized data from the Czech Republic Population and
Housing Census held in 2011 were used. Only the data referring to women born in the period
1920-1971 that gave at least two live births were selected for the purpose of the detailed
fertility rates analysis. The analysis was catried out by way of nominal logistic regression. The
gain of the thesis is a detailed evaluation of the higher-order fertility rates pursuant to the four
factors or determinants — concerning the women in question — that have been selected for this
purpose, i.e.: highest level of completed education; size of the municipality of residence;
religious belief; and characteristics according to the fertile partnerships. In particular the mutual
links among the factors in question and the higher-order fertility rates are specified in the thesis.

Keywords: multi-child families, fertility, higher-order fertility, generation, census, nominal
logistic regression
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Kapitola 1
Uvod

Piedmétem této prace je analyza plodnosti zen v Ceské republice se zaméfenim na plodnost
tretiho a vyssiho potadi. Cilem prace je pak urcit, definovat a posoudit determinanty a faktory,
které mohou plodnost vyssiho potadi ovliviiovat.

V ramci prace je nejprve v kapitole 2 uvedena diskuse souvisejici odborné literatury,
v kapitole 3 nasleduje vymezeni vstupujicich dat, jejichz stéZejnim zdrojem jsou
anonymizovana individualni data ze sé¢itani lidu, domu a byt z roku 2011. Dale v této kapitole
se hovoti rovnéz o metodach, jimiz se tato data analyzuji.

V nasledujicich kapitolach 4 a 5 je nejprve nastinén vyvoj plodnosti v Ceské republice na
zakladé dvou riznych ptistupt k interpretaci dat. Z transverzalniho pohledu se zde popisuji
zmény ve vyvoji plodnosti pfevazné od padesatych let minulého stoleti po soucasnost. Plodnost
je vtomto piipadé charakterizovana ukazatelem thrnné plodnosti, pficemz se zde specifikuje
pocet Zivé narozenych déti podle poradi. Blize se ptitom plodnost specifikuje podle legitimity,
pramérného véku matky pfi porodu a podle jejiho vzdélani. V longitudinalnim pohledu je pak
analyzovana plodnost zen narozenych v obdobi od zacatku dvacatych do zac¢atku sedmdesatych
let minulého stoleti. V tomto pfipade€ je plodnost zen vyjadiena ukazatelem konecné plodnosti.
Zde se plodnost blize specifikuje v zavislosti na nabozenském vyznani matky, na velikosti obce
pobytu matky a podle regionalniho kli¢e, konkrétné podle okrest.

V kapitole 6 nasleduje detailni analyza plodnosti vyssiho poradi, kterd je provedena za
pomoci nominalni logistické regrese. Vstupnimi daty jsou zde tidaje ze s¢itani lidu, domt a byt
zroku 2011, konkrétn¢ udaje o Zenach generaci 1920-1971, které byly rozfazeny do tii
generacnich intervall podle charakteristik popula¢niho chovani. Na zaklad¢ piislusného modelu
nominalni logistické regrese se analyzuje souvislost mezi plodnosti vys$Siho pofadi a Ctyimi
faktory ¢i determinanty, které byly pro tento ucel zvoleny — totiz Groven dosazeného vzd€lani
matek, velikost obce jejich pobytu, jejich nabozenska vira a charakteristika podle partnerskych
vztaht. Vysledky se interpretuji dvéma zplsoby, a to na zakladé pravdépodobnosti a Sance.

V zavéru se pak poznatky z obou hlavnich analytickych Casti prace shrnuji a uvadéji do
vzajemnych souvislosti. Na tomto zaklad¢ jsou prehledné formulovany piislusné zavéry, tedy

odpovédi na hlavni otazky, jez si tato prace klade.
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Kapitola 2

Diskuse s literaturou

Otédzka plodnosti vyssiho pofadi je v soucasné dobé v ramci demografické statistiky spiSe na
okraji zajmu. To je déno tim, Ze zastoupeni Zivé narozenych vyssiho poradi je v Ceské
republice, podobné jako v jinych vyspélych zemich, relativné malé. Z odborné literatury tak lze
prislusné informace Cerpat prakticky jen zpraci, jez stimto tématem souviseji viceméné
okrajove. Obecné se autofi odbornych praci shoduji, ze v soucasné dob¢ zeny tihnou k menSimu
podtu déti a Ze ve vyspélych zemich véetné Ceské republiky je nejrozsifendjsi model dvoudétné
rodiny. Diskuse s literaturou je zacilena vyhradné na situaci v Ceské republice, coZ je plné
v souladu se zamétenim této prace.

Vymezenim typu dvoudétné rodiny a determinanty, které vedou k nejcetnéjSimu vyskytu
takové rodiny, se zabyva napf. J. Rychtaiikova v ¢lanku ,,Zmény generaéni plodnosti v Ceské
republice se zaméfenim na vzdélani Zen“ (Rychtatikova, 2004). Taz autorka v Clanku
o diferen¢ni plodnosti podle rodinného stavu a vzdélani zen uvadi, Ze v Ceské populaci lze
(k dobé publikace ¢lanku) sledovat dva az tfi zakladni reprodukéni rezimy. Prvni reprezentuji
rodiny cilici na plodnost dvou déti, druhy pak rodiny s ambici vychovat vyrazné vétsi pocet déti
(3+), jichz je vSak v porovnani s vétSinovym piistupem velmi malo. Jako potencialni tfeti
reprodukéni rezim je zminén model bezdétné zeny (Rychtatikova, 2003). To potvrzuje
i T. Sobotka (a kol.) v ¢lanku ,,A Rapid transformation of Fertility and Family Behaviour after
the Collapse of State Socialism“. V ném se v souvislosti s aktudlnim vyvojem reprodukéniho
chovani uvadi, Ze dvoudétny model rodiny piedstavuje v Ceské republice silné zavedenou
normu. Autofi pritom odkazuji na Setfeni Generations and Gender Survey 2005, znéhoz
vyplyva, Ze cil dvoudétné rodiny je nejcastéjsi u nejmladsich respondentek, konkrétné u dvou
tretin zen ve véku 18-19 let. Dale se uvadi, Ze vicedétnou rodinu chce mit jen velmi malo
respondentek: mezi zenami ve véku do 25 let jen 13 % chce mit tfi déti a pouze 1 % z nich chce
mit Ctyfi avice déti. V textu autofi zminuji také trendy v preferenci pocCtu déti v roding:
., Zatimco podil Zen, které chtéji tii nebo vice déti, se nezmenil, preference bezdétnosti a modelu
Jjednodétné rodiny ve srovnani s poctem Zen, jez chtéji dvé déti, mirné vzrostla.

O piedstavach Zen o velikosti své budouci rodiny pise rovnéz D. Hamplova (2000) ve svém
¢lanku ,Nézory na manzelstvi arodinu mladych svobodnych lidi vroce 1997, v némz
poukazuje na souvislost mezi chténym poctem déti a preferenci konkrétniho typu partnerského

! Vlastni preklad z anglického originélu.
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souziti: lidé, ktefi inklinuji k manzelstvi a zastavaji tradi¢ni hodnoty partnerského Zivota, chtéji
vice déti nez ti, kteti naopak preferuji souziti mimo manzelsky svazek. Pomérné nejvice déti si
pak planuji osoby, které nechtéji zit s partnerem na zkousku. PfisluSnici generace mladych ve
veéku 18-30 let vroce 1997 také uvedli, Ze si nejcastéji pieji mit dvé déti, druhy nejcastejsi
vyskyt méla volba tfidétné rodiny, ktera pred¢ila volbu rodiny jednodétné, a to jak u muzd, tak
u Zen.

V jiz citovaném clanku ,,A Rapid transformation of Fertility and Family Behaviour after the
Collapse of State Socialism* autofi zmifuji souvislost mezi velmi silnou sekularizaci Ceské
spolecnosti a vzorci rodinného chovéni. Na zékladé riznych sociologickych Setfeni? dokazuji,
7e u vét§inové spolecnosti doslo k rozpadu tradi¢niho rodinného modelu, coZ je jev paralelni
s upadkem religiozity spolecnosti, pficemz souvislost mezi obéma jevy se zde logicky nabizi.
Clanek pfitom jasné poukazuje na vliv vyse uvedeného na pocet déti v roding, a to jak pokud
jde o preference, tedy o idedlni a zamyslenou velikost rodiny, tak pokud jde o skutecny pocet
déti v rodiné.

Ve zpravé institutu MPIDR? ,,Changes in fertility quantum and tempo in Austria, the Czech
Republic, and Slovakia. A parity-specific view* (Sobotka, 2005) se uvadi, Zze plodnost vyssiho
potadi dlouhodobé vykazuje v téchto populacich pokles; zakladani rodiny ve stale pozd&jsim
véku brani tomu, aby mély zeny ve vétsi mife tfi nebo vice déti, ato v dusledku vys$i miry
neplodnosti v pozdnich etapach plodného obdobi Zen. Déle dopliiuje souvislost, kterd poukazuje
na to, jak tento jev muze ovlivnit ukazatele: ,, Pokud Zeny odkladaji plodnost do vyssiho véku,
muze uhrnna plodnost podstatné divergovat od souvisejicich mér konecné plodnosti. Naopak
v pripadé posunu plodnosti do nizsiho véku se v daném obdobi realizuje vice porodii, nez by
odpovidalo zdkladnim/vychozim vzorciim plodnosti, a tim se ithrnnd plodnost zvysi. “

Tématu vicedétnych rodin se vénuje také K. Svobodova (2007), konkrétné ve studii ,,Zivotni
situace vicedétnych rodin“. Uvadi vni, Ze votazce plodnosti déti vyssiho pofadi hraje
bezesporu jistou roli narodnost matky, pficemz poukazuje zejména na Romky — podle scitani
2001 je u nich podil matek s tfemi a vice détmi 60%, pét a vice déti pak ma pres 20 % romskych
matek. V této praci se ovSem také zminuje, Ze data o narodnosti matek nejsou patrné zcela
spolehliva, nebot” mnoho romskych Zen se ve séitani ptihlasilo k jinym narodnostem, napft.
slovenské ¢i madarské. V obecné roving, pokud jde o viceCetné rodiny, vSak upozoriuje, ze
v dob¢ publikace ¢lanku nebyly k dispozici podrobnéjsi sociologické studie o téchto rodinach ve
svétle spoleCenskych a ekonomickych zmén ptredchazejicich let, a proto charakterizuje svij
piispévek jako praci pievazné deskriptivniho charakteru a doporucuje jej vnimat spiSe jako
vychozi material pro dalsi vyzkum.

Problém spolehlivosti dat, pokud jde o zjistovani romské narodnosti ve s¢itani 2001 1 s¢itani
2011, reflektuje i dokument CSU o narodnostni struktufe obyvatel zroku 2014, vnémz se

uvadi: ,,K romské ndrodnosti se na zdkladé viastniho vyjadieni prihlasilo pri scitani 2011

2 Generations and Gender Survey 2005, Fertility and Family Survey Czech Republic 2007, Czech Republic
Reproductive Health Survey 1993.
3 Max-Planck-Institut fiir demografische Forschung.

4 Vlastni preklad z anglického originalu.
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peét tisic osob, coz cinilo méné nez 0,1 % populace. Ve srovnani s rokem 2001 jejich pocet
dvojnasobné poklesl, narust vsak zaznamenala kategorie kombinujici narodnost ceskou
a romskou, kniz se prihlasilo o témer 7 tisic obyvatel vice nez vroce 2001, a ktera méla
k26.3.2011 podil 0,1 % populace. Odbornou verejnosti jsou tyto udaje povazZovany za
podhodnocené, scitani lidu vsak povazuje svobodnou deklaraci obcana v této otazce za
Jednoznacné vyjadieni.“ (CSU, 2014a).

Tématu odliSného popula¢niho chovéani romskych matek se dotyka ijiz zminény clanek
»A Rapid transformation of Fertility and Family Behaviour after the Collapse of State
Socialism®, ktery také narazi na jiz zmifiovanou souvislost mezi vékem Zeny pii zaloZzeni rodiny
a poctem déti. Uvadi se v ném, Ze v porovnani s celkovou populaci Zen byl u romskych zen ve
vétsing vékovych kategorii praimérny pocet déti dvojnasobny nebo vyssi. Ctyii pétiny Romek
narozenych pied rokem 1952 mély ctyfi nebo vice déti, v priméru vykazovaly plodnost 5,3
ditéte na zenu, zatimco celkové v populaci byla tato hodnota 2,1. U mladsich generaci Romek
se velikost rodin snizila, ale ani tak zdaleka nedoslo k obecnému prijeti modelu dvoudétné
rodiny: mira plodnosti tfetiho potadi zistava vysoka (0,62) i u Zen narozenych mezi lety 1972
a 1976, které byly v dobé Setfeni kratce pred tficatym rokem véku. Dale se v tomto ¢lanku
uvadi, ze umladych dospélych Romek pietrvavd znaény pomérny rozdil oproti majoritni
populaci diky tomu, Ze i nadale zakladaji rodiny v mlad$im véku. Romské Zeny ve véku 20 az
24 let mély v prameéru 1,3 ditéte oproti 0,2 ditéte v ramci celé populace Zen téhoz veku.

Otazkou narozeni ditéte tfetiho poradi se podrobné zabyva S. Pikalkova, ktera pomoci
Coxova regresniho modelu stanovuje pravdépodobnost narozeni tfetiho ditéte zené. Ve své
praci dokazuje, ze pravdépodobnost mit dit¢ vyssiho potadi ovlivituje jednak dosazené vzdélani
matky (konkrétn€¢ ze pravdépodobnost mit tieti dit€¢ klesd se stoupajicim stupném vzdélani
matky), jednak jeji nabozenské vyznani, pricemz pravdépodobnost plodnosti tietiho potadi je
vyrazné vys$si u praktikujicich véficich zen. Autorka zde také poukazuje na souvislost poctu déti
matky s poc¢tem déti v jeji orientacni roding; pokud zena vyriastala jako jedinacek, vykazuje
pouze 72% pravdépodobnost mit tieti dité ve srovnani se zenou z Sesti a vice déti. Dale se zde
poukazuje na fakt, ze urovenl vzdélani matky ajeji ptislusnost k nabozenské obci jsou dva
nejvyznamngjsi faktory urCujici pravdépodobnost narozeni tretiho ditéte, pricemz vliv vzdélani
v tomto ohledu ptedcil jiné tradicni demografické charakteristiky jako je generace, vék matky
pii narozeni druhého ditéte, interval mezi prvnim a druhym ditétem a dalsi. Pokud jde o nazory
na rodinu a profesni kariéru u Zen s rznym stupném vzdélani, konstatuje autorka, ze ,.u Zen

vy

v moznosti dosahnout profesiondlni kariéry, spolu s rostoucim vzdélanim pak podil takto
smyslejicich Zen vyrazné klesa ve prospéch téch, které uvadeji zadné, jedno, max. dve deti.
(Pikalkova, 2003)

Z jiz zminovaného Setieni Generations and Gender Survey z roku 2005 vyvozuje v kontextu
vicedétné rodiny zajimavé zavéry také O. NesSporova (2007), ktera v clanku ,,Jak nabozenstvi
ovliviiuje rodinny Zivot? “ poukazuje na zjevnou souvislost mezi po¢tem sourozenct dané osoby
ajejim naboZenskym vyzndnim, konkrétné se zamétuje na lidi hlasici se k fimskokatolické
cirkvi. V ramci predmétného Setfeni sice chybi tdaje o naboZenském vyznani rodic¢l, autorka

ale logicky vyvozuje, ze pokud se respondent hlasi k fimskokatolickému vyznani, Ize
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ptedpokladat, ze ijeho rodie se ve vétSim poctu pripadt hldsi ¢i hlasili k témuz vyznéni.
Zatimco u osob fimskokatolického vyznani bylo zjisténo v priméru 1,9 vlastnich sourozenct,
u osob nevéticich €inila tato hodnota v priméru 1,4. Autorka pak své zjisténi shrnuje takto:
, Vredlném chovani byly mezi katoliky a nevéricimi nejvyraznéjsi rozdily v mladsich
generacich, kdy katolici vstupuji diive do manzelstvi a maji diive déti a pochdzeji z rodin s vice
detmi. [...] Zda se ale, Ze zejména katolici mladsich vékovych kategorii, ve kterych je podil
véricich nizsi, se chovaji oproti svym nevericim vrstevnikium vyraznéji odlisné, coz je zpiisobeno
dodrzovanim nékterych kiestanskych normativ v dobé, kdy jiz tato nejsou majoritou
dodriovana. Tyka se to predevsim méné Castych predmanzelskych kohabitaci, diivejsich vstupii
do manzelstvi a plozeni déti a méné cCastych rozvodit mezi véricimi katoliky oproti nevérici
majorité.

Obecné lze konstatovat, ze téma vicedétnych rodin, potazmo plodnosti tfetiho a vyssiho
pofadi v Ceské republice, je v odbornych pracich zpracovavano spide okrajové, coz je jednim
z divodu k tematickému zaméfeni této prace, a to ipies to, Ze ze statistického hlediska jsou

vicedétné rodiny v celkovém kontextu popula¢niho chovani lidi méné vyznamné.
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Kapitola 3

Data a metody

Tato kapitola je rozdélena do dvou podkapitol, v nichz se uvadi, jaka data byla v této praci
pouzita a jakymi metodami byla zpracovana. V prvni podkapitole je velky prostor vénovan
datim ze sc¢itani lidu, domt abytd zroku 2011, ktera byla pro tuto praci stéZejni. Na
zaklad¢ téchto Udaji jsou pak nadefinovana konkrétni vstupni data pro podrobnou analyzu
plodnosti. V druhé podkapitole vénované metoddm se pak kromé jinych ukazateli pouzitych

v této praci zevrubnéji popisuje metoda nominalni logistické regrese.

3.1 Data

Hlavnim zdrojem dat, ktera jsou pouzita v této praci, je sCitani lidu, domi a byt z roku 2011
a data bézné evidence. Tato data poskytuji konkrétni informace a charakteristiky jednotlivych
zen, a umoznuji tedy podrobnéjsi analyzu plodnosti v kontextu dalSich charakteristik, které byly
vramci séitani o danych osobach zjistény. Vzor formulafe séitaciho listu osoby je uveden
v priloze €. 1. Veskeré vystupy ze ziskanych dat, jak deskriptivni charakteristika plodnosti, tak
1 vypocty a nasledna analyza téchto dat, jsou provadény z longitudinalniho pohledu.

Zjistovani udajii o plodnosti Zen v ramci sc¢itani je Setfenim retrospektivniho typu, které je
jednim ze zpusobu longitudinalniho pohledu. Sbér dat je proveden k ur¢itému momentu, ktery
se nazyva rozhodnym okamzikem. V pfipad¢ dat ze s¢itani 2011, s nimiZ se pracuje v této praci,
to byla pilnoc z 25. 3. na 26. 3. 2011 (296/2009 Sb.). Do dat jsou zahrnuty pouze osoby, které
do rozhodného okamziku nezemiely. To se z hlediska analyzy plodnosti obecné povazuje za
jednu z nevyhod dat tohoto typu, protoZe tim je pocet dotCenych osob — pfedevsim u starSich
generaci — vlivem umrtnosti mensi, a tedy v jistém smyslu jsou tato data zkreslena (Pavlicek
1986). S ohledem na to byla pro tcely této prace zvolena vstupni data poc€inaje generaci 1920,
nebot’ tyto zeny pii séitani 2011 mély dokonceny vék 90 ¢i 91 let. Pfi analyze plodnosti
z longitudinalniho pohledu je zapotfebi vybrat takové generace zen, které mély stejnou
pravdépodobnost podstoupit nami sledovanou udalost. Pokud tedy analyzujeme plodnost na
zakladé dat z retrospektivniho Setfeni, je potfeba urcit generace, u kterych mizeme povazovat
jejich plodnost za ukoncenou, tj. Ze u sledovanych zen jiz skoncilo jejich reproduk¢ni obdobi.

Z demografického hlediska se za hranici definitivné ukonc¢eného obdobi plodnosti zen povazuje
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v&k 50 let. Nicméné jiz od 40. roku Zivota matky je podil piipadii zivé narozenych velmi maly,’
proto se obvykle pracuje pravé s hranici 40 let véku. Je faktem, Ze v posledni dobé se tato
hranice v souvislosti se zvySovanim véku rodi¢ek posouva a piibyva pripadi matek, které
porodily po dosazeni 40. roku zivota; proto se miizeme n¢kdy setkat s tim, Ze za tuto hranici se
povazuje vék 45 let.° V této praci se ovSem pracuje s nejobvyklejsi hranici 40 let s cilem
zahrnout i mladsi Zzenské generace. U ro¢nikdi Zen narozenych pozd¢ji, tedy u generaci 1972
a dale, se predpoklada, ze jeSté mohou mit déti, a proto do nésledujicich vystupli nejsou
zahrnuty. VétSina vypoctli a srovnani v této praci, s ohledem na pouzita data, tedy zacinaji
generaci 1920 a konci generaci zen 1971.

Mimo tdaji ze s¢itani jsou pouzita v této praci dalsi data publikovana Ceskym statistickym
ttadem (CSU). Jedna se piedev§im o Pramenna dila (Pohyb obyvatelstva, Demografické
rodenky), Demografické ptirucky a dalsi publikace, které jsou pravidelné zvefejiovany CSU.
V préci byla pouzita také data z Human Fertility Database. Tato data maji stejny zaklad, nebot’
prebiraji zékladni data pravé od CSU, zpracovavaji je ale z diivodu srovnatelnosti s ostatnimi
staty podle vlastni metodiky, a mimo jiné i proto se mohou oproti datim z CSU mirné liit’.

3.1.1. Vymezeni dat pro podrobnéjsi analyzu plodnosti

V tomto oddilu jsou blize vymezena data pouzita k podrobné analyze zalozené na logistické
regresi (viz kapitola 6). Pro ucely modelu v této praci jsou pouzita data ze s¢itani lidu, domi
a byt 2011. Pouzitd data byla dale omezena na zeny, u nichz byl zjistén daj o celkovém poctu
7ivé narozenych déti, konkrétnd pak na Zeny, které Zivé porodily alesponn dvé déti. Udaje
o bezdétnych Zenach a o zenach, které zivé porodily pouze jedno dité, do tohoto modelu
nevstupuji. Celkem tedy do modelu vstupuje 2 114 645 Zen v generacich 1920-1971, které mély
2, 3, 4 nebo 5 a vice déti. Jako diferencujici charakteristiky plodnosti byly zvoleny nésledujici
velic¢iny (nejvyss§i ukonéené vzdélani, velikostni kategorie obce, nabozenské vyznani,

charakteristika matky podle partnerského vztahu), které jsou dale podrobnéji popsany.

3.1.1.1. Udaje o nejvyssim ukonéeném vzdélani

V datech ze s¢itani 2011 bylo nejvyssi ukonéené vzdelani fazeno do nasledujicich kategorii: bez
vzdélani; neukonCené zakladni vzdé€lani; zdkladni vzdé€lani; stiedni vcetné vyuceni (bez
maturity); Uplné stiedni vSeobecné (s maturitou); uplné stfedni odborné (s maturitou);
nastavbové studium (véetné pomaturitniho studia); vyssi odborné vzdélani (absolutorium);
bakalaiské (Bc., BcA.); magisterské (Ing., MUDr., JUDr., PhDr., Mgr. aj.); a doktorské (PhD.,

3 Podle dat Human Fertility Database je to v Ceské republice méné nez 0,6 %.

6 Z dat prab&zné demografické statistiky Ceské republiky z roku 2011 vyplyvé, Ze podil Zivé narozenych matkam
star§im 45 let nepfesahl jedno promile.

7 Dalsi pii¢inou moznych odlisnosti t&chto dat od dat CSU je fakt, Ze se jedna aste¢né i o data prospektivni, zatimco

CSU pracuje vyhradné s daty retrospektivnimi.
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ThD., DrSc., CSc.). Uvedené kategorie byly pro ucely modelu slou¢eny do mensiho poctu
kategorii nasledovné:

1) bez vzdélani a s neukoncenym a ukoncenym zakladnim vzdéldnim;

2) stfedni vzdélani veetné vyuceni bez maturity;

3) stiedoskolské vzdélani s maturitou a nastavbové studium;

4) vyssi odborné, bakalaiské, magisterské a doktorské vzdélani.

Vzhledem k tomu, Ze Zeny se stiedoSkolskym vzdé€lanim jsou u sledovanych generaci
zastoupeny velmi pocetné, byly pro ucely této prace rozdéleny do dvou skupin podle toho, zda
se jednd o vzdelani s maturitou, nebo bez maturity. Naopak posledni skupina s ohledem na
generace, pro n¢z je tento model urCen, spojuje vyssi odborné a vysokoskolské vzd€lani do
jediné kategorie; toto fazeni ostatné odpovida aktualni klasifikaci ISCED 2011, podle niz se
stupen vyssiho odborného vzdélani fadi k vysokoskolskému vzdélani (Hulik, 2013). V datech,
tak jak jsou definovana pro vypocet modelu, je kategorie vySsitho odborného vzdélani
zastoupena z 0,62 %. Zatazeni podle klasifikace ISCED 2011 bylo pouzito i s pfihlédnutim ke
generacim, pro néz je tento model pocitan, a tedy k nizkému procentudlnimu zastoupeni této
kategorie.

Nezjisténa informace utéto otazky byla ve sledovanych generacich pouze u 2,09 %

Tvvr

3.1.1.2. Udaje o velikostni skupiné obce

Dalsi sledovanou proménnou je velikostni skupina obce podle poctu obyvatel s obvyklym
pobytem. Udaj o obvyklém pobytu (,,Velikostni skupina obce podle poétu obyvatel s obvyklym
pobytem*) je jednim zidajl, ktery se zjistuje noveé pocinaje s¢itanim 2011, pficemz se zde
zjiStoval zaroven s idajem o trvalém pobytu. Obvyklé bydlist¢ — definované jako ,,misto, kde
osoba obvykle travi obdobi svého kazdodenniho odpocinku bez ohledu na danou nepiitomnost
z dtivodu rekreace, navstév, pracovnich cest, pobytu ve zdravotnickém zafizeni apod. a kde je
&lenem konkrétni domécnosti (CSU, 2013b) — identifikuje misto pobytu dané osoby piesnéji
nez udaj o trvalém bydlisti. Trvalé bydlisté se totiz v dnes$ni dob€, kdy je mobilita obyvatelstva
stile intenzivngjsi, stava vice Gdajem administrativniho charakteru (CSU, 2013b). Udaj
o obvyklém pobytu zeny vrozhodném okamziku sice pfimo nevypovida o misté, kde se
zdrzovala v dob¢€ narozeni svych déti, ale i presto l1ze sledovat jistou souvislost mezi obvyklym
pobytem matky a kone¢nou plodnosti Zen.

Cesky statisticky ufad rozli§uje dvanact zakladnich velikostnich kategorii obci, s nimiz se
jako se zakladnim dé€lenim pracuje i v této praci, napt. v podkapitole 5.5. Pro Gcely podrobné&jsi
analyzy plodnosti byly nicméné jednotlivé kategorie slouceny do Etyt vétsich intervalii:

1) obce do 1 999 obyvatel,

2) obce s 2 000 az 9 999 obyvateli,

3) obce s 10 000 az 99 999 obyvateli,

4) obce s 100 000 obyvateli a vice.

Je tomu tak zejména proto, Ze model je stabiln€j$i (neni ovlivnén malymi cetnostmi

v kombinacich proménnych a jejich kategorii) a interpretace vystupti z analyzy se tak stava
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ptehlednéjsi; pfitom uvedené Cctyfi kategorie dostatecné reflektuji rozdily mezi malymi,

sttednimi a velkymi obcemi.

3.1.1.3. Udaje o nabozenském vyznani

Otdzka na ndbozenské vyzndni byla jednou z dobrovolnych otdzek ve s¢itacim formulafi.
Odpoveéd’ na tuto otazku neuvedlo celkem 44,7 % osob. Tento fakt je dilezité pii pohledu na
pfedmétna data nalezité zohlednit, a podle toho také piikladat vdhu této proménné. Osoby, které
se k této otazce vyjadiily, volily z nasledujicich moznosti: zda jsou véfici, ktefi se hlasi ke
konkrétni cirkvi; nevéfici; anebo zda se povazuji za véfici, ktetfi se ale nehlasi k zddnému
cirkevnimu spolecenstvi. Pokud respondent zvolil prvni moznost, mohl se dale pfihlasit k jedné
z cirkvi nebo néabozenskych spolecnosti, které byly vnasi zemi registrovany k2. 11.2010
(CSU, 2011).

Je nesporné, ze skutecnost, Ze respondenti odpovéd’ na tuto otazku ve velkém poctu vitbec
neuvedli, do zna¢né miry snizuje vypovidaci hodnotu vystupt z této polozky. Na druhou stranu
je ale potfeba zohlednit fakt, ze pro ty, ktefi se ktéto otdzce naopak vyjadiili, se jedna
o dulezitou otazku v jejich zivotnich postojich, jez ma bezesporu vliv ina sledovanou
problematiku vicedétnych rodin.

Jednotlivé volby odpovédi (véetné rezidualni slozky) byly pro tcely této prace rozdéleny
celkem do Sesti skupin:

1) nevéfici,

2) verici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi,

3) cirkve s apostolskou posloupnosti,

4) protestantské cirkve,

5) ostatni cirkve a ndbozenské spolecnosti,

6) neuvedeno.

Jedna se orozdéleni podle hlavnich spolecnych znakii jednotlivych cirkvi a ndboZenskych
spole¢nosti z religionistického hlediska, které je podrobnéji vysvétleno nize.

Cirkve s apostolskou posloupnosti: Do této skupiny jsou zahrnuti véfici, ktefi se prihlasili
k cirkvim, jez lze spole¢né charakterizovat uznanim a dodrZenim tzv. apostolské posloupnosti
tak, jak je pojimana ve vérouce nejvétSich cirkvi unas (napf. katolickd nauka). Jedna se tedy
piedev§im o vychodni ortodoxni cirkve a o cirkev katolickou. Do této kategorie byla podle
daného kli¢e zatazena i anglikdnské cirkev, kterd obcas byva z religionistického hlediska ne
uplné spravné povazovana za cirkev protestantskou. Za cirkve s apoStolskou posloupnosti se
tedy pro ucely této prace povazuji ta cirkevni spolecenstvi, jejichz knézi a biskupové jsou
ordinovéani® s kontinuitou tzv. ,,vkladani rukou® od prvokiestanskych, apostolskych dob
(Katechismus Katolické cirkve, Zikmund, 2005). Oddélovani jednotlivych cirkevnich
organizaci bylo pak vzdy schismatického razu (Kokaisl, 2015), tedy zpusobem, kdy se néjaka

veétsi €1 menSi Cast cirkevni obce s pravoplatné vysvécenymi biskupy oddélila véroucné ¢i

8 Ordinaci se u knéZi a biskupti rozumi jejich svatostné povéteni vykonu knézské/biskupské sluzby svécenim za jasné

definovanych podminek.
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organizacné€ od cirkevni obce, s niZ byla dosud v jednoté, ale zachovala podminky a pravidla

svéceni knézi a biskupti podle tradice z dob prvotnich kiestanti (Katechismus Katolické cirkve,

Zikmund, 2005). Ptislusnici vSech téchto cirkvi se zpravidla hlasi k obdobnym hodnotam, nebot’

1 vérouka téchto cirkevnich spoleCenstvi je v zasadé velmi podobna.

Protestantské cirkve: Do této skupiny se fadi Sirokd skala cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
protestantského, zejména evangelikalniho typu. Jedna se o skupinu podstatné heterogennéjsi nez
v pfipadé€ cirkvi s apostolskou posloupnosti. Je to dano jednak tim, Ze protestantskych cirkvi
v pribéhu déjin vzniklo velké mnozstvi (a iunas je zastoupeni rtznych protestantskych
denominaci velmi Cetné), jednak tim, ze tyto ndbozenské skupiny vznikaly z riznych davodu,
vruznych dobach avriznych kulturnich prostfedich, atedy relativné nezavisle na sob¢
(Kokaisl, 2015). Pfesto vSak maji jisté spolecné véroucné znaky, atedy i praktické moralni
zasady, podle nichz se jejich piislusnici fidi.

Verici nehlasici se ke konkrétni cirkvi: Pocetnou skupinou jsou lidé, kteti se deklarovali jako
vetici, kteti se ale nehlasi k zadné konkrétni cirkvi ¢i nabozenské spolecnosti. Témto lidem se
nekdy s jistou nadsazkou tika ,,nécisté, nebot’ prohlasuji, ze véii v ,,néco*, co vSak nedokazou
nijak blize specifikovat. Do této skupiny se pro ucely této prace radi i lid¢, ktefi se deklarovali
jako kiestané, ale neuvedli pfislusnost k zddné konkrétni denominaci; ty totiz nelze spolehlive
zafadit ani do jedné =zvySe uvedenych skupin kiestanskych spolecCenstvi. Zaroven
predpokladame, Zze v pripadé téchto respondentii se jedna zejména o dasledek Siroké nedavéry
vici cirkevnim institucim, tedy Ze jde o osoby, které uznavaji v obecné roviné kiestanské
hodnoty, ale zarovenn odmitaji podléhat jakymkoliv konkrétné¢ formulovanym moralnim
pravidlim, coZ je ovSem z hlediska této prace dulezité. Ostatni cirkve a nabozZenské spolecnosti:
Do této skupiny se tadi lidé hlasici se k velmi pestré paleté nabozenskych, Casto nesourodych
smeéru, které byly slouceny do jedné skupiny proto, Ze jejich zastoupeni je ze statistického
hlediska velmi malo vyznamné. Tato skupina by se dala z religionistického hlediska rozdélit do
tfi podskupin:

e Nekiestanska monoteistickd nabozenstvi, ktera reprezentuji predevs§im vyznavaci judaismu
a islamu. Tato naboZenstvi nejsou kiest'anska, jsou monoteistickd s abrahamovskou tradici
a jejich vyznavaci se oznacuji (ovSem spoleéné s kiestany) téz jako ,,lidé Knihy* (Kokaisl,
2015).

e Novodoba cirkevni spoleCenstvi, kterd zpravidla nevyristaji z tradic starSich kiestanskych
cirkvi a Casto byvaji spojena snovodobou Zivotni filosofii. Jedna se o nabozenska
spolecenstvi a cirkve, pro néz se casto pouziva ponékud sporny termin ,,sekta®.

e Vychodni nabozenstvi, tedy spiritualni sméry zaloZzené vétSinou na duchovnich tradicich
vzdalenéjsi Asie. Jejich pojicim prvkem je zejména misto ptivodu jejich spirituality, mnohdy
se jednd o ndboZenstvi polyteistickd a ,,pfirodni.

Dale jsou do této kategorie fazeni respondenti hlasici se k okrajovym smértum, jez nelze do vyse

uvedenych kategorii zafadit. Napiiklad jde o pozoruhodnou skupinu stoupenci SpoleCenstvi

Cesty Sily, tzv. Jediistd hlésicich se k odkazu filmové sagy Star Wars, kteti se podle v§eho ve

scitani 2011 k této piislusnosti ptihlasili spise z recese (Horék, 2013).
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Neverici: 'V této skupiné jsou uvedeny pocty lidi, ktefi bud uvedli, ze jsou bez
nabozenského vyznani, anebo se deklarovali jako ateisté. Toto spojeni je z religionistického
hlediska bezesporné.

Neuvedeno: Respondenti, ktefi na nepovinnou otazku ohledné nabozenského vyznani
neuvedli odpoved.

Ptehledna tabulka s podrobnym piehledem zatfazeni jednotlivych cirkvi a nabozenskych

spole¢nosti je uvedena v piiloze 2.

3.1.1.4. Udaje o matce podle partnerskych vztaht

V tomto bodu se definuje udaj, zda déti, jez matka Zivé porodila, jsou pouze z aktualniho
legitimniho vztahu matky, nebo (i) zjinych (pfedchozich) etap jejiho rodinného stavu.
Charakteristika matky podle partnerskych vztahl je udaj, ktery se dopocitava ze dvou udaji
zjistitelnych ze scitani 2011. Jednim znich je udaj o celkovém poctu zivé narozenych déti
matce, druhym je pocet zivé narozenych déti matce v jejim souasném/poslednim manzelstvi.
Vzdy utéchto dvou velic¢in z logiky véci plati, Ze pokud zena porodila alesponn jedno ziveé
narozené dité, pocet déti zivé narozenych v soucasném/poslednim manzelstvi je mensi nebo
roven poctu déti zivé narozenych celkem. Na zdklad¢ téchto dvou tdaji byla vytvotena
proménna, ktera uvadi, zda déti, které se zivé narodily jedné matce, pochazeji z jednoho, nebo
zvice vztahl. Pfitom je tfeba mit na paméti, Ze pojem ,vztah™, vtéto souvislosti
z terminologického a sémantického hlediska pon€kud problematicky, se zde pouziva pro
zjednodusSeni, ale nikoliv bezdiivodné. Jde o to, Ze je tfeba pojmout skutenost, zda ma zena déti
— aptipadné kolik — v ramci jednoho manzelstvi, vice manzelstvi, eventualné jako svobodna,
rozvedena ¢i ovdovéla. Sledovana je tedy plodnost Zeny v aktualni etapé€ jejiho rodinného stavu
v rozhodném okamziku s¢itani vici jeji celkové plodnosti (v ramci této kategorie se tedy netesi
skute¢ny pocet biologickych otcti déti dané matky). Ve smyslu vyse uvedeného je tedy tieba
chapat formulaci ,,déti ze souCasného/posledniho vztahu matky*, sniz se v této praci dale
pracuje.

Pro ucely této prace byly v ramci této proménné stanoveny Ctyfi kategorie:

1) déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu;

2) déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahi;

3) déti pouze z minulych vztahu;

4) nezjisténo.

Pokud Zeny uvedly shodny pocet déti uobou vyse zminénych otazek ve scitacim listu
(celkovy pocet déti a poCet déti ze soucasného/posledniho manzelstvi), jsou v této proménné
zatazeny do kategorie Zen, které maji vSechny déti ze stejného vztahu (kategorie 1). Pokud
matka uvedla rozdilny pocet déti Zzivé narozenych celkem azivé narozenych déti
v soucCasném/poslednim vztahu, pfi¢emz v soucasném/poslednim vztahu je hodnota poctu
déti >0, je matka zatazena do kategorie zen, ktera ma déti jak z pfedchozich vztahd, tak i ze
souCasného/posledniho vztahu (kategorie 2). Je pfitom tfeba mit na védomi, Ze odpovéd na
otazku po poctu déti ze soucasného/posledniho manzelstvi nebyla vyzadovana od svobodnych

matek. Dalsi kategorii Zen jsou matky, které maji déti pouze zpiedchoziho vztahu ¢i
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ptedchozich vztahti. Tyto Zzeny uvadi pocet zivé narozenych déti celkem a zarovenn uvadéji
nulovou hodnotu u poctu déti narozenych v soucasném/poslednim manzelstvi (kategorie 3).

Z dostupnych dat vyplyva, ze v kategorii ,, déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu* se
jedna v 65 % o matky vdané, v 13 % o matky rozvedené a v 22 % o matky ovdovélé. V piipade
kategorie matek, jez maji ,, déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahii* je 58 %
vdanych, 28 % rozvedenych a 14 % ovdovéelych. U matek, které maji ,,deti pouze z minulych
vztahii“ je 53 % vdanych, 27 % rozvedenych a 20 % ovdovélych.

Posledni kategorii jsou pak Zeny, které na tuto otazku neuvedly odpovéd’, tedy u nich nebyl
pocet zivé narozenych déti v soucasném/poslednim manzelstvi zjistén (kategorie 4). Diivody
neuvedeni odpoveédi mohou byt riizné; v nékterych ptripadech se mohlo jednat o neporozuméni
s¢itacimu formulédfi nebo o zdmérné nevyplnéni této otazky na zdkladé mylné tvahy. Tato
kategorie je zastoupena velmi pocetng, a tudiz by se jevilo vhodnym dale ji stratifikovat podle
rodinného stavu matky, naptiklad tak, jak je uvedeno v tabulce 7 (podkapitola 6.1). Zni je
patrné, ze nejcastéji tuto odpoveéd neuvedly zeny ovdovelé nebo vdané, v mensi mife jsou pak
zastoupeny zeny rozvedené anejméné je zde pak zen svobodnych, Zen v registrovaném
partnerstvi a Zen, které idaj o svém rodinném stavu neuvedly. Z rozlozeni jednotlivych dilCich
kategorii u kategorie ,, nezjisténo “ ovsem vyplyva, ze pro ucely této prace nelze logicky vytvofit
dalsi podskupiny, a proto byla cela rezidualni slozka ponechana veelku.

3.1.1.5. Vymezeni generacnich skupin zen

Jak bylo uvedeno v uvodu podkapitoly 3.1. Data, v této praci se vychazi pfedevsim z udajii za
generace zen 1920—1971, které byly pro ucely podrobnéjsi analyzy rozdéleny do tii genera¢nich
skupin 1920-1945, 1946-1964 a 1965-1971.

Tyto intervaly byly zvoleny s ohledem na odliSnost popula¢niho chovani v jednotlivych
generacnich skupinach: Prvni z nich jsou zeny narozené v letech 1920-1945. Tyto generace zen
byly v porovnani s nasledujicimi ro¢niky méné pocetné. Svou plodnost realizovaly pievazné
v povale¢ném obdobi mirného baby-boomu a nasledného poklesu thrnné plodnosti v Sedesatych
letech 20. stoleti. Opatieni 70. let na podporu shatecnosti a plodnosti méla dopad pravé na
druhou generaéni skupinu zen narozenych v letech 1946-1964. Jedna se tedy o zeny téch
ro¢nikl, kterych se propopulacni opatfeni nejvice dotkla, pokud jde o jejich snate¢nost
a plodnost. Posledni skupina je tvofena generacemi zen 1965-1971, pro néz je pak
charakteristicky trvaly pokles kone¢né plodnosti.

Jednotlivé genera¢ni skupiny vytvorené z dat s¢itdni 2011 odrazeji riznou miru chybové
zatizenosti dat z riznych pficin; to je tfeba mit pfi jejich zpracovavani v patrnosti. Prvni skupina
zen narozenych v letech 1920-1945 je ve vétsi mife zatiZzena umrtnosti, a tedy efektem selekce.
To je patrné z podrobné timrtnostni tabulky Zen k roku 2011, tedy k roku, z n¢hoz jsou cerpana
data pro tento model. Zeny narozené 1965-1971 jsou pak dalsim intervalem, ktery musime
zvazit z hlediska Uplnosti dat. Tyto Zeny povazujeme v celkovém méfitku za Zeny s ukoncenou
plodnosti, pficemz ale jesté nutné nemaji ukoncenou biologickou plodnost (nejmladsi z nich
mély pfi scitani 39-40 let), a proto je tfeba tuto skutecnost pfi interpretaci dat zohlednit. To je

patrné z udaje, Ze 1,3 % z celkového poctu zivé narozenych déti se v roce 2011 narodilo praveé
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7enam téchto generaci (CSU, 2012). Prostfedni interval 1946-1964 je tak hlediska zatizenosti
nejCistsim intervalem. Data v této skupiné nejsou vyznamné zkreslena umrtnosti a zaroven

muizeme tyto zeny k roku 2011 povazovat za Zeny s ukonc¢enou plodnosti.

3.2 Metody

Hlavni metodou, kterou byla zpracovavana data v ramci této prace, je nomindlni logisticka

regrese. Kromé& toho byly pouzity i dal$i ukazatele pouzivané v klasické demografické analyze.

3.2.1. Uhrnna plodnost

Ukazatel thrnné plodnosti, ktery je sou¢tem mér plodnosti dle véku v transverzalnim pohledu,
vyjadfuje intenzitu plodnosti dané populace v daném obdobi, neboli primérny pocet déti, které
by se zivé narodily jedné Zené beéhem jejiho celého reprodukéniho obdobi za predpokladu, Ze by
se intenzita plodnosti neménila po dobu piiblizné 35 let (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986).
Pokud soucet mér plodnosti €ini 2,1, mluvime o tzv. hranici prosté miry reprodukce. Jedna se
o hodnotu, ktera je nezbytné nutna pro zachovani reprodukce populace bez pocetnich zmén za
predpokladu nizké umrtnosti (Kalibova, 1997).

3.2.2. Konec¢na plodnost

Ukazatel kone¢né plodnosti vyjadiuje primérny pocet Zivé narozenych déti piipadajici na jednu
zenu urcité generace po ukonceni jejiho reprodukcéniho obdobi za predpokladu neexistence
umrtnosti Zen do konce jejich reprodukéniho obdobi. Jedna se tedy o soucet mér plodnosti
v konkrétni generaci (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986). Kone&na plodnost je povazovana
za relativné stabilni ukazatel (zmény hodnot ukazatele jsou pozvolné), jenzZ pomérné piesné

vypovida o plodnosti generaci zen, u nichz jiz skoncilo reprodukéni obdobi.

3.2.3. Logisticka regrese

Analyza plodnosti vySsiho pofadi byla provedena metodou logistické regrese. Logisticka
regrese je spolu s linearni regresi jednou z metod, ktera umoznuje nalézt optimalni model, ktery
popisuje jednotlivé vztahy mezi vysvétlovanou a dal$imi vysvétlujicimi proménnymi. Podle
spojitosti ¢i zavislosti vysvétlované proménné pak volime regresi linearniho, nebo logistického
typu (Rehakova, 2000). Logisticka regrese se rozd&luje do n&kolika typti, a to podle specifika
vysvétlované proménné na zaklad¢ jejiho charakteru. Vysvétlovana proménna muize byt binarni
nebo vicekategorialni (polytomicka); vicekategoridlni proménné pak mohou byt ordinalni nebo
nominalni. Logisticka regrese byla ptivodné vyvinuta pravé pro vysvétlovanou proménnou
bindrniho typu, tedy pro ptipady, kdy tato proménna nabyva pouze dvou hodnot. Brzy se ale
tato metoda rozsitila (zvlasté diky vypocetnim moznostem) i na proménné, které nabyvaji vice
nez dvou hodnot, a to jak na proménné typu ordinalniho (kategorie maji mezi sebou né&jakou
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objektivné popsatelnou souvislost), tak nominalniho (mezi jejimi kategoriemi neni zadny vztah)
(Rehakova, 2000, Hendl, 2012). Pro ucely této prace je pouZita metoda nominalni logistické
regrese.

Logisticka regrese muze byt interpretovana za pomoci pravdépodobnosti, Sance, nebo
logitu. Jsou to tfi odlisné zplisoby interpretace téhoz vysledku, které je mozné na sebe vzajemné
prevést (Rehakova, 2000). Interpretace $anci, ktera je v této praci pouzita, je vyjadienim poméru
dvou pravdépodobnosti; pravdépodobnosti, ze dany jev nastal a pravdépodobnosti, ze dany jev
nenastal. Vystup, ktery je v této praci z nominalni logistické regrese interpretovan, je pak tzv.
pomér Sanci (Exp(B)), neboli pomér Sance u zkoumaného jevu (za piedpokladu, ze hodnoty
ostatnich nezavislych proménnych ziistavaji neménné) vici Sanci u referencni skupiny. Pomér
Sanci je tedy vzdy vztazen k referencnim kategoriim, které jsou definovany u vSech nezavisle
proménnych a ke kterym se vztahuje celd interpretace vysledkti (Pecakova, 2007, Polesna,
2013).

Model nomindlni logistické regrese, ktery byl vtéto praci pouzity, byl vypocitan
v programu SAS 9.4 za pomoci procedury Logistic. Podrobnéjsi popis postupu vypoctu vcetné

konkrétnich vzorct je uveden v podkapitole 6.2.
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Kapitola 4

Transverzalni analyza plodnosti

V nasledujici kapitole je plodnost analyzovana z transverzalniho pohledu, ktery je vedle
pohledu longitudinalniho jednim ze dvou pfistupt k interpretaci dat. Transverzalnim piistupem,
pro né€jz se nékdy pouziva nazev okamzikovy, se rozumi studium demografickych udalosti dané
populace, které se analyzuji v urcitém ¢asovém useku, nejéastéji za kalendarni rok. V ramci
takového obdobi se vytvari z jednotlivych generaci takzvané fiktivni kohorty, ve kterych jsou
demografické udélosti sledovany (Pavlik, Rychtatikova, Subrtova, 1986). V této kapitole se
podrobnéji popisuje zvlaste plodnost v obdobi od padesatych let minulého stoleti po soucasnost,
a to z hlediska absolutniho poctu zivé narozenych, trendli ve vyvoji thrnné plodnosti, plodnosti
podle poradi zivé narozenych, dale z hlediska mimomanzelské plodnosti, primérného veéku

matky pii porodu a z hlediska dosazeného vzdélani matky.

4.1. Vyvoj poctu zivé narozenych

Vyvoj poctu zZivé narozenych v absolutnich hodnotach 1ze sledovat na zakladé dat prubézné
demografické evidence CSU. V padesatych letech minulého stoleti dochézelo k setrvalému
poklesu absolutniho poctu zivé narozenych déti, a to ze 188 tisic v roce 1950 na 128 tisic v roce
1960 (obr. 1). V sedmdesatych letech pak v souvislosti s politickou intervenci doslo k ¢aste¢né
kompenzaci tohoto poklesu a k nariistu poctu narozenych. V roce 1974 zaznamenavame lokalni
maximum, které tehdy ¢inilo 194 215 zivé narozenych déti. V nasledujicich letech dochazelo
k setrvalému ubytku zivé narozenych avroce 1999 dosahl pocet Zivé narozenych svého
absolutniho minima (89 471). V dalsim obdobi se poCty zivé narozenych opé€t zvysuji, v roce
2016 na 112 663.
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Obrazek 1: Vyvoj absolutniho poctu Zivé narozenych a ihrnné plodnosti v letech 1950-2016
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Zdroj: Demograficka ptirucka 2015 a Demograficka rocenka 2016, vlastni zpracovani

4.2. Trend vyvoje uhrnné plodnosti

Pokles uhrnné plodnosti v padesatych a Sedesatych letech minulého stoleti byl kratce prerusen
nardstem thrnné plodnosti s vrcholem v roce 1964, ke kterému doslo v dasledku slibovanych,
ale nakonec nezrealizovanych pronatalitnich opatfeni (Rychtafikova 2010) (obr. 1).
V sedmdesatych letech doslo v souvislosti s realizaci slibovanych opatfeni zaméfenych na
podporu rodin s détmi ke kratkodobému zvySeni ukazatelii plodnosti (jednalo se piedevsim
o nartist poétu déti vyssiho poradi). Uhrnné plodnost doséhla v roce 1974 svého vrcholu v ramci
tohoto obdobi, a to v hodnoté 2,43 (Rychtatikova 2010).

Z hlediska udrzitelnosti pocetniho stavu populace do budoucnosti je kli¢ova hranice prosté
miry reprodukce, kterd je vycislena hodnotou 2,1. Pokud troven plodnosti dlouhodobé klesne
pod hranici prosté miry reprodukce, vznika stav, kdy méné pocetna generace piivadi na svét
méné déti apostupné dochdzi kprodukci generaci, jez se trvale pocetné zmensuji
(Rychtafikova, 2007). Tato hodnota byla na naSem tzemi naposledy piekonana v roce 1979
(2,29 ditéte na zenu) a od té doby uhrnna plodnost trvale setrvava pod hranici prosté miry
reprodukce.

Pokles plodnosti zesilil na zacatku devadesatych let dvacatého stoleti, kdy spojeni nizké
urovné plodnosti s nardistem véku matky pfi narozeni prvniho ditéte vedlo k zesileni propadu
uhrnné plodnosti. Hranice 1,3, kterd je také oznacovana jako ,lowest-low fertility*, vymezuje

populace s extrémné nizkou plodnosti. Ceska republika se pod touto hranici pohybovala celé
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desetileti, a to od roku 1995 do roku 2006, kdy se poprvé uhrnna plodnost dostala nad tento prah
s hodnotou 1,33. Absolutniho minima bylo dosazeno v roce 1999, kdy thrnna plodnost ¢inila
1,13 ditéte na zenu. V zacatku nového tisicileti pak hodnota thrnné plodnosti zaznamenava
pozvolny nariist. V roce 2013 piekonala uhrnna plodnost poprvé od roku 1994 hranici 1,5
(CSU, 2013a). O prahovych hodnotach 1,5, resp. 1,3 se vice diskutuje v kontextu takzvané pasti
nizké plodnosti, kterd upozoriiuje na problém, ze pokud plodnost v dlouhodobém horizontu
klesne pod hranici 1,3, dostdva se dana spole¢nost do stavu, kdy je velmi problematické
a naro¢né, aby doslo k op€tovnému zvyseni plodnosti a jejimu trvalému rustu. Hranice 1,5 pak
predstavuje stav, kdy je dand zemé schopna situaci nizké plodnosti do ur¢ité miry kompenzovat
migraci, ale pokles plodnosti zlstava itak zavazny. Problematikou nizké plodnosti z tohoto
pohledu se intenzivn&ji zabyvda McDonald (Lutz, 2006). Uhrnna plodnost je tedy nejen
ukazatelem momentalniho vyvoje plodnosti, ale naznaCuje 1ipfedpoklady plodnosti
v nasledujicich obdobich. V roce 2015 dosahla thrnné plodnost hodnoty 1,57 a v roce 2016 pak
1,63.

4.3. Vyvoj poctu zivé narozenych podle poradi

Pti sledovani potadi narozenych déti je zasadni nejprve vymezit definici potadi jako takového.
Do roku 2014 bylo poradi ditéte pocitano z celkového poctu narozenych déti Zené, od roku 2014
se pak potadi pocitad pouze z zivé narozenych déti. Tato zména definice potadi pfinesla urcitou
nesrovnalost v datech, ktera je vSak v celkovém méfitku (i s ohledem na nizky pocet mrtvé
narozenych) velmi mala. Dopad uvedené zmény na celkovou spolehlivost dat je mensi, nez
b&Zné zkresleni zptisobené chybovosti dat (Styglerova, 2016). Ke zméné definice doslo na
zakladé natfizeni Komise o evropské demograficke statistice (¢. 205/2014, 355/2016 Sb.).

Pokud hovotfime o vyvoji poctu zivé narozenych v kategoriich vyssiho potadi, jejich
zastoupeni dlouhodobé klesa. Napfiklad pocty Zivé narozenych patého potadi jiz od zacatku
sedmdesatych let predstavuji méné nez jedno procento z celkového poétu zivé narozenych.
Markantni ubytek je také patrny u zivé narozenych Ctvrtého potadi, ktefi v prvni poloviné
padesatych let minulého stoleti byli v zastoupeni vice nez 8 %, zatimco v poslednich letech ¢ini
jejich podil pouze 2,5 %. Logicky je pak pokles podilu zivé narozenych vyssiho poradi doplnén
dlouhodobym vzestupem zastoupeni prvniho a druhého potadi. Podily jednotlivych potadi jsou
nicméné v poslednich dvaceti letech témét vyrovnané a stabilni, jak je patrné z tabulky 1. Podil
narozenych prvniho pofadi se tak v letech 1995-2016 pohyboval v rozpéti 46,3 % az 49,2 %
(49,2 % v roce 2004), u druhého poradi pak mezi 36,5 a 38,8 % a u tietiho potadi okolo 10 %
s odchylkou pouze 1 %.
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Tabulka 1: Relativni Cetnosti Zivé narozenych v jednotlivych letech podle poiadi (v %)

1. poradi 2. poradi 3. poradi 4. poradi 5. poradi 6. pofadi 7.+ poradi

1950 37,79 30,21 16,10 7,55 3,66 1,95 2,70
1955 35,75 31,30 16,36 8,02 3,94 2,02 2,60
1960 44,59 32,93 12,79 4,71 2,23 1,18 1,57
1965 45,79 33,51 12,51 4,22 1,79 0,89 1,29
1970 50,73 34,76 9,39 2,74 1,10 0,51 0,77
1975 42,04 40,77 12,82 2,79 0,82 0,34 0,41
1980 41,99 39,84 13,50 3,11 0,88 0,35 0,32
1985 46,11 37,54 11,98 2,93 0,86 0,30 0,27
1990 47,77 37,18 11,06 2,71 0,80 0,26 0,21
1995 46,33 38,53 10,44 3,08 0,97 0,38 0,27
2000 48,29 37,26 10,06 2,73 0,96 0,40 0,29
2005 48,85 37,17 10,05 2,50 0,79 0,36 0,28
2010 46,38 38,85 10,73 2,56 0,86 0,34 0,29
2015 48,05 37,26 10,47 2,56 0,90 0,37 0,38
2016 48,75 36,66 10,44 2,62 0,82 0,36 0,35

Zdroj: Demograficka ptirucka 2015 a Demograficka rocenka 2016, vlastni zpracovani

4.4. Vyvoj poctu zivé narozenych podile legitimity

Podle dat CSU, konkrétné demografické evidence obyvatel, miizeme také v Easovych fadach
sledovat, jakym zpisobem se proménuje rodinny stav matky pii narozeni ditéte, potazmo
legitimita ditéte. Jednim ze zékladnich vypovidajicich ukazatell je podil z celkového poctu ziveé
narozenych mimo manzelstvi. Od padesatych let do za¢atku osmdesatych let minulého stoleti se
tento podil pohyboval pod hranici 6 % s minimem 4,3 % vroce 1974 (obr.2). Od druhé
poloviny sedmdesatych let pak mtzeme sledovat trend nepfetrzitétho rustu podilu ziveé
narozenych mimo manzelstvi. V roce 1992 poprvé hodnota piekrocila hranici 10 % a pouze
o sedm let pozdéji, tedy v roce 1999, ptekonala hranici 20 %. Dalsi nariist tohoto podilu vsak
byl jesté strméjsi ajiz vroce 2004 podil Zivé narozenych mimo manzelstvi pfekonal 30%
hranici. V roce 2010 pak tento podil dosahl urovné 40,3 %, zatimco v soucasné dob¢ podil ziveé

narozenych mimo manzelstvi vykazuje hodnotu 47,8 % v roce 2015 a 48,6 % v roce 2016.



Anna Faberova: Vicedétné rodiny: faktory a kontexty 28

Obrazek 2.: Podil Zivé narozenych mimo manZelstvi v letech 1950-2016
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Zdroj: Demograficka ptirucka 2015 a Demograficka rocenka 2016, vlastni zpracovani

Pokud zivé narozené rozdélime podle legitimity a podle pofadi narozenych, je patrny velmi
vyznamny rozdil mezi prvnim avSemi nasledujicimi pofadimi. Nardst mimomanzelské
plodnosti je velmi intenzivni pfedevS§im uprvniho pofadi, kde pocinaje rokem 2010 je
registrovano vice zivé narozenych mimo manzelstvi nez v manzelstvi. V roce 2016 se ze vSech
zivé narozenych prvniho potadi narodilo 58 % déti mimo manzelstvi. U déti rozenych v druhém
a v8ech nasledujicich poradich je narist podilu narozenych mimo manzelstvi podstatné mensi.
I pfes nartist poctu déti narozenych mimo manzelstvi se stdle vétSina Zivé narozenych rodi
v manzelstvi. U druhého pofadi je to v souCasnosti stale vice nez 60 % ze vSech zivé
narozenych druhého potadi.

Miry plodnosti podle rodinného stavu matky, vyjadiené jako pocet zivé narozenych zZenam
daného stavu v dané vekové kategorii déleny stfednim poctem zen téhoz rodinného stavu
a vékové kategorie, blize specifikuji zmény v plodnosti podle rodinného stavu matky.
Miry plodnosti svobodnych Zen vykazuji narist od druhé poloviny devadesatych Ilet
ve vekovych kategoriich 30-39 let apo roce 2000 také uzen ve veéku 25-29 let.
U vdanych Zen pak miry plodnosti vykazuji pokles ve vékové kategorii 15—19 let, coz souvisi
s poklesem piedmanzelskych koncepci. V dalSich vékovych kategoriich zen dochazi k mirnému
vzestupu miry plodnosti vdanych zen, coz predevs§im souvisi s nartistajicim primérnym vékem
zeny pti siatku (Rychtatikova, 2007).

Primérny v€k matky pfi narozeni ditéte z hlediska legitimity ditéte pak dlouhodobé
vykazuje rozdilnou tendenci. Dlouhodobé je patrné, Ze vdané Zzeny maji vyssi pramérny vek pii

narozeni ditéte nez Zeny nevdané. Od devadesatych let je pak patrny narlst praimérného véku
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matek pfi narozeni, a to z hodnoty 24,8 u vdanych a 24,4 u nevdanych matek (1991) na hodnoty
31,3, resp. 28,7 v roce 2015 (CSU, 2016).

4.5. Zmény v uhrnné plodnosti ve vztahu k primérnému véku matky
podle poradi ditéte

Nartst thrnné plodnosti v sedmdesatych letech, ktery byl zpiisoben piiznivymi popula¢nimi
opatfenimi, nejvice ovlivnil plodnost druhého a tetiho potradi (obr. 3). Doprovodnym efektem
téchto opatfeni bylo navic mirné snizeni primérného véku matek v dobé narozeni ditéte
druhého portadi (obr. 4.).

Primérny vék matky pii narozeni bez ohledu na potadi ditéte se od poloviny sedmdesatych
let do zacatku devadesatych let pohyboval pod hranici 25 let. Pokles trovné plodnosti
v devadesatych letech pak souvisel pfedevsim s nariistem véku matek pfi narozeni ditcte, ktery
je velmi patrny u déti prvniho, druhého a také tietiho poradi (obr. 4.). Narust primérného véku
matky pfi narozeni ditéte byl zaznamenan v devadesatych letech, a to z 24,8 (1990) na 27,5 let
(1999). Nartst véku matky pii narozeni ditéte s sebou nesl odloZeni porodt, které se pak z ¢asti
realizovaly v obdobi od roku 2004 (Rychtatikova, 2010). Pocinaje rokem 2004 se zacala
ptijimat opatieni, ktera vedla ke znovuoziveni prorodinné politiky (za mnoha opatieni
jmenujme napf. zruseni limitu vydélku pro matky pobirajici rodiCovsky prispévek, zvyseni
rodi¢ovského ptispévku o040 % ¢i zavedeni danovych ulev pro rodiny s détmi) (Kocourkova,
2006). V téchto opatfenich se pokracovalo iv dalSich letech (napf. vroce 2007 byl zvysen
rodiCovsky pfispévek na dvojnasobek) atato piizniva atmosféra mohla casteCné prispét
k mirnému nartstu uhrnné plodnosti zejména u druhého a ttetiho potradi (Rychtatikova, 2010).
V roce 2009 byl rozvoj rodinné politiky utlumen a vétSiny opatieni prorodinné politiky se
dotkla usporna opatieni souvisejici s tehdejsi ekonomickou situaci. Primérny veék matky pfi

narozeni ditéte se od roku 2011 pohybuje kolem hranice 30 let (obr. 4) (Kocourkova, 2016).
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Obrizek 3: Uhrnnd plodnost podle potadi v obdobi 1950-2014
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Obrazek 4: Priumérny vék pii narozeni ditéte podle poiadi v obdobi 1950-2014
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4.6. Trend vyvoje plodnosti podle vzdélani matky

Vyvoj poctu zivé narozenych z hlediska vzdélani matky je ovlivnén n€kolika faktory. Jednim
z nejvyznamnéjsich je zména ve vzdélanostni struktuie Zen v reprodukénim véku. Je patrny
dlouhodoby trend poklesu zastoupeni Zen se zakladnim a niz§im vzdélanim, a naopak nartstu
podilu zen s vyssim vzdélanim. Podil Zen ve véku 15+ se zakladnim nebo neukoncenym
zakladnim vzdélanim vroce 1993 ¢inil 35,5 %, vroce 2005 pak 25,2 % avroce 2015 bylo
zastoupeni této vzdelanostni kategorie 17,7 %. S tim souvisi zvySovani podilu vysokoskolsky
vzdélanych Zen v populaci, kdy v roce 1993 bylo takovych Zen ve véku 15+ 5,7 %, zatimco
vroce 2015 jich uz bylo ve stejné veékové kategorii 17,8 %. Zastoupeni stfedoSkolsky
vzdélanych Zen pak nevykazuje tak dramatické zmény a je spiSe konstantni; v prubehu let se
vak zvySuje zastoupeni tdch, které zakonéily studium maturitou (CSU 2016a).

Dals§im faktorem, ktery dnes ovliviiuje plodnost Zen, je dostupnost metod, které umoznuji
pln¢ ovliviiovat omezeni poctu narozenych podle vlastni vile (planované rodiCovstvi,
antikoncepcni metody). Jednim z faktorti, ktery v devadesatych letech vedl k odkladu plodnosti
do vyssiho véku, je rovnéz zvySovani vzdélanosti Zen (Kantorova, 2004). Zeny chtély nejprve
ziskat urcCitou stabilitu na trhu prace, ktera by jim jesté pied vstupem do matefstvi zajistila
subjektivné odpovidajici zivotni Groven (Sobotka, 2008). Tyto profesni moznosti se pak spojuji
s moznosti rozhodnout, kdy azda dojde k zaloZeni rodiny. VSe souvisi také s vymezenim
genderovych roli vrodin€ arovnéZ snastavenim rodinné politiky v dané dobé, kterd ma
prosttedky k pfipadnému lepSimu skloubeni rodiny a profese. ZvySujici se naroky na
seberealizaci matek spoleéné s vy$Sim ukonenym vzdélanim vedou k tomu, Ze Zzeny vice
vyuzivaji moznosti ovlivnit svou plodnost. Z téchto souvislosti je pak patrnd spojitost mezi
vy$§im vzdélanim a niz§i thrnnou plodnosti (Klasen, Launov, 2006).

I v soucasné dobé je patrné, ze Zeny s vysSim vzdélanim, zejména vysokoskolskym, Castéji
uprednostiuji lepsi moznost uplatnéni na trhu prace a jejich plodnost je realizovana ve vy$§im
véku s rychlej$im opétovnym navratem do pracovniho procesu. Zaroven plati, Ze Zeny s niz$im
stupném vzdé¢lani maji v priméru vyssi uroven plodnosti nez Zeny, které dosahly vyssiho stupné

vzdélani.
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Obrazek 5: Podil Zivé narozenych déti podle vzdélani matky ve vybranych letech
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Od roku 2007 je udaj o vzdélani matky v ramci hlaSeni o narozeni ditéte nepovinnym
udajem a piipadli neposkytnuti tohoto udaje stale ptibyva (obr. 5). Vzdélani matky bylo v roce
2016 neuvedeno u 16 808 Zzivé narozenych (tj. u 14,9 %). Od roku 2015 navic hlaseni
o narozeni ditéte reflektuje nové provedenou zménu ve sledovani vzdélanostni stupnice, tedy
zavedeni kategorie vys$§iho odborného vzdélani; diive pravdépodobné dochazelo — ovSem
v nezjisténé mife — k chybnému vypliovani tohoto idaje v disledku zamény kategorie vyssiho
odborného a vysokoskolského vzdélani. V disledku vyse uvedeného doslo vroce 2015 ke
skokovému snizeni vykdzaného poétu matek s vysokogkolskym vzdélanim (CSU, 2016a).

Do roku 2000 tvorily nejpocetngjsi skupinu rodi¢ky s dosazenym stiedoskolskym vzdélanim
bez maturity, zatimco od roku 2000 dosud jsou to matky se stfedoSkolskym vzdélanim
zakonCenym maturitou. Do roku 2010 pak platilo, Ze na prvnich dvou pfickach byly vzdy
rodicky se stfedoskolskym vzdélanim bud’ bez maturity (do zminéného roku 2000), nebo
s maturitou. Od roku 2011 jsou pak druhou nejpocetnéjsi skupinou rodi¢ek (s 24,1 %) Zeny
s vysokoskolskym vzdélanim, zatimco skupina Zen se stfedoskolskym vzdélanim bez maturity

je od té doby dodnes v pofadi tieti nejpocetngjsi (CSU, 2016a).
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Kapitola 5

Longitudinalni analyza plodnosti

Pro nasledujici analyzu plodnosti z longitudinalniho pohledu jsou pouzita prevazné data ze
s¢itani lidu, domt a byt z roku 2011. Podrobnéjsi informace o pouzitych datech jsou uvedeny
v kapitole 3 Data a metody. U longitudinalniho (genera¢niho) ptistupu se studuji demografické
udalosti v jednotlivych kohortach v rozsahu celého ¢asového useku, v némz tyto kohorty mohly
sledovanou udalost podstoupit (Pavlik, Rychtaiikova, Subrtova, 1986). V této kapitole se blize
specifikuje plodnost z hlediska trendu ve vyvoji kone¢né plodnosti, zmifiuje se zde bezdétnost
a podily Zen podle poctu zZivé narozenych, dale se zde fesi otazka plodnosti podle nabozenského

vyznani, podle velikosti obce a podle okrest.

5.1. Vyvoj poctu bezdétnych zen

Podle dat ze scitani 2011 byl podil bezdétnych Zen v generacich 1920-1971 vzdy pod
hranici 9 %. Generace zen 1920 vykazovala bezdétnost 8,6 %. V ndsledujicich generacich byl
zaznamenan klesajici trend podilu bezdétnych Zen, ato az do generace 1940 (4,8 %). Podil
bezdétnych Zen narozenych v letech 1936-1951 se pohyboval pod hranici 5 %. V nasledujicich
generacich pak zastoupeni bezdétnych Zen rostlo: v generaci 1960 ptesahlo 6 %, v generaci
1968 dosahlo nad hranici 7 % a v generaci 1971 nad 8 %.

V soucasné dob¢ se v problematice bezdétnosti také setkavame s jevem tzv. ,,dobrovolné
bezdétnosti“. Jedna se o situaci, kdy se Zeny cilené rozhodnou ve svém reprodukénim obdobi
nemit déti. Tento typ bezdétnosti podle nékterych demografti souvisi s tim, Ze se méni vnimani
hodnoty ¢i role ditéte v zivote rodict, které je charakteristické modernimu populaénimu chovani
(Rabusic, 2001). Tyka se tedy ve vetsi mife az generaci, které jiz do této prace, jak se uvadi

vyse, nejsou zahrnuty.

5.2. Vyvoj podilli zen podle poctu zivé narozenych

Udaj o poctu zive narozenych déti nebyl pfi s€itani 2011 zjistén v primeéru u pouze 1,5 % Zen ze
sledovanych generaci, pfi¢emz ani v jedné z generaci nepickroc¢ila mira neudani tohoto udaje
hranici 2,1 %. Plati pfitom, Ze mira nezjisténych odpovédi je vyssi u mladsich generaci. Zeny,

které neuvedly pocet Zivé narozenych déti, proto nejsou v této praci zohlednény. Obecné lze
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konstatovat, Ze zeny ve sledovanych generacich (1920-1971) mély nejcasteji dvé zivé narozené
déti (obr. 6). U generace Zen 1920 ¢ini podil matek se dvéma détmi 40,1 %; tento podil se
nasledné zvysuje a v letech 1955-1958 je podil Zen s timto poctem déti nejfrekventovanéjsi
z celého sledovaného obdobi. Tehdy se pohybuje okolo 57 %, v nasledujicich generacich pak
zastoupeni poctu matek se dvéma ziveé narozenymi détmi klesa na 53,3 % (1971).

Podil matek se tfemi zivé narozenymi détmi v generacich Zen 1920 az 1956 byl vesmes
konstantni, pohyboval se v rozpéti mezi 18 % a 20 %. V nasledujicich generacich vSak dochazi
k poklesu a v generaci zen 1971 je frekvence tii ziveé narozenych déti 12,8 %.

V piipadé podilu zen se ¢tyfmi zivé narozenymi détmi je pak zaznamendn trvaly pokles, a to
26,8 % u generace 1920 na 2,33 % Zen v generaci 1971. Zeny s péti a vice Zivé narozenymi
détmi pak vykazuji obdobny trend, a to s poklesem ze 4,6 % na trovei, kdy podil matek s péti
a vice zivé narozenymi détmi u generaci od roku 1970 nepiesahuje 1 % z celkového poctu zen.

Tento pokles v jednotlivych potfadich je doprovdzen nariistem poctu Zen sjednim ziveé
narozenym ditétem. V generacich 1950—-1953 bylo zastoupeni matek s jednim Zivé narozenym

ditétem na svém minimu (14 %). V generaci Zen 1971 je pak zastoupeni téchto Zen 22%.

Obrazek 6: Podily Zen podle poctu Zivé narozenych deéti v generacich 1920-1971
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5.3. Trend vyvoje konec¢né plodnosti

Vyvoj konecné plodnosti na zakladé dat sCitani 2011 m¢l od dvacatych let minulého stoleti
mirné sestupnou tendenci (obr. 7). Generace zen 1920 vykazuje hodnotu koneéné plodnosti
2,14. V nasledujicich generacich Zen 1923—-1959 se konecna plodnost pohybuje v hodnotach od
2,1 do 2,0 ditéte na zenu. Pokles je zaznamenan do generace 1943 (2,02). U konec¢né plodnosti
nasledujicich generaci, tedy u Zen narozenych pfedevsim v druhé poloviné ctyficatych let, se
pak projevila populacni opatfeni sedmdesatych let. Nejvice na zminéna opatieni zareagovaly
praveé tyto Zeny, nebot’ v dané dob¢é dosihly ve€ku své maximalni plodnosti. Kone¢néa plodnost
téchto generaci tak zaznamenala nartst v priméru o 0,05 ditéte na Zenu (Kurkin, 2015). Lokalni
maximum kone¢né plodnosti v hodnoté 2,08 Zivé narozeného ditéte na Zenu bylo zaznamenéno
u generace 1950. Od padesatych let sledujeme trvaly pokles konecné plodnosti: nasledujici
generace zen vzdy v priméru porodily méné déti nez generace predchozi. Zeny narozené v roce
1960 poprvé vykazaly konecnou plodnost pod hranici 2,0 déti (1,99), generace 1971 pak
v priméru pfivedla na svét 1,82 ditéte na Zenu. Na obrazku 7 je také zndzornéna konecna
plodnost podle Human Fertility Database, kde je tento ukazatel dostupny pocinaje generaci
1935. Rozdily v hodnotéch tohoto ukazatele mezi SLDB a HFD jsou ddny pouzitim jinych dat:
zatimco SLDB pocitd pouze se zenami, které v rozhodném okamziku Zzily, HFD zapocitava

vSechny Zeny, tedy i ty, které mezitim zemftely.

Obrazek 7: Konecnda plodnost generaci Zen 1920-1971
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% Je tfeba vzit v potaz, Ze tyto generace jsou jiz ovlivnény selekci umrtim, protoZe jsou analyzovany z dat s&iténi
2011. Pokud bychom chtéli tyto generace analyzovat piesnéji, bylo by tieba vychazet z dat z pfedchozich s¢itani; to
vsak nespada do zabéru této prace.
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Pokud kone¢nou plodnost diferencujeme podle potadi, je patrné, Ze v generacich zen 1950—
1955 plodnost rostla pravé u druhého a tietiho poradi. Od generace zen 1960 je pak znatelny

vyrazngj$i ubytek déti zivé narozenych v tychz poradich. Z tabulky 2 je také patrny setrvaly
pokles kategorii 4. a 5.+ potadi.

Tabulka 2: Konecna plodnost podle poiadi u vybranych generaci

Generace Zen 1. poradi 2. poradi 3. poradi 4, poradi 5.+ poradi

1935 0,924 0,736

1940 0,937 0,758 0,269 0,077 0,050
1945 0,916 0,754 0,250 0,062 0,032
1950 0,939 0,268 0,061 0,028
1955 0,940 0,248 0,056 0,024
1960 0,936 0,781 0,225 0,052 0,025
1965 0,933 0,743 0,190 0,044 0,022
1970 0,919 0,702 0,171 0,037 0,019

Zdroj: Human Fertility Database, vlastni zpracovani

5.4. Plodnost podle nabozenského vyznani

Jednim ze sledovanych aspektt, které mohou mit vliv na plodnost, ajsou proto dlouhodob¢
zkoumany, je také plodnost Zen podle jejich naboZenského vyznani.'® Mezi Zenami hlasicimi se
k neékteré konkrétni cirkvi vykazovaly nejvétsi hodnoty intenzitni ukazatele plodnosti u zen
fimskokatolického vyznani; o néco niz§i hodnoty byly zaznamenany u Zen hlésicich se
k Ceskobratrské cirkvi evangelické ak Cirkvi Geskoslovenské husitské (CSU, 2014b). Ve
s¢itdni lidu, domil a bytli se otdzka na nabozenské vyznani stala vroce 2011 nepovinnou
polozkou. V tomto scitani svou odpovéd’ neuvedlo 44,7 % obyvatel, coz ve srovnani
s predchozimi Setfenimi pfedstavuje zasadni narist. Cetnost odpovédi na tuto otazku pak zjevné
souvisi s trovni deklarovaného dosazeného vzdélani respondentl, kdy vyplnéni udaje
o piislusnosti k ndbozenskému vyznani je &ast&jsi ulidi s vy$§im vzdélanim (CSU, 2013b).
Vysoky podil neudanych odpovédi predstavuje jisty handicap pii praci s témito udaji, proto je
tteba pri jejich interpretaci tuto skute¢nost nalezit€¢ zohlednit. Pro ucely této prace byly udaje
o nabozenském vyznani zen rozdéleny do nckolika kategorii, které jsou definovany
v podkapitole 3.1. Data.

Pti analyze Gdaji ze s¢itani 2011 o poctu zZive narozenych déti Zenam generaci 1920-1971
podle nabozenského vyznani lze sledovat jisté odliSnosti v zavislosti na tom, jak zodpovédély
otazku na své nabozenské vyznani. Naptiklad podil bezdétnych je nejnizsi v pfipadé Zen, které
se deklarovaly jako nevéfici (obr. 8). U Zen, které se deklarovaly jako véfici nehlasici se ke

konkrétni cirkvi, je pak v porovnani s ostatnimi kategoriemi nejvétsi podil matek s jednim

10" Souvislost mezi niboZenskym vyznanim a plodnosti byla piedmétem zkouméni iv zahrani&i, napf. v Irsku
(Compton, 1991), Spanélsku (Adsera, 2006) & Franciii (Baudin, 2015).
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ditétem. Nejméné Casty vyskyt matek s jednim zivé narozenym ditétem je u Zen hlésicich se
k cirkvim s apostolskou posloupnosti. Matky se dvéma zivé narozenymi détmi se nejéastéji
vyskytuji mezi Zenami nevéticimi, u nichz je zase nejmensi podil matek se tremi détmi. Matky
se tfemi zivé narozenymi détmi jsou opét nejCastéji zastoupeny u zen hlasicich se k cirkvim
s aposStolskou posloupnosti arovnéz uzen spadajicich do kategorie ,, Ostatni cirkve
a nabozenské spolecnosti . Déti ctvrtého, patého a vyssiho poradi pak castéji evidujeme u Zen,

vwr 7

které se prihlasily ke konkrétni cirkvi, zatimco u téch, které se deklarovaly jako véfici bez

N

ptislusnosti k n¢jaké cirkvi, jako nevétici a urezidualni slozky (,,neuvedeno ) je pocet déti
vyssiho potfadi obecné mensi.
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Obrazek 8: Procentudlni zastoupeni Zen podle poctu Zivé narozenych déti dle naboZenského vyznani
matky (souhrnné pro generace 1920-1971)
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Pozn.: I — nevétici; 11 — vétici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi; III — cirkve s apostolskou posloupnosti;
IV — protestantské cirkve, V — ostatni ndboZenstvi a cirkevni spolecnosti, VI — neuvedeno
Zdroj: S¢itani lidu, domu a bytd 2011, vlastni zpracovani

Lze tedy shrnout, Ze z dostupnych udaji vyplyva, ze nabozenské vyznani ma urcity vliv na
intenzitu plodnosti Zeny. Tento vliv se ale jednak riizni podle konkrétniho vyznani, jednak je
vzdy tfeba brat v potaz fakt, ze znacné mnozstvi respondentek dotaz na nabozenské vyznani
nezodpovédela.
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5.5. Vyvoj plodnosti podle velikostnich skupin obci a podle okresu

Jednim z 0daj, ktery mtzeme zjistit z anonymizovanych individualnich dat ziskanych v ramci
sCitani, je také velikostni zafazeni obce podle obvyklého pobytu matky v dobé€ scitani, tzv.
,velikostni skupina obce podle poctu obyvatel sobvyklym pobytem®. Pravé zjistovani
obvyklého pobytu je jednou ze zasadnich zmén ve scitdni vroce 2011. Podrobnéji se
o0 zjistovani tohoto udaje pojednava v podkapitole 3.1. Data.

Tento udaj ndam umoziuje naptiklad vypocist konecnou plodnost podle velikosti obce, kde
matka obvykle pobyva. Pro nize uvedené porovnani byla vypocitana kone¢na plodnost pro
generace 1930-1970 v pétiletém intervalu, a to podle jiz zmifiovanych velikostnich kategorii
obci. Z hodnot v tabulce 3 je patrné, Ze s rostouci velikosti obce klesa primérny pocet déti zive
narozenych jedné Zené. V nejmensich velikostnich skupinach obci dosahuje kone¢na plodnost
nejvysSich hodnot, zatimco v mistech s nejvétsim poctem obyvatel je naopak prumérny pocet
zivé narozenych déti pfipadajicich na Zenu nejmensi. Tato skutecnost je dlouhodobé
prokazatelna a méni se pouze jeji intenzita; ta ma v Case tendenci konvergovat. Zatimco rozdil
v konecné plodnosti mezi obci do 199 obyvatel oproti méstu nad 1 milion obyvatel Cinil
u generace 1930 témér 0,9 ziveé narozeného ditéte na Zenu, v generaci 1970 byl jiz tento rozdil
jen 0,5 ditéte na Zenu. I pfes snizujici se intenzitu v pribéhu jednotlivych generaci je rozdil

v konecné plodnosti z tohoto pohledu stale vyznamny.
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Tabulka 3: Konecna plodnost podle obvyklého pobytu u vybranych generaci

Konecna plodnost

970

Velikostni skupina obce Generace ¥en
1930 | 1935 | 1940 | 1945 | 1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1
do 199 obyvatel 2,41 238 2,35 220 220 2,12
200 — 499 obyvatel 240 240 233 229 232 223 220 210
500 — 999 obyvatel 238 229 231 224 226 222 213 2,06
1000 — 1999 obyvatel 231 228 227 223 224 2,18 2,13 2,07
2000 — 4999 obyvatel 2,22 219 219 214 217 2,13 2,08 1,99
5000 — 9999 obyvatel 2,13 2,10 2,14 2,11 2,14 2,12 2,05 1,98
10000 — 19999 obyvatel 2,10 2,04 204 205 208 206 200 1,92
20000 — 49999 obyvatel 2,04 2,00 200 202 204 202 197 1,89
50000 — 99999 obyvatel 1,98 196 19 194 202 19 194 1,88

100 000 —199 999 obyvatel 1,84 184 182 18 193 18 186 1,78
200 000 — 499 999 obyvatel 8 181 18 18 19 18 1,8 1,78
1 000 000 a vice obyvatel 160 160 162 169 1,75 1,73 166 1,61

2,03
2,02
1,98
1,97
1,94
1,91
1,87
1,80
1,79
1,70
1,71
1,53

Zdroj: Sc¢itani lidu, domi a byt 2011, vlastni zpracovani

Pokud rozdily konecné plodnosti porovndme za pomoci indexu poklesu, zjistime, Ze
v jednotlivych velikostnich kategoriich obci se rozdil rizni. Pro Ucely takového porovnani se
bude dale pracovat se tfemi generacemi s odstupem dvaceti let, tedy s generacemi Zen 1930,
1950 a 1970 (ty jsou v tab. 3 vytazeny tu¢ng¢). Odlisny vyvoj je patrny zejména u porovnani
generaci mezi lety 1930 a 1950. Zde je index poklesu konecné plodnosti v mensich obcich
klesajici, ve vétSich obcich je naopak patrny narist indexu; u velikostni kategorie obci nad
1 milion obyvatel, v rdmci Ceské republiky tedy pouze v hlavnim mésté Praze, dosahuje index
nardstu hodnoty 9,4 % (obr. 9). Ve stfedné velkych obcich je pak kone¢na plodnost vyrovnana.
Oproti tomu index poklesu konecné plodnosti mezi generacemi 1950 a 1970 vykazuje
vyrovnané hodnoty ve vSech velikostnich skupinach obci. Mezi témito generacemi se pokles

pohybuje v rozmezi od —10,1 % do —13,7 % u vSech velikostnich skupin obci.
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Obrazek 9: Index poklesu konecné plodnosti u generaci 1930, 1950 a 1970 podle velikostni skupiny
obce

1930vs. 1950 1950vs. 1970

do 199 obyvatel

200- 499 ohyvatel

500 ai 999 obyvatel

1000 aZ 1999 obyvatel
2000 af 4999 cbyvatel
5000 ai 9999 chyvatel
10000 aZ 19995 chyvatel -_
20000 a 49993 cbyvatel |
50000 aZ 99993 cbyvatel
100000 - 199 999 obyvatel
200000 - 499 999 obyvatel

1000 000 a vice obyvatel

-6,00% -1,00% 4,00% 9,00%  -15,00% -10,00% -5,00% 0,00%

Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani

Zmeény v konecné plodnosti l1ze sledovat i podle regiondlniho klice, tedy podle jednotlivych
okresti. Pro tento vypocet byla pouZita data ze scitani, a to podle bydlisté matky (na urovni
okresi) jeden rok pied s¢itanim. Stejné€ jako udaj o obvyklém pobytu matky, ani tato data ptimo
nevypovidaji o misté, kde se matka zdrzovala v dobé narozeni svych déti. Ale i tak 1ze v téchto
datech sledovat jistou souvislost mezi bydlistém matky podle okresu a kone¢nou plodnosti zen.
Pro vypocet konecné plodnosti byly stejn€ jako v pfedchozim srovnani vybrany generace zen
s odstupem dvaceti let, tedy 1930, 1950 a 1970, unichz lze piehledné sledovat urcité
charakteristické zmény ve vyvoji plodnosti. Z obrazku 10 je patrné, Ze konecné plodnosti
u generace zen 1920 dosahuji ve vétsiné okresi hodnot nad 2,1, zvlasté pak v oblasti Moravy
a Slezska. Nizkou konecnou plodnosti se vyznacuji v této generaci pouze mésta (ktera zaroven
tvoii samostatné okresy) a Caste¢né i ptilehlé oblasti. U generace zen 1950 (obr. 11) pak jiz
kone¢na plodnost dosahuje nizSich hodnot. Pfedev§im se zde snizil pocet okrest, ve kterych
byla kone¢na plodnost hodnot vyssi nez 2,3. Ojedinéle pak v nékterych okresech dochazi
k mirnému nartstu konecné plodnosti o vice nez 0,1, konkrétné v okresech Beroun, M¢lnik,
Mlada Boleslav, Jablonec nad Nisou, Ji¢in, Praha a Rychnov nad Knéznou. Generaci Zzen 1970
pak charakterizuje jest¢ znatelnéjSi pokles konecné plodnosti, a to téméf ve vSech okresech.
Z obrazku 12 je patrné, Ze az na vyjimku okresu Svitavy je ukazatel kone¢né plodnosti na tizemi
celé Ceské republiky pod hodnotou 2,1. P#i srovnani vech tif vybranych generaci je pak ziejmy
postupny pokles kone¢né plodnosti v jednotlivych okresech.
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Obrazek 10: Regiondlni diferenciace konecné plodnosti en generace 1930 podle jednotlivych okresii

hranice okresu

-1,89

1 1,90-1,99
P 200-2,00
I 2.0-219
Bl 220229
o+

Koneéna plodnost generace 1930

Zdroj: S¢itani lidu, domi a byt 2011, vlastni zpracovani v programu ArcMap

Obrazek 11: Regiondlni diferenciace konecné plodnosti Zen generace 1950 podle jednotlivych

okresii

hranice okresl
Koneéna plodnost generace 1950
-1,89
[ 190-199
I 2.00-2,09
B 20-219
B 220-220
,i;_%jﬁ/ B 230+

Zdroj: Scitani lidu, domi a byt 2011, vlastni zpracovani v programu ArcMap
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Obrazek 12: Regiondlni diferenciace konecné plodnosti en generace 1970 podle jednotlivych okresii

hranice okrest
Koneéna plodnost generace 1970

[ -1,89
[ 190-199
I 2.00-2,09
B z0-219
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Zdroj: Scitani lidu, domu a byt 2011, vlastni zpracovani v programu ArcMap
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Kapitola 6

Podrobna analyza zalozena na logistické regresi

Kapitola je vénovana faktorim dlouhodobého vyvoje plodnosti, pficemz se v ni dopodrobna
popisuje analyza plodnosti vyssiho poradi, ktera byla provedena metodou nominalni logistické
regrese. Je zde definovadn pouzity model logistické regrese (o némz se v obecné roviné
podrobngéji pise v podkapitole 3.2. Metody), jsou zde definovany jednotlivé proménné a jejich
kategorie a popisuje se zde samotné provedeni analyzy, jakoz ivystupy zni ajejich

interpretace.

6.1. Blizsi charakteristika tvorby modelu

Pro vypocet nominalni logistické regrese bylo zvoleno pét promeénnych, jedna zavisle proménna
a Ctyfi nezavisle proménné.

Zavisle proménnou zde predstavuje celkovy pocet Zivé narozenych déti matce, ato
v hodnotach 2, 3, 4 nebo 5 a vice déti.

Prvni z nezavisle proménnych je nejvyssi ukonéené vzdélani, a to v téchto kategoriich:
a) bez vzdeélani, neukoncené a ukoncené zakladni vzdélani, b) stiedni vzdélani bez maturity;,
c) stiedni vzdélani s maturitou a ndstavbové vzdelant; d)vyssi odborné a vysokoskolské
vzdelani. Druhou nezavisle proménnou predstavuje velikostni skupina obce rozdélena do Ctyr
kategorii: a) do 1 999 obyvatel; b) od 2 000 do 9 999 obyvatel; c) od 10 000 do 99 999 obyvatel,
d) od 100 000 obyvatel. Tteti nezavisle promeénnou vstupujici do tohoto modelu je naboZenské
vyznani, ktera byla rozd€lena do Sesti kategorii: a) nevérici; b) vérici nehldsici se ke
konkrétnimu ndboZenstvi; c) cirkve s apostolskou posloupnosti; d) protestantské cirkve;
e) ostatni cirkve a nabozenské spolecnosti; f) neuvedeno. Posledni nezavisle proménnou je
charakteristika matky podle partnerskych vztahi, tedy otdzka, zda matka porodila vSechny
své déti v ramci jedné etapy svého rodinného stavu, pficemz tato proménna muze nabyt téchto
Ctyt  kategorii: a) déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu; b) deéti jak ze
soucasneho/posledniho, tak z minulych vztahii; ¢) déti pouze z minulych vztahii, d) nezjisténo.
Vsechny  proménné  vstupujici do modelu jsou podrobn¢  charakterizovany
v oddilu 3.1.1. Vymezeni dat pro podrobnéjsi analyzu plodnosti.



Anna Faberova: Vicedétné rodiny: faktory a kontexty

45

Model je pocitan pro generace zen 1920—1971, a to zvlast’ pro kazdy z tfi generacnich intervalt:
a) 1920-1945; b) 1946-1964; c) 1965-1971. Dtvody rozdé€leni do téchto generacnich intervala

se podrobné popisuji v oddilu 3.1.1.5. Vymezeni genera¢nich skupin zen.

Nize jsou uvedeny deskriptivni tabulky pro jednotlivé nezavisle proménné, které vstupuji do

modelu. V téchto tabulkach je prehledné uvedeno procentualni zastoupeni Zen v jednotlivych

kategoriich podle stanovenych generacnich intervald.

Tabulka 4: Podily Zen podle nejvyssiho dosaZeného vzdélini v jednotlivych generacich

Nejvyssi ukonéené vzdélani

Generace Zen

1920-1945 | 1946-1964 | 1965-1971
Bez vzdélani, neukoncené a ukonéené zakladni 46,68 % 21,45 % 9,47 %
Stfedni bez maturity 29,11 % 35,54 % 35,83 %
Stfedni s maturitou a nastavbové 19,17 % 33,15% 40,54 %
Vy3$si odborné a vysokoskolské 5,04 % 9,87 % 14,16 %
Zdroj: S¢itani lidu, domt a bytt 2011, vlastni zpracovani; sloupcové soucty = 100%
Tabulka 5: Podily Zen podle velikostni kategorie obce v jednotlivych generacich
Generace Zen
Velikostni skupina obce
1920-1945 1946-1964 |1965-1971
do 1999 obyvatel 27,94 % 28,10 % 28,71 %
2 000 az 9 999 obyvatel 21,78 % 21,69 % 22,40 %
10 000 az 99 999 obyvatel 31,19% 31,44 % 30,95 %
nad 100 000 obyvatel 19,09 % 18,77 % 17,94 %
Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani; sloupcové soucty = 100%
Tabulka 6: Podil Zen podle odpovédi na naboZenské vyzndani v jednotlivych generacich
Generace Zen
NaboZenské vyznani
1920-1945 | 1946-1964 | 1965-1971
Nevéfici 18,38 % 32,47 % 37,96 %
Vérici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi 8,04 % 8,42 % 8,03 %
Cirkve s apostolskou posloupnosti 27,02 % 13,02 % 9,54 %
Protestantské cirkve 3,59 % 1,53 % 1,23 %
Ostatni cirkve a naboZenské spolecnosti 0,98 % 0,81 % 0,82 %
Neuvedeno 41,99 % 43,75 % 42,42 %

Zdroj: Sc¢itani lidu, domt a bytt 2011, vlastni zpracovani; sloupcové soucty = 100%

U proménné uvedené v tabulce 7 je kategorie ,, nezjisténo ““ rozd€lena na dil¢i hodnoty podle

rodinného stavu zeny. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze toto rozd¢leni neprineslo o¢ekavanou
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moznost podrobnéjsi specifikace (napf. na svobodné a ostatni), do modelu proto vstupuji tdaje

za tuto kategorii celkové.

Tabulka 7: Podil Zen podle charakteristiky matky podle partnerskych vztahii v jednotlivych generacich

Charakteristika matky podle partnerskych vztah( Generace zen
1920-1945 1946-1964 1965-1971
Déti pouze ze sou¢asného/posledniho vztahu 70,89% 69,34% 70,61%
Déti jak ze soué./posl., tak z minulych vztah( 4,55% 7,96% 12,83%
Pouze z minulych vztahi 5,51% 7,50% 5,34%
Nezjisténo - celkem 19,05% 15,20% 11,22%
e Nezjisténo - svobodné 0,21% 0,48% 2,17%
e Nezjisténo - vdané 6,96% 8,88% 5,17%
e Nezjisténo - rozvedené 2,28% 3,99% 3,58%
e Nezjisténo - vdovy 9,60% 1,85% 0,29%
o Nezjisténo - registrované partnerstvi 0,00% 0,00% 0,00%
o Nezjisténo - nezjisténo 0,00% 0,00% 0,01%

Zdroj: Sc¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani

Za referencni kategorii jsou pak v tomto modelu povazovany hodnoty, které jsou v souhrnu
pro vSechny generace uproménnych ,,vzdelani“, , velikost obce* a, charakteristika matky

‘

podle partnerskych vztahii” nejCastéjsi. V ptipad€¢ proménné , ndbozZenské vyznani* se za
referenéni povazuje kategorie ,, nevérici “, atkoliv neni zastoupena nejcetnéji (je v datech druha
nejfrekventovanéjsi); nejpocetnéji je totiz vtomto piipadé zastoupena rezidualni kategorie
,,neuvedeno “, ktera by ovSem byla coby kategorie referencni pro Gcely vyzkumného zaméru
této prace nevhodna. Referencni kategorie je stejnd pro vSechny tii generacni intervaly a neméni
se. Jedna se tedy o matku se dvéma détmi, se stfednim vzde€lanim bez maturity, zZijici v obci od
10 000 do 99 999 obyvatel, kterd se deklarovala jako nevéfici a zaroven ma deti pouze ze

soucasného/posledniho vztahu.

6.2. Postup vypoctu logistické regrese

Model nominalni logistické regrese se fesi vzdy zvlast' pro jednotlivé generacni intervaly,
jejichz presné vymezeni se uvadi v oddilu 3.1.1.5. Vymezeni generacnich skupin Zen. Vypocet
byl proveden v programu SAS 9.4 za pomoci procedury Logistic pii aplikaci Newton-
Raphsonovy metody.

Logit je vyjadienim pfirozeného logaritmu podilu dvou pravdépodobnosti, a to
pravdépodobnosti, ze dany jev nastane, ku pravdépodobnosti, ze dany jev nenastane. Tento

zakladni vztah je vyjadfen nasledujici rovnici (Pikalkova, 2003):
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V pfipad€ nomindlni logistické regrese se vzdy jedna z hodnot zavisle proménné povazuje
za referenéni hodnotu. Hodnota pravdépodobnosti ureferencni kategorie je délitelem
pravdépodobnosti u kterékoliv jiné kategorie.

In[P(kategorie,,)/P(kategoriey)] = am + Bm1X1 + - + BmxXx

In: ptirozeny logaritmus

P: pravdépodobnost

M: zavisle proménna (referencni)

m: zé&visle proménna (nereferencni)

Om! konstanta modelu

B regresni koeficient kategorie nezavisle proménné
K: pocet kategorii nezavisle proménnych

V poctu X kategorii zavisle proménné je pak vzdy feSeno X — 1 rovnic. Z toho vychazi, ze
v pfipad€ tohoto modelu se pro kazdy genera¢ni interval fesi vzdy tfi rovnice, nebot’ se zde
pracuje se &tyfkategorialni zavisle proménnou (Rehakova, 2000). Obecny tvar vzorce pak lze
konkretizovat v nize uvedenych tfech rovnicich, které popisuji vztah mezi zavisle proménnou
(pocet déti) a nezavisle proménnymi (vzdélani, velikost obce, nabozenské vyznani, partnersky
vztah):

P (mit dité tietiho potadi)
P (dité druhého poradi)

= a; + f111vzdélani (bez vzdélani, neukontené a ukoncené zakladni)

logit =1n

+ B113vzdélani (stiedni s maturitou a nastavbové)

+ By14vzdélani (vyssi odborné a vysokoSkolské)

+ B121velikost obce (do 1 999 obyvatel)

+ B123velikost obce (10 000 az 99 999 obyvatel)

+ Bi24velikost obce (nad 100 000 obyvatel)

+ By3nabozenské vyznani (vérici nehlasici se ke konkrétni cirkvi)

+ By33nabozenské vyznani (cirkve s apostolskou posloupnosti)

+ By3anaboZenské vyznani (protestantské cirkve)

+ By3snaboZenské vyznani (ostatni cirkve a naboZenské spolecnosti)
+ Bi3¢nabozenské vyznani (neuvedeno)

+ Biaxpartnersky vztah (déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztah()
+ Biazpartnersky vztah (déti pouze z minulych vztah()

+ fisapartnersky vztah (nezjisténo)
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logit = In

logit = In

.

N

P (mit dité ctvrtého poradi)
P (dité druhého potadi)

= a, + Br11vzdélani (bez vzdélani, neukoncené a ukoncené zakladni)

+ B,13vzdélani (sttedni s maturitou a nastavbové)

+ [214vzdélani (vyssi odborné a vysokoskolské)

+ [,,1velikost obce (do 1 999 obyvatel)

+ [,3velikost obce (10 000 az 99 999 obyvatel)

+ B,a4velikost obce (nad 100 000 obyvatel)

+ B,3,nabozenské vyznani (vétici nehlasici se ke konkrétni cirkvi)

+ B,33nabozenské vyznani (cirkve s apoStolskou posloupnosti)

+ Bo3snabozenské vyznani (protestantské cirkve)

+ B,35nabozenské vyznani (ostatni cirkve a nabozenské spolecnosti)
+ B,3¢nabozenské vyznani (neuvedeno)

+ Basapartnersky vztah (déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztahi)
+ Basspartnersky vztah (déti pouze z minulych vztahi)

+ Bosspartnersky vztah (nezjisténo)

P (mit dité patého a vyssiho potadi)
P (dité druhého potadi)

= a3 + B311vzdélani (bez vzdélani, neukoncené a ukoncené zakladni)

+ B313vzdélani (stfedni s maturitou a nastavbové)

+ B314vzdélani (vyssi odborné a vysokoSkolské)

+ B3, velikost obce (do 1 999 obyvatel)

+ B3,3velikost obce (10 000 az 99 999 obyvatel)

+ B3a4velikost obce (nad 100 000 obyvatel)

+ B33,nabozenské vyznani (vétici nehlasici se ke konkrétni cirkvi)

+ B333nabozenské vyznani (cirkve s apoStolskou posloupnosti)

+ B334nabozenské vyznani (protestantské cirkve)

+ B33snabozenské vyznani (ostatni cirkve a naboZenské spolecnosti)
+ B33gnabozenské vyznani (neuvedeno)

+ Sa4opartnersky vztah (déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztaht)
+ Bsuspartnersky vztah (déti pouze z minulych vztahi)

+ Biaspartnersky vztah (nezjisténo)

prirozeny logaritmus

pravdépodobnost

konstanta modelu

regresni koeficient kategorie nezavisle proménné (index oznacuje potadi rovnice,

poradi proménné, poradi kategorie)
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V rovnicich se neuvadéji referencni kategorie jednotlivych nezavisle proménnych, protoze
jejich regresni koeficient je vzdy roven nule. Tyto tii rovnice se pak vzdy pocitaji pro jednotlivé
generacni intervaly.

Nize se pro piiklad vypoctu uvadi konkrétni rovnice pro generaci 1920—1945 pro vypocet
pravdépodobnosti mit dite tfetiho poradi s odhady regresnich koeficientii:

P (mit dité ttetiho potradi)
P (dité druhého poradi)
= exp(—1,25580

+ 0,3404 vzdélani (bez vzdélani, neukonctené a ukonéené zakladni)

logit =In

— 0,4012 vzdélani (stredni s maturitou a nastavbové)

— 0,5093 vzdélani (vyssi odborné a vysokoskolské)

+ 0,3450 velikost obce (do 1 999 obyvatel)

+ 0,1690 velikost obce (10 000 az 99 999 obyvatel)

— 0,3338 velikost obce (nad 100 000 obyvatel)

— 0,0105 nabozenské vyznani (vétici nehlasici se ke konkrétni cirkvi)

+ 0,1745 nabozenské vyznani (cirkve s apostolskou posloupnosti)

+ 0,0735 naboZenské vyznani (protestantské cirkve)

+ 0,1877 naboZenské vyznani (ostatni cirkve a nabozenské spolecnosti)
+ 0,0222 nabozenské vyznani (neuvedeno)

+ 1,1160 partnersky vztah (déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztahi)
+ 0,0856 partnersky vztah (déti pouze z minulych vztahl)

— 0,0572 partnersky vztah (nezjisténo))

Jednotlivé kategorie nezavisle proménnych pak nabyvaji hodnoty v zavislosti na tom, zda do
daného pfipadu vstupuji, ¢i nikoli: pokud ano, maji hodnotu 1, pokud ne, nabyvaji hodnoty 0.
V ptipadé referencni kategorie do rovnice vstupuje regresni koeficient v nulové hodnoté, proto

se v tomto piipadé neuvadi (Rehakova, 2000).

Priklady vypoctu pravdépodobnosti:
Nize se uvadéji dvé nazomé ukédzky vypoctu pravdépodobnosti mit dité tretiho, ctvrtého,
a patého a vyssiho pofadi (u generaci Zen 1920-1945).

Priklad 1:

Pravdépodobnost se zde pocita pro zenu s nejvyssi kategorii vzdélani, ktera Zije v obci nad
100 000 obyvatel, deklarovala se jako vétici nehlasici se ke konkrétni cirkvi, a ma déti pouze
z minulych vztaht.

Pro tento modelovy pfipad je rovnice vypoctu nasledujici:
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P (mit dité ttetiho potradi)
P (dité druhého poradi)
= exp(—1,2558 — 0,5093 — 0,3338 — 0,0105 + 0,0856)
= 0,132152

logit = ln[

P (mit dité ¢tvrtého potadi)
P (dité druhého potadi)
= exp(—3,0947 — 0,9662 — 0,4549 + 0,0694 + 0,3416)
= 0,016493

logit = ln[

P (mit dité patého a vyssiho potadi)
P (dité druhého potadi)
= exp(—4,2415 — 1,2529 — 0,4802 + 0,0660 + 0,5523)
= 0,004718

logit = ln[

0,132152 + 0,016493 + 0,004718 + 1 = 1,153364

L . .. 0132152
P (mit dité ttetiho potradi) = 1153364 — 0,114580

o ) . ... 0016493
P (mit dité Ctvrtého poradi) = 1153364 0,014300

o eex 4 s . ... 0004718
P (mit dité patého a vyssiho poradi) = 1153364 — 0,004090

Z vypoctu vyplyva, ze umatky, ktera spadd do nejvyssi kategorie podle ukonéeného

vzdélani, zije v obci nad 100 000 obyvatel, deklaruje se jako vetici bez prislusnosti ke konkrétni

cirkvi a ma deti pouze z minulych vztahd, nabyva pravdépodobnost porodit dité tfetiho poradi
hodnoty 11,46 %, v ptipad¢ ditéte Ctvrtého potfadi 1,43 % a v pfipad¢ déti patého a vyssiho

potadi 0,40 %.

Piiklad 2:

Druhy ptiklad vypoctu zahrnuje i referencni kategorii.

Pocita se zde pravdépodobnost plodnosti podle pofadi uzeny se stiednim vzdélanim bez

maturity, kterd bydli v obci do 1999 obyvatel, piihlasila se k nékteré z cirkvi s aposStolskou

posloupnosti a zaroveit ma déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztaht.
Pro tento modelovy pfipad je rovnice vypoctu nasledujici:

P (mit dité ttetiho poradi)
P (dité druhého poradi)
= exp(—1,2558 + 0,3450 + 0,1745 + 1,1160)
= 1,46184597

logit =In
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P (mit dité ¢tvrtého potadi)
P (dité druhého potadi)
= exp(—3,0947 + 0,5379 + 0,3404 + 1,7099)
= 0,602601

logit = ln[

P (mit dité patého a vyssiho potadi)
P (dité druhého poradi)
= exp(—4,2415 + 0,5653 + 0,3529 + 1,0356)
= 0,5275905

logit = ln[

1,46184597 + 0,602601 + 0,5275905 + 1 = 3,34035

(o geex v . .. 1461884597
P (mit dité tretiho potadi) = —332035 - 0,437632

. ) . .. 0602601
P (mit dité Ctvrtého poradi) = 332035 0,180400

o dex g var . .. 05275905
P (mit dité patého a vyssiho potadi) = 334035 0,082597

Z vypoctu vyplyva, ze u matky se sttednim vzdélanim bez maturity, jez zije v obci do 1 999
obyvatel, ptihlasila se k nekteré z cirkvi s aposStolskou posloupnosti a zarovenn ma deti jak ze
soucCasného/posledniho, tak z minulych vztahd, ma pravdépodobnost mit praveé tii déti hodnotu
43,76 %, mit ctyti déti 18,04 % a mit dité patého a vyssiho potadi 8,26 %.

6.3. Interpretace pravdépodobnosti vypoétenych na zakladé
nominalni logistické regrese

Tato podkapitola je rozclenéna do tfi oddilti, v nichZ se postupné komentuji vystupy podle tii
ptislusnych generacnich intervall, jejichz vymezeni je blize pojednano v kapitole 3 Data
a metody. Jednotlivé oddily jsou vzdy okomentovany s dirazem na ptedpoklady pro nejvyssi
a nejnizs§i hodnoty pravdépodobnosti na plodnost déti daného poradi. Statisticka vyznamnost
jednotlivych modeld byla ve vSech ptipadech ovéfena testovanim nulové hypotézy, které ve
vSech ptipadech potvrdilo statistickou vyznamnost modelu na vice nez 99,9% hladiné
vyznamnosti. U vS§ech modelil a u vS§ech nezavisle proménnych bylo za pomoci Waldova testu
zjisténo, zda jsou natolik statisticky vyznamné, aby pfispély k vysvétleni zavisle proménné.
Z vysledku testu vyplyva, ze vSechny Ctyfi nezavisle proménné, které vzdy vstupuji do modelu
ve vSech tfech generaCnich intervalech, jsou statisticky vyznamné ak vysvétleni zavisle

proménné tedy prispivaji.
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6.3.1. Diferenciace pravdépodobnosti v generaénim intervalu 1920-1945
Pravdépodobnost mit praveé tfi déti je nejvyssi (43,76 %)'" u zeny se stfedoskolskym vzdélanim
bez maturity, kterd Zije vobci do 1999 obyvatel, hlasi se k nekteré¢ z cirkvi s apostolskou
posloupnosti a ma déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahii. Prakticky stejnou
pravdépodobnost (s pfesnosti na setiny procentniho bodu) vykazuji iZeny hlasici se
k protestantskym cirkvim, jinak ale spadajici do tychz kategorii. U ostatnich kategorii
nabozenského vzdélani v tomto piipadé se pak pravdépodobnost, Ze zena bude mit prave tii
deti, 1isi jen velmi malo: od 42,16 % v piipadé Zen véticich, které se ale nehlasi k zadnému
konkrétnimu ndbozenskému sméru, pres 42,53 % u rezidudlni kategorie az po 43,08 % u Zen,
jez se deklarovaly jako nevéfici. A pravé nabozenska prislusnost je jedinou kategorii, ktera se
méni uprvnich péti nejvysSich hodnot pravdépodobnosti, tj. mezi hodnotami 42,53 %
a 43,76 %. Naopak nejmensi pravdépodobnost mit pravé tii déti (10,14 %) vykazuji Zeny
s vy$$im odbornym nebo vysokoskolskym vzdélanim, z obce nad 100 000 obyvatel, které se
deklaruji jako véfici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi, a u nichz zaroven nebyla zjisténa
charakteristika plodnosti podle partnerského vztahu. U zen téhoz zafazeni, jen pfi zmené
v kategorii nabozenského vyznani, se tato pravdépodobnost méni jen v fadu promili.

Pravdépodobnost mit pravé ctyfi déti je nejvetsi (23,95 %) u Zen, které spadaji do nejnizsi
vzdélanostni kategorie, bydli vobci do 1999 obyvatel, hlasi se kcirkvi s apostolskou
posloupnosti a maji déti jak ze souc¢asného/posledniho, tak z minulych vztahii. Pokud sledujeme
nasledujici nejvys$si hodnoty této pravdépodobnosti, pak az do hodnoty 21,92 %
zaznamenavame zmeénu pouze Vv kategorii nabozenského vyznani, ato na vSechny ostatni
kategorie, kromé kategorie ,, neverici . Dalsi hodnoty v sestupném potadi pak zaznamenavame
u zen, u kterych se oproti predeslym meéni velikost obce, a to na kategorii od 2 000 do 9 999
obyvatel, opét sriznymi kategoriemi nabozenského vyznani; nejniz§i ukoncené vzdélani
a charakteristika podle partnerskych vztahli pfitom zlstava stejna. Pravdépodobnosti se v téchto
ptipadech pohybuji od 22,84 % do 21,05 %. Nejnizsi pravdépodobnost (0,96 %) mit praveé ¢tyfi
déti je pak evidovana u zen, které jsou v nejvyssi kategorii podle vzdé€lani, pochazi z obce nad
100 000 obyvatel, deklaruji se jako nevétici a maji déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu.
Vsechny pravdépodobnosti do hodnoty 1,44 % vykazuji vzdy Zeny, které Zziji v nejvétSich
sidlech (tj. v obcich nad 100 000 obyvatel).

Nejveétsi pravdépodobnost plodnosti patého a vyssiho potadi (20,45 %) pak maji matky
z nejniz§i kategorie vzdelani, které ziji v obei do 1 999 obyvatel, podle nabozenské viry spadaji
do kategorie ostatnich cirkvi anabozenskych spolecnosti amaji déti jak ze
sou¢asného/posledniho, tak z minulych vztahti. Druhou nejvyssi pravdépodobnost porodit pét
avice déti (18,77 %) ma Zena téhoz vzdelani, vyznani a téZe kategorie podle partnerskych
vztaht, ktera vSak Zije v obci o kategorii vétsi, tedy od 2 000 do 9 999 obyvatel. Na dalSich

' pravdépodobnost udélosti se obecné oznaduje realnym &islem od 0 do 1, zde se kviili ndzornosti pravdépodobnost

uvadi v procentech.
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8% e

ptickach, pokud jde o pravdépodobnost plodnosti patého a vy$siho potradi, pak nejstabilngjsi
zustavaji kategorie charakterizujici partnerské vztahy atroven vzdélani; matky znejnizsi
vzdélanostni kategorie, které maji dit€ jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztaht,
jsou témito dvéma proménnymi charakterizovany az do hodnoty pravdépodobnosti 10,05 %
(pocitano sestupné). Nejnizsi pravdépodobnost plodnosti patého a vyssiho potadi (0,22-0,26 %)
ma Zena v kategorii nejvyssiho ukonceného vzdélani, kterd Zzije v obci s vice nez 100 000
obyvateli, ma déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu a fadi se do jedné z téchto kategorii
nabozenského vyznani: , nevérici“, , verici nehlasici se ke konkrétnimu ndbozZenstvi®,

,,protestantské cirkve“, ,, nezjisténo “.
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Tabulka 8: Hodnoty pravdépodobnosti mit dité vyssiho poradi v generacnim intervalu 1920-1945

Vzd&lani Velikost Néboie,nslké Charakteristikla matky poodle Pravdépodobnost
obce vyznani partnerskych vztaht

Pravdépodobnosti mit dité tfetiho poradi
2 1 3 2 0,4376
2 1 4 2 0,4376
2 1 1 2 0,4308
4 4 2 4 0,1014
4 4 1 4 0,1024
4 4 9 4 0,1043

Pravdépodobnosti mit dité ¢tvrtého poradi
1 1 3 2 0,2395
1 1 5 2 0,2374
1 1 4 2 0,2330
4 4 1 1 0,0096
4 4 1 4 0,0101
4 4 2 1 0,0103

Pravdépodobnosti mit dité patého a vyssiho poradi
1 1 5 2 0,2045
1 2 5 2 0,1877
1 1 3 2 0,1792
4 4 4 1 0,0022
4 4 1 1 0,0022
4 4 2 1 0,0024

Pozn.: 'V tabulce jsou uvedeny vzdy tii nejvyssi a tfi nejniz§i hodnoty pravdépodobnosti u daného potadi.
Vzdélani: 1- bez vzdélani, neukonéené a ukoncené zakladni, 2 - stiedni bez maturity, 3 - stfedni
s maturitou, 4 - vys§i odborné a vysokoskolské
Velikost obce: 1 - do 1 999 obyvatel, 2 - 2 000 az 9 999 obyvatel, 3 - 10 000 az 99 999 obyvatel, 4 - nad
100 000 obyvatel
NaboZenské vyznani: 1 - neveéfici, 2 - vetici nehlasici se ke konkrétnimu nédbozenstvi, 3 - cirkve
s apostolskou posloupnosti, 4 - protestantské cirkve, 5 - ostatni cirkve a ndbozenské spolecnosti,
6 - neuvedeno
Charakteristika matky podle partnerskych vztahii: 1 - déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu,
2 - déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahd, 3 - déti pouze z minulych vztahd,
4 - nezjisténo

Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4
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6.3.2. Diferenciace pravdépodobnosti v generaénim intervalu 1946-1964

Nejvetsi pravdépodobnost (51,89 %) mit tfi déti je evidovana u matky, kterd ma stiedni vzdélani
bez maturity, Zije v obci do 1 999 obyvatel, hlési se k nékteré z protestantskych cirkvi a ma déti
jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztaht. Dalsi dvé nejvyssi pravdépodobnosti jsou
zaznamenany u zen tychz charakteristik s vyjimkou kategorie nabozenského vyznani. V piipadé
druhé nejvyssi pravdépodobnosti (51,72 %) se jednd o Zenu hlasici se knékteré z cirkvi
s apostolskou posloupnosti; u teti nejvyssi pravdépodobnosti (50,42 %) jde o zenu hlésici se
k nekteré z ostatnich cirkvi a ndbozenskych spolecnosti. V ptipad¢ dalSich pravdépodobnosti
v potadi (dal§ich 75 nejvyssich pravdépodobnosti) je nejstalejsi kategorii charakteristika matky
podle partnerského vztahu, kdy az do hodnoty 38,28 % (pocitano sestupné) jde vzdy o matku,
kterda ma déti jak ze soucasného/posledniho vztahu, tak ze vztahti minulych. Nejmensi
pravdépodobnost mit dité tietiho potadi (9,46 %) je pak zaznamenana u matky spadajici do
nejvyssi kategorie v oblasti vzdelani, kterd zije v obci nad 100 000 obyvatel, je nevéfici a ma
déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu. Obecné lze shrnout, Ze nejnizs$i hodnoty
pravdépodobnosti se zde eviduji udvou nejvysSich kategorii vzdélani, u dvou nejvétsSich
kategorii obci, u nevéficich Zen, u zen, které se neptihlasily ke konkrétni cirkvi a u téch, jez na
otazku po své vife neodpovédely, a v pripadé kategorie partnerskych vztahti u vS§ech moznosti
s vyjimkou kategorie plodnosti jak v minulych, tak v sou¢asném/poslednim vztahu.

Pravdépodobnost mit pravé Ctyfi déti je nejvetsi (28,89 %) u Zen nalezejicich do nejnizsi
kategorie vzd€lani, do kategorie nejmensich obci a do kategorie ostatnich cirkvi a naboZenskych
spolecnosti, které maji déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahi; jen o 0,67 %
nizsi pravdépodobnost se pak eviduje u zen spadajicich do tychz kategorii, ovSem pfi zméné
nabozenského vyznani na kategorii cirkvi s apoStolskou posloupnosti. Naopak nejmensi
pravdépodobnost (0,91 %) je uzen znejveétSich obci, snejvy$§im ukoncenym vzdélanim,
nevéficich, které maji déti pouze se soucasného/posledniho vztahu. Mensi nez jednoprocentni
pravdépodobnost (0,95 %) mit pravé ctyii déti lze také zaznamenat u Zen, které se od
predchozich charakteristik odliSuji pouze v piipad¢ vzdélani, a to u Zen spadajicich do kategorie
sttedniho vzdélani s maturitou.

Pravdépodobnost mit pét a vice déti je pak nejvetsi (17,80 %) u Zeny z nejnizsi kategorie
podle ukonéeného vzdélani, ktera bydli v obci o velikosti od 10 000 do 99 999 obyvatel, ktera
se podle svého nabozenského presvédceni fadi do kategorie ostatnich cirkvi a nabozenskych
spole¢nosti ama déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztaht. U dal$ich Zen
v potadi podle pravdépodobnosti od nejvysSich hodnot k niz§im se oproti vySe uvedené
kategorizaci méni pouze kategorie velikosti obce obvyklého pobytu; zatimco u této proménné se
v rozmezi hodnot pravdépodobnosti od 17,80 % do 16,65 % (pocitano sestupné) prostiidaji
vSechny jeji kategorie, ostatni proménné zdstavaji stejné. Také v intervalu hodnot
pravdépodobnosti od 15,80 do 14,04 %, jak dale nasleduji v potfadi, se meni jen kategorie
velikosti obce, zatimco ostatni proménné ziistavaji stabilni — s tim, ze kategorie naboZenského
vyznani se oproti prve uvedenému rozmezi hodnot pravdépodobnosti méni na ,,cirkve

s apostolskou posloupnosti“. Nejmensi pravdépodobnost (0,21 %) mit pét a vice déti je pak



Anna Faberova: Vicedétné rodiny: faktory a kontexty 56

zaznamenana u zen se stfednim vzdéldnim s maturitou, které ziji v obci nad 100 000 obyvatel,
jsou neveétici amaji déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu. Proménnd tykajici se
nabozenského vyznani a charakteristika podle partnerského vztahu zstavd konstantni.
V nasledujicich potadich pravdépodobnosti (pocitano vzestupng) se pak rlzné¢ stfida
vzdélanostni kategorie stfedniho vzdelani s maturitou s nejvyssi kategorii a nejveétsi velikostni
kategorie obce s druhou nejvetsi (tj. od 10000 do 99 999 obyvatel), zatimco proménné

,,nabozZenske vyznani* a ,, charakteristika matky podle partnerského vztahu** zlistavaji neménné.

Tabulka 9: Hodnoty pravdépodobnosti mit dité vyssiho poradi v generacnim intervalu 19461964

s Velikost NaboZenské | Charakteristika matky podle "
Vzdélani obce vyznani partnerskych vzt;lhr:‘] Pravdépodobnost
Pravdépodobnosti mit dité tfetiho poradi
2 1 4 2 0,5189
2 1 3 2 0,5172
2 1 5 2 0,5042
4 4 1 1 0,0947
4 4 1 4 0,1009
4 4 1 3 0,1025
Pravdépodobnosti mit dité ¢tvrtého poradi
1 1 5 2 0,2889
1 1 3 2 0,2822
1 1 4 2 0,2790
4 4 1 1 0,0091
3 4 1 1 0,0095
4 4 9 1 0,0110
Pravdépodobnosti mit dité patého a vyssiho poradi
1 3 5 2 0,1780
1 1 5 2 0,1750
1 4 5 2 0,1727
3 4 1 1 0,0021
4 4 1 1 0,0021
3 3 1 1 0,0025

Pozn.: 'V tabulce jsou uvedeny vzdy tii nejvyssi a tfi nejniz§i hodnoty pravdépodobnosti u daného potadi.
Vzdélani: 1- bez vzdélani, neukoncené a ukoncené zakladni, 2 - stfedni bez maturity, 3 - stiedni
s maturitou, 4 - vy$8i odborné a vysokoskolské
Velikost obce: 1 - do 1 999 obyvatel, 2 - 2 000 az 9 999 obyvatel, 3 - 10 000 az 99 999 obyvatel, 4 - nad
100 000 obyvatel
NaboZenské vyznani: 1 - nevéfici, 2 - véfici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi, 3 - cirkve
s apostolskou posloupnosti, 4 - protestantské cirkve, 5 - ostatni cirkve a naboZenské spole¢nosti,
6 - neuvedeno
Charakteristika matKky podle partnerskych vztahii: 1 - déti pouze ze souc¢asného/posledniho vztahu,
2 - déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztaht, 3 - déti pouze z minulych vztahd,
4 - nezjisténo

Zdroj: Scitani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4
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6.3.3. Diferenciace pravdépodobnosti v generaénim intervalu 1965-1971

Nejvetsi pravdépodobnost mit pravé tifi déti (50,78 %) zaznamendvame uZen s vySSim
odbornym nebo vysokoskolskym vzdélanim, které ziji vobci do 1999 obyvatel, hlasi se
k protestantismu a zdroven maji déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahi.
Druha nejvyssi hodnota pravdépodobnosti (49,77 %) se pak ukazuje u Zen, jeZ se oproti vyse

‘

uvedené skupin€ odliSuji jen v proménné ,,vzdelani“, pticemz se fadi do kategorie stfedniho
vzdélani bez maturity; u zen tychz charakteristik, ale se stfednim vzdélanim s maturitou, je pak
hodnota pravdépodobnosti 49,58 %. Naopak nejmensi pravdépodobnost mit tii déti (9,75 %)
shleddvame u zeny, kterd mé stfedoskolské vzdélani s maturitou, Zije v obci o velikosti nad
100 000 obyvatel, deklaruje se jako nevérici a zarovenn ma déti pouze ze soucasného/posledniho
vztahu.

Nejvetsi pravdépodobnost zive porodit ¢tyii déti (33,65 %) maji Zeny spadajici do nejnizsi
kategorie vzdélani, které bydli v obci do 1 999 obyvatel, hlasi se k protestantismu a ma deti jak
ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahii. O néco nizsi pravdépodobnosti (sestupné do
hodnoty 30,40 %) pak vykazuji Zeny, které spadaji do stejné kategorie podle partnerského
vztahu a urovn¢ vzdélani, ale 1isi se u nich velikostni kategorie obce obvyklého pobytu, ktera se
sttida s druhou nejmensi (tj. od 2 000 do 9 999 obyvatel), a kategorie nabozenského vyznani,
ktera alternuje s piislusnosti k cirkvim s apostolskou posloupnosti, piipadné s kategorii

sv v

sttednim vzdélanim s maturitou (0,92 %) a Zeny znejvysSi kategorie dosazeného vzdélani
(0,96 %), které ziji v obci s vice nez 100 000 obyvateli, jsou nevéfici a maji déti pouze ze
souCasného/posledniho vztahu. Nejnizs§i hodnoty pravdépodobnosti shledavame u Zen, které
maji déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu a zaroven jsou bud’ nevéfici, nebo se
prohlasuji za véfici bez konfesni pfislusnosti, nebo na otazku o nabozenské vife neuvedly
odpoved:.

Nejvetsi pravdépodobnost na plodnost patého a vyssiho porfadi (25,60 %) maji zeny
spadajici do nejnizsi kategorie vzdélani, které bydli v obci o velikosti od 10 000 do 99 999
obyvatel, hlasi se knekteré zcirkvi sapostolskou posloupnosti amaji déti jak ze
soucasného/posledniho, tak z minulych vztahG. Druhou nejvys$si pravdépodobnost (24,41 %)
vykazuji Zeny stymiz charakteristikami, ale hlasici se k protestantismu. Nejstabilngjsi
proménnou u nejvyssich hodnot pravdépodobnosti na paté dité, ptipadné déti vyssiho potadi, je
pak vzdélani; sestupné az do hodnoty 7,84 % zde figuruje nejniz$i vzdélanostni kategorie.
Nejniz§i pravdépodobnost mit pét ¢i vice déti (0,19 %) zaznamenavdme uZen se
stitedoskolskym vzdélanim s maturitou, které ziji v obci s vice nez 100 000 obyvateli, deklaruji
se jako nevétici amaji déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu. Druhou nejnizsi
pravdépodobnost (0,21 %) pak vykazuji Zeny tychz charakteristik s jedinym rozdilem, totiz
u kategorie dosazeného vzdé€lani, konkrétné v pripadé vyssiho odborného a vysokoskolského
vzdélani. Obecné lze konstatovat, ze pokud jde o nabozenskou viru, nejniz§i hodnoty
pravdépodobnosti zaznamenavame u kategorii ,, nevérici “, ,, vérici nehlasici se ke konkrétnimu
nabozenstvi* aurezidualni kategorie; pokud jde o proménnou , vzdelani“, zde evidujeme
nejnizsi pravdépodobnosti u dvou nejvyssich vzdélanostnich kategorii. Proménna ,,velikost

obce“ je u nejnizsich hodnot pravdépodobnosti promenliva.
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Tabulka 10: Hodnoty pravdépodobnosti mit dité vy$siho poiadi v generacnim intervalu 1965-1971
vis Velikost Nabozenské | Charakteristika matky podle +
Vzdélani ., , ¥ p Pravdépodobnost
obce vyznani partnerskych vztaht

Pravdépodobnosti mit dité tfetiho poradi

4 1 4 2 0,5078
2 1 4 2 0,4977
3 1 4 2 0,4958
3 4 1 1 0,0975
3 3 1 1 0,1023
4 4 1 1 0,1043
Pravdépodobnosti mit dité ¢tvrtého poradi
1 1 4 2 0,3365
1 1 5 2 0,3248
1 2 4 2 0,3195
3 4 1 1 0,0092
4 4 1 1 0,0096
3 3 1 1 0,0102
Pravdépodobnosti mit dité patého a vyssiho poradi
1 3 3 2 0,2560
1 3 4 2 0,2441
1 2 3 2 0,2407
3 4 1 1 0,0019
4 4 1 1 0,0021
3 3 1 1 0,0024

Pozn.: 'V tabulce jsou uvedeny vzdy tii nejvyssi a tfi nejniz§i hodnoty pravdépodobnosti u daného potadi.

Vzdélani: 1- bez vzdélani, neukonéené a ukoncené zakladni, 2 - stiedni bez maturity, 3 - stfedni

s maturitou, 4 - vy$§i odborné a vysokoskolské
Velikost obce: 1 - do 1 999 obyvatel, 2 - 2 000 az 9 999 obyvatel, 3 - 10 000 az 99 999 obyvatel, 4 - nad
100 000 obyvatel

NabozZenské vyznani: 1 - nevéfici, 2 - véfici nehlasici se ke konkrétnimu naboZenstvi, 3 - cirkve

s apostolskou posloupnosti, 4 - protestantské cirkve, 5 - ostatni cirkve a naboZenské spole¢nosti,

6 - neuvedeno

Charakteristika matky podle partnerskych vztahii: 1 - déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu,

2 - déti jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahd, 3 - déti pouze z minulych vztahd,

4 - nezjisténo

Zdroj: S¢itani lidu, domti a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4




Anna Faberova: Vicedétné rodiny: faktory a kontexty 59

6.4. Interpretace Sanci vypoétenych na zakladé nominalni logistické
regrese

Nasledujici podkapitola je rozélenéna do Etyf oddilti. Prvni tii oddily obsahuji interpretace
vysledkd pro tii generacni skupiny zvlast. Vymezeni téchto generaci je podrobnéji vysvétleno
v oddilu 3.1.1.5. Vymezeni generacnich skupin zen. V poslednim, ctvrtém oddile jsou pak
vysledky srovnany po jednotlivych proménnych vzijemné mezi vSemi tfemi generanimi

skupinami.

6.4.1. Diferenciace Sanci v generac¢nim intervalu 1920-1945

Veskeré vysledky, tj. poméry Sanci, které v tomto ptipadé mohou byt také interpretovany jako
relativni rizika, jsou vztazeny, jak jiz bylo zminéno v ptedchozich kapitolach, k referen¢ni
osobg, kterou predstavuje matka se dvéma détmi, stiedoskolsky vzdélana bez maturity, Zijici
v obci o velikosti od 10 000 do 99 999 obyvatel, kterd se deklarovala jako nevéfici a ma déti
pouze ze soucasného/posledniho vztahu. Uvedené hodnoty parametri (exp(B)) vyjadiuji,
kolikrat je vétsi pravdépodobnost mit dité napft. tfetiho potadi oproti pravdépodobnosti mit dite
druhého poradi (referen¢ni kategorie) pro danou kategorii nezavisle proménné oproti referencni
kategorii uvazované nezavisle proménné. Pfesné intervaly spolehlivosti na 95% hladiné
vyznamnosti jsou uvedeny v piiloze 3.

Pfi zméné proménné ,,vzdélani“ u referencni osoby na kategorii nejnizsiho stupné, tedy ,,bez
vzdelani* a ,zdakladni vzdelani“, se Sance mit tieti dit€¢ zvétsi o 40 % (OR=1,406); u ¢tvrtého
ditéte se pak dvojnasobi (OR=2,088) a v pfipad¢ déti patého a vyssiho potadi bude 3,4krat vEtsi.
Zména kategorie na vysSi stupen vzdelani oproti referencni osob¢€ pak Sanci mit déti vyssiho
potfadi ve vSech ostatnich kategoriich sniZzuje, ato nejvice v piipadé zmény na kategorii
,, vysokoSkolské vzdelani”, kde Sance vykazuje hodnotu 0,29 (OR=0,286) oproti referencni
osobe¢ u ditéte patého a vyssiho poradi.

V piipadé zmény v proménné ,, velikost obce “ na nizsi uroven oproti referencni osob¢ pak
dochazi ke zvySeni Sance na déti vysSiho poradi. Naptiklad pokud se u referencni osoby zméni
zafazeni na nejmensi velikostni kategorii obce, tj. do 1 999, nabyva Sance mit tfeti dité hodnoty
1,41, ctvrté dit€ 1,71 a paté dite a déti vyssiho potadi pak 1,76. Obecné u této proménné plati, ze
¢im véEtsi je obec, tim se hodnota Sance snizuje. Pokud se zméni velikost obce oproti referencni
kategorii smérem vzhiru, Sance na dit€ vysSiho potadi se snizuje, a to o témét 30 % (OR=0,716)
v piipad¢ tietiho ditéte a o bezmala 40 % v ptipadé ditéte Ctvrtého a vySsiho poradi (Ctvrté
poradi: OR=0,635; paté a vyssi pofadi: OR=0,619).

¢

Pokud se proménna ,,ndabozenské vyznani“ oproti referenéni osobé zméni z kategorie
, neverici“ na jakoukoliv jinou kategorii, statisticky vyznamna Sance na dité vysSiho potradi
bude vzdy vétsi. K nejmenSim zménam v Sanci dochazi pfi zméné této proménné z referencéni
kategorie na ,, vérici nehldsici se ke konkrétnimu nabozenstvi* a ,, neuvedeno “, kde Sance na dité

jakéhokoliv vyssiho potadi nevzroste vice nez o 15 %. K nejvetsi zméné Sance pak dochazi pti
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zmeéné z referencni kategorie na kategorii ,, cirkve s apostolskou posloupnosti*“ a ,, ostatni cirkve
a nabozenské spolecnosti“. Konkrétné v piipad¢ cirkvi s apostolskou posloupnosti se Sance na
dité¢ ctvrtého a vysSich poradi zvétsi o vice nez 40 % (Ctvrté poradi: OR=1,406; paté a vyssi
poradi: OR=1,423); u kategorie ,, ostatni cirkve a nabozenské spolecnosti“ se pak Sance na dit¢
¢tvrtého poradi zveétsi o témét 50 % (OR=1,464) ana dit¢ patého a vyssiho potradi dokonce
0 70 % (OR=1,707).

U Zen, jez maji na rozdil od referencni osoby déti jak ze soucasného/posledniho, tak
z predchozich vztahd, je Sance na dit¢ tfetiho poradi trojnasobna (OR=3,053). U ditéte ¢tvrtého
potadi je tato Sance vice nez 5,5krat vétsi (OR=5,529) au déti patého a vysSiho poradi pak
7,7krat vétsi (OR=7,657) oproti referencni skuping.

Tabulka 11: Diferenciace vicedétné rodiny podle sociogeografickych charakteristik pro generace
matek 1920—-1945

Zavisle proménna — déti (ref. = 2 déti)
Exp(B) pro generace matek 1920-1945

Nominalni logisticka regrese

Nezavisle proménné 3vs. 2 déti | 4vs.2déti | 5+ vs. 2 déti

Vzdélani

bez vzdélani, neukonéené a ukoncené zakladni 1,406 *** 2,088 *** 3414 ***

stfedni bez maturity X X X

stfedni s maturitou a nastavbové 0,670 *** 0,466 *** (0,345 ***

vyssi odborné a vysokoskolské 0,601 *** 0,381 *** 0,286 ***
Velikost obce

do 1 999 obyvatel 1,412 *** 1,712 *** 1760 ***

2 000 aZz 9 999 obyvatel 1,184 *** 1310 *** 1,350 ***

10 000 aZ 99 999 obyvatel X X X

nad 100 000 obyvatel 0,716 *** 0,635 *** (0,619 ***
Nabozenské vyznani

nevéfici X X X

vérici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi 0,990 1,072 ** 1,068 *

cirkve s apostolskou posloupnosti 1,191 *** 1,406 *** 1,423 ***

protestantské cirkve 1,076 *** 1,188 *** 0,973

ostatni cirkve a ndboZenské spolecnosti 1,206 *** 1,464 *** 1707 ***

neuvedeno 1,022 ** 1,105 *** 1 147 ***
Charakteristika matky podle partnerskych vztaht

déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu X X X

déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztah( 3,053 *** 5529 ***x 7 @G57 **x*

déti pouze z minulych vztahl 1,089 *** 1407 *** 1,737 ***

nezjisténo 0,944 *** 1044 ** 1,230 ***

Pozn.: *na 5% hladiné vyznamnosti,** na 1% hladin¢ vyznamnosti, *** na 0,1% hladiné vyznamnosti
Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4
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6.4.2. Diferenciace Sanci v genera¢nim intervalu 1946-1964

Rovnéz v piipadé generaci Zen 1946—-1964 je veskera interpretace vztaZzena k referencni osobé,
kterou je matka se dvéma détmi, stfedoSkolsky vzdélana bez maturity, zijici v obci o velikosti
od 10000 do 99999 obyvatel, kterd se deklarovala jako nevétfici ama déti pouze ze
soucCasného/posledniho vztahu. V pfiloze 4 jsou pak uvedeny konkrétni intervaly spolehlivosti
na 95% hladiné vyznamnosti pravé pro tyto generace.

U proménné ,, vzdeélani “ se Sance mit tieti dit€ pti zmeéné na kategorii nizSiho vzdélani oproti
referencni kategorii zvysi vice nez o polovinu (OR=1,555). U ditéte ctvrtého potadi je pak tato
Sance vice nez 2,6nasobna (OR=2,649), u ditéte patého a vyssiho pofadi je témét pétindsobna
(OR=4,842). Naopak pii zmeéné€ na kategorii vyssiho vzdélani — jak stfedniho s maturitou, tak
1 vysokoskolského — nabyva Sance na dité vyssiho pofadi hodnoty ptiblizné o polovinu mensi,
pokud jde o déti ¢tvrtého a vyssiho poradi.

V ptipadé zmény u proménné ,, velikost obce* se v kategorii obci do 1 999 obyvatel zvysi
Sance mit dité tfetiho a Ctvrtého poradi o vice nez polovinu (OR=1,514, resp. OR=1,662).
Naopak pii zméné na obec nad 100 tisic obyvatel je Sance na dit¢ vyssiho poradi v porovnani
s referen¢ni osobou 0 20-22 % nizsi.

Pii zméné promeénné ,, nabozZenské vyznani“ na jakoukoliv jinou kategorii oproti referencni
osobé (,, neverici ), bude Sance na dit€ vyssiho potradi vzdy vétsi. K nejvétsimu nardstu Sance
dochazi pfi zméné proménné na ,, ostatni cirkve a nabozenské spolecnosti . konkrétné v ptipadé
ditéte tretiho potfadi se Sance zvysi o vice nez 60 % (OR=1,609), u ditéte ctvrtého potfadi na
témét 2,5nasobek (OR=2,468) au ditéte patého a vyssiho poradi pak vzroste Sance zhruba
3,7krat (OR=3,688). O malo mensi nardst Sance pak lze zaznamenat v pfipadé zmény proménné
na kategorii ,, cirkve s apostolskou posloupnosti* a ,,protestantské cirkve *; konkrétné u ditéte
trettho potadi se Sance zvySi o vice nez polovinu auditéte Ctvrtého potfadi na vice nez
dvojnasobek; u déti patého a vysSiho poradi se pak Sance zvySi téméf na trojnasobek
(OR=2,895) ukategorie ,,cirkve s apostolskou posloupnosti”“ ana vice nez 2,5nasobek
(OR=2,515) v ptipadé kategorie , protestantské cirkve®. K nejmen$im zméndm v Sancich na
déti vyssiho poradi pak dochazi pti zméné z referencni kategorie na kategorii ,, vérici nehlasici
se ke konkrétnimu nabozenstvi a v ptipadé rezidualni slozky (,, neuvedeno *), kde se Sance na
dit¢ ¢tvrtého poradi zvySuje o 28 %, resp. 22 % (OR=1,279, resp. OR=1,222) a na dité patého
a vyss§iho poradi 0 56 %, resp. 50 % (OR=1,561, resp. OR=1,503).

V piipadé, Ze dojde kjakékoliv zméné uproménné , charakteristika matky podle
partnerskych vztahii* oproti referencni osobé¢, je Sance na dit¢ vyssiho potadi vzdy vétsi. Matka
s détmi jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahli ma ¢tyfndsobné veétsi Sanci mit
dit¢ tretiho poradi (OR=4,030); u ditéte Ctvrtého potadi je pak Sance oproti referencni osobé
vice neZ osmindsobna (OR=8,128) a u ditéte patého a vyssiho poradi vice nez desetinasobna
(OR=10,141).
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Tabulka 12: Diferenciace vicedetné rodiny podle sociogeografickych charakteristik pro generace
matek 1946—1964

Zavisle proménnad — déti (ref. = 2 déti)
Exp(B) pro generace matek 19461964

Nominalni logisticka regrese

Nezavisle proménné 3vs.2déti | 4vs.2déti | 5+ vs. 2 déti

Vzdélani

bez vzdélani, neukoncené a ukonéené zakladni 1,555 *** 2,649 *** 4,842 ***

stfedni bez maturity X X X

stfedni s maturitou a nastavbové 0,669 *** (0,505 *** (0,515 ***

vySsi odborné a vysokoskolské 0,573 *** (0,475 *** (0,517 ***
Velikost obce

do 1 999 obyvatel 1,514 *** 1,662 *** 1,422 ***

2 000 az 9 999 obyvatel 1,233 **¥* 1262 *** 1,101 ***

10 000 aZ 99 999 obyvatel X X X

nad 100 000 obyvatel 0,802 *** 0,779 *** 0,806 ***
NabozZenské vyznani

neveéfrici X X X

vérici nehlasici se ke konkrétnimu nabozZenstvi 1,137 *** 1,279 *** 1561 ***

cirkve s apostolskou posloupnosti 1,579 *** 2236 *** 2895 ***

protestantské cirkve 1,526 *** 2,095 *** 2515 **¥*

ostatni cirkve a ndbozenské spolecnosti 1,609 *** 2468 *** 3 688 ***

neuvedeno 1,099 *** 1222 *** 1503 ***
Charakteristika matky podle partnerskych vztaht

déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu X X X

déti jak ze soué./posl., tak z minulych vztah( 4,030 *** 8128 *** 10,141 ***

déti pouze z minulych vztahl 1,099 *** 1481 *** 1,675 ***

nezjisténo 1,08 *** 1358 *** 1851 ***

Pozn.: * na 5% hladiné€ vyznamnosti, ** na 1% hladin€ vyznamnosti, *** na 0,1% hladin¢ vyznamnosti
Zdroj: S¢itani lidu, domi a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4

6.4.3. Diferenciace Sanci v genera¢nim intervalu 1965-1971

Stejné jako v predchozich kapitolach jsou izde veskeré vysledky interpretovany vzdy vuci
referencni osobé, kterou je matka se dvéma détmi, stfedoskolsky vzdéland bez maturity, Zijici
v obci o velikosti od 10 000 do 99 999 obyvatel, ktera se deklarovala jako nevétici a ma déti
pouze ze soucasné¢ho/posledniho vztahu. Konkrétni intervaly spolehlivosti jsou blize uvedeny
v priloze 5.

‘

Pii zméné kategorie ,,vzdélani“ na niz8i kategorii nez je referencni, tedy ,, bez vzdélani
a zakladni vzdélani “, se $ance mit tieti dité zvySuje o 79 % (OR=1,786), u ¢tvrtého ditéte je pak
Sance vice nez 3,8krat (OR=3,819) v¢tsi au ditéte patého a vyssiho potadi dosahuje Sance
hodnoty 7,68. Naopak o polovinu mensi (OR=0,499) je pak Sance na dit¢ patého a vyssiho

poradi pii zméné na kategorii ,, vysokoskolské vzdelani“. Obecné u této proménné plati, Ze pii
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zméné vzdélanostni kategorie na vys$i urovenn — oproti referencni kategorii — je Sance na dité
vyssiho potradi vzdy mensi.

Pokud se oproti referencni osob& zméni velikostni zatazeni obce na nejmensi kategorii, tedy
na velikost obce ,,do 1 999 obyvatel “, zvySuje se Sance na tieti dit€ o 38 % (OR=1,378) oproti
referenéni osobé€; Sance na dit€ ctvrtého potfadi je pak vice nez 1,5ndsobna (OR=1,515)
a v pripadé ditéte patého a vyssiho poradi je 025 % vétsi (OR=1,251). Obdobn¢ jako
u predeslych generaci i zde plati, Ze Sance mit dit¢ vysSiho pofadi v kategorii obci nad 100 tisic
obyvatel je pak niZsi nez v ptipad¢ referencni osoby, a to o 5-21 % podle poradi ditéte.

V ptipad€ zmény v proménné ,, nabozZenské vyznani“ na jakoukoliv jinou kategorii oproti
referencni osobé (,,neverici”), bude Sance na dité vyssiho potadi vzdy vétsi. K nejvétsimu
nardstu Sance dochdzi pfi zméné v této proménné na kategorii ,, protestantské cirkve*, kde je
Sance na dité tfetiho poradi téméf 2,5nasobna (OR=2,467), na dité ¢tvrtého potadi 4,7krat vetsi
(OR=4,665) ana dit€¢ patého a vyssiho poradi pak 6,2krat veétsi (OR=6,214). Pii zméné na
kategorii ,, cirkve s apostolskou posloupnosti* vzrista Sance na dité tietiho potfadi dvojnasobné
OR=2,015), u ditéte patého a vyssiho poradi je pak Sance 5,4krat vétsi (OR=5,374). U kategorie
,,ostatni cirkve a nabozenské spolecnosti” je pak nardst Sance na déti vSech vysSich poradi
o néco mensi a jesté mensi je u kategorie ,, veérici nehlasici se ke konkrétnimu nabozZenstvi “ (kde
je Sance vétsi maximalné o 78 % (OR=1,775), a to u déti patého a vyssiho potadi); nejmensi
narist Sance oproti referencni kategorii je pak vtomto piipadé zaznamendn u rezidudlni
kategorie (tj. ,, neuvedeno ).

U matek, které maji na rozdil od Zen vreferencni kategorii déti jak ze
soucasného/posledniho, tak z ptedchozich vztahi, narQsta Sance na dité tfetiho poradi ptiblizné
4,4krat (OR=4,396), v piipadé déti ctvrteho potadi a patého a vysSiho pofadi pak asi 7,5nésobné
(OR=7,420, resp. OR=7,582).
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Tabulka 13: Diferenciace vicedétné rodiny podle sociogeografickych charakteristik pro generace
matek 1965-1971

Zavisle proménna — déti (ref. = 2 déti)

Nomindlni logisticka regrese

Exp(B) pro generace matek 1965-1971

Nezdvisle proménné 3vs.2déti | 4vs.2déti | 5+vs. 2 déti

Vzdélani

bez vzdélani, neukonéené a ukoncené zakladni 1,786 *** 3,819 *** 7676 ***

stfedni bez maturity X X X

stfedni s maturitou a nastavbové 0,718 *** (0,562 *** (0,437 ***

vySsi odborné a vysokoskolské 0,775 *** (0,587 *** (0,499 ***
Velikost obce

do 1 999 obyvatel 1,378 *** 1515 *** 1251 ***

2 000 aZz 9 999 obyvatel 1,167 *** 1,216 *** 1,064

10 000 az 99 999 obyvatel X X X

nad 100 000 obyvatel 0,946 *** (0,903 *** (0,787 ***
NabozZenské vyznani

nevéfici X X X

vérici nehldsici se ke konkrétnimu ndbozenstvi 1,23 **¥* 1 471 *** 1 775 ***

cirkve s apostolskou posloupnosti 2,015 *** 3437 *¥*  § 374 *¥*

protestantské cirkve 2,467 *** 4,665 *** 6,214 ***

ostatni cirkve a nabozenské spoleénosti 1,819 *** 3,167 *** 3,509 ***

neuvedeno 1,095 *** 3219 *** ]399 ***
Charakteristika matky podle partnerskych vztahi

déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu X X X

déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztah( 4,396 *** 7410 *** 7,582 ***

déti pouze z minulych vztahl 1,191 *** 1,538 *** 1 329 ***

nezjisténo 1,297 *** 1,811 *** 2,518 ***

Pozn.: * na 5% hladiné vyznamnosti, ** na 1% hladiné vyznamnosti, *** na 0,1% hladiné vyznamnosti
Zdroj: S¢itani lidu, domd a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4

6.4.4. Diferenciace Sanci v mezigeneraénim srovnani

Sance na déti vyssiho poradi se riizni také v porovnani jednotlivych generaénich intervali
matek. K porovnani jednotlivych generaci je dileZité pfipomenout, ze pro vSechny generacni
intervaly jsou vysledky vztazeny ke stejné referencni osob¢, kterou je matka se dvéma détmi,
sttedoSkolsky vzdélana bez maturity, Zijici v obci o velikosti od 10 000 do 99 999 obyvatel,
ktera se deklarovala jako nevétici a ma déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu.

U proménné ,, vzdeélani“ se pti zméné oproti referencni osobé na nejnizsi kategorii, tedy na
kategorii ,,bez vzdélani, neukoncené a ukoncené zdikladni vzdélani“, Sance na déti vySsiho
poradi mezigenera¢né postupné zvysSuje, jak je patrno zudaji uvedenych u jednotlivych
generacnich skupin, jak byly pro ucely této prace definovany. Zatimco u generace 1920-1945 je
Sance na tfeti dité oproti referencni osobé o 40 % vétsi (OR=1,406), u generace 1946—1964 je to

jiZz 0 56 % vice (OR=1,555) a v poslednim genera¢nim intervalu 1965-1971 je Sance na tfeti
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dit¢ oproti referencni osobé veétsi o 79 % (OR=1,786). Jesté veEtsi narist Sance lze pak
zaznamenat za tychz podminek u patého a vyssiho poradi ditéte: zde je Sance oproti referen¢ni
osobé 3,4nasobna (OR=3,414) u generaci 1920-1945, 4,8ndsobna (OR=4,842) u generaci 1946—
1964 a téméf 7,7nasobna (OR=7,676) u generaci 1965-1971. Mezigeneracné lze také sledovat
zvySovani Sance na deti vys$siho potadi pfi zméné stupné vzdélani na kategorii ,, vyssi odborné
a vysokoskolské vzdelani . V tomto ptipadé je napiiklad Sance na dité patého a vyssiho poradi
071 % niz§i (OR=0,286) u generaci 1920-1945, zatimco u generace 1965-1971 je Sance
v témze piipad¢ nizsi jen o polovinu (OR=0,499).

U proménné ,, velikost obce” dochazi v mezigenera¢nim srovnani k postupné konvergenci
krajnich hodnot Sanci na déti vyssiho potradi: zatimco Sance na dité patého a vyssiho potadi
napt. pfi zméné na kategorii obce ,,do I 999 obyvatel“ v generacich 1920-1945 nabyva oproti
referenéni kategorii hodnoty 1,76, u generaci 1965-1971 je Sance pii stejné zméné kategorie
pouze 1,25. Obdobnou konvergen¢ni tendenci Ize sledovat iu kategorie vétSich obci oproti
referenéni kategorii: v pfipadé zmény této proménné na kategorii obce ,,nad 100 000 obyvatel
je Sance na dit¢ tfettho pofadi ve srovnani s referencni osobou o 28 % nizs§i (OR=0,716)
u generaci 1920-1945, o 20 % nizsi (OR=0,802) u generaci 1946—1964 a nakonec, v piipad¢
generaci 1965—-1971, je niz8i uz jen o pouhych 5 % (OR=0,946).

‘

U proménné ,,nabozenské vyznani“ naopak rozdily v hodnotach Sance na déti vysSiho
potfadi v mezigenera¢nim srovnani diverguji. Naptiklad v kategorii ,,verici nehlasici se ke
konkrétni cirkvi* je u generaci 1920—-1945 Sance na dité patého a vyssiho potfadi téméf stejna
jako ureferencni kategorie (OR=1,068); u generaci 1946—-1964 je Sance ve stejném piipadé
oproti referencni kategorii vyssi o 56 % (OR=1,561) au generaci 1965-1971 pak o 78 %
(OR=1,775). Divergence v rozdilech Sanci je patrnd i v pfipad¢ zmény z referencni kategorie na
kategorii ,, cirkve s apostolskou posloupnosti “, kde je Sance na dit€ patého a vyssiho poradi vetsi
042 % (OR=1,423) u generaci 1920-1945, u generaci 1946—1964 je pak Sance 2,9krat vétsi
(OR=2,895) a u generaci 1965-1971 dokonce 5.,4krat vétsi (OR=5,374). Pokud sledujeme tytéz
ukazatele pfi zméné z referenéni kategorie na kategorii ,, protestantské cirkve*, zaznamename
v mezigenera¢nim srovnani jest¢ veétsi nardst Sance na dit€ patého a vyssiho poradi: u generaci
1946-1964 je Sance 2,5nasobna (OR=2,515), ugeneraci 1965-1971 dokonce 6,2nasobna
(OR=6,214). V ptipad¢ kategorie ,, ostatni cirkve a ndboZenské spolecnosti‘ ma naptiklad Sance
na dité trettho poradi oproti referencni kategorii hodnotu 1,2 wugeneraci 1920-1945,
1,6 u generaci 1946—-1964 a 1,8 u generaci 1965-1971. I pokud se zméni tato kategorie na
kategorii rezidualni (tj. ,,neuvedeno ), Sance na déti vysSiho poradi mezigeneracné roste,
nejvice Sance na dit¢ ctvrtého potadi, a to konkrétné z hodnoty 1,1 u generaci 1920-1945 na
hodnotu 3,2 u generaci 1965—-1971.

Pfi zmén€ proménné ,, charakteristika matky podle partnerskych vztahii“ na kategorii ,, déti
jak ze soucasného/posledniho, tak z minulych vztahu* lze sledovat mezigeneracné rizné
tendence u déti rizného potradi. U déti tfetiho potadi se v tomto ptipadé Sance mezigeneracné
zvySuje — u generaci 1920-1945 je Sance trojnasobna (OR=3,053), u generaci 1946-1964
Ctyinasobna (OR=4,030) au generaci 1965-1971 4,4ndsobna (OR=4,396). U déti ctvrtého
a patého a vyssiho poradi je vyvoj ponékud odli$ny: u generaci 1920-1945 ma Sance hodnotu
5,5 resp. 7,7, ugeneraci 1946-1964 8,1 resp. 10,1 au generaci 1965-1971 7,4 resp. 7,6.
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Nejvetsi Sanci na déti ¢tvrtého a patého a vyssiho poradi tedy zaznamendvame u generaci 1946—
1964, zatimco Sance u piedchozich inasledujicich generaci jsou men$i. Pii zméné téze
proménné na kategorii ,,déti pouze z minulych vztahii je Sance na déti vyssiho potadi u vSech
generacnich intervall vzdy vétsi nez u referencni kategorie, ale nikdy neptesahuje hodnotu 1,74.
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Kapitola 7

Zaver

Cilem této prace bylo definovat a posoudit urcité determinanty a faktory, které mohou mit vliv
na plodnost vyssiho poradi, konkrétné tfetiho a vyssiho potradi. Téma vicedétné rodiny je dnes
v demografii na okraji zajmu, v populacnim chovani dominuje model dvoudétné rodiny. Je to
dano predevsim tim, ze plodnost vyssiho potadi dlouhodobé¢ klesa a v soucasné dob¢ je na velmi
nizké trovni. Nizké hodnoty plodnosti jsou ale patrné u vSech potadi. Hodnota tthrnné plodnosti
u nas se pohybuje konstantné pod hranici prosté miry reprodukce, tj. 2,1 Zivé narozeného ditéte
na zenu, a to od roku 1979, kdy byla tato hranice naposledy piekroc¢ena. Od sedmdesatych let
pak lze sledovat setrvaly pokles konec¢né plodnosti, pfiCemz hodnota u tohoto ukazatele
mezigeneracn€ neustale klesa. Od padesatych let minulého stoleti po soucasnost se zvétSuje
podil zivé narozenych u prvniho a druhého poradi; naopak se snizuje podil déti vyssiho potadi.
V roce 2016 bylo zastoupeni zivé narozenych tfetiho pofadi 10,44%, Ctvrtého potadi 2,2%
a v ptipadé patého a dalSich poradi to bylo vzdy pod trovni 1 %. Dal$i zmény ve vyvoji
plodnosti jsou také patrné napiiklad v podilu Zivé narozenych mimo manzelstvi. Od poloviny
sedmdesatych let dvacatého stoleti dochazi k relativnimu nariistu mimomanzelské plodnosti,
pficemz v roce 2016 ¢inil podil Zivé narozenych mimo manzelstvi 48,6 %. Od devadesatych let
také dochazi ke znacnému zvySovani primérného véku matky pfi narozeni ditéte.

Jako ctyfi hlavni diferencujici charakteristiky plodnosti vy$$iho potfadi byly zvoleny
nasledujici veli¢iny: nejvyssi ukoncené vzdélani matky, velikostni kategorie obce, nabozenské
vyznani a charakteristika matky podle partnerskych vztahti. Vliv téchto ¢ty proménnych na
plodnost vyssiho poradi byl zjistovan metodou nominalni logistické regrese. Model byl pocitan
z dat ze scitani lidu, domt a byt 2011, z nichz byla vybrana jen data tykajici se generaci Zen
1920-1971, které zivé porodily alespon dvé déti. Z diivodu podrobnéjsi interpretace vysledki
byla vstupni data rozdélena do tii generacnich skupin: 1920-1945, 1946-1964 a 1965-1971.
Toto rozdéleni bylo zvoleno tak, aby odrézelo jednak odliSnost v populacnim chovani Zen,
jednak rliznou miru chybového zatizeni dat. Vystupy z této podrobné analyzy byly v této praci
interpretovany pomoci Sanci a pravdépodobnosti.

Ve vzdélanostni struktute zen doslo v pribehu sledovaného obdobi ke znacnym proménam.
Pokleslo zastoupeni Zen snejniz§im ukoncenym vzdéldnim, anaopak vzrostl podil Zen
s vy$§imi stupni ukondeného vzdélani. Sance na dité vyssiho poradi v priabéhu doby vyrazné
roste pouze u Zen bez vzdélani a s neukonCenym a ukoncenym zakladnim vzdélanim. S tim, jak

zastoupeni zen v nejnizs§i vzdélanostni kategorii ve sledovaném obdobi klesa, se Sance na déti
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vysSiho pofadi utéchto zen zvySuje. Nejvetsi pravdépodobnost mit diteé ctvrtého a vyssiho
s vy$$im odbornym a vysokoskolskym vzdélanim pak maji Sanci na déti vySsiho potadi nizsi
oproti zendm se sttedoskolskym vzdélanim bez maturity. Nejmensi Sance byly zaznamenany
u nejstarSich generaci Zen, kde je také podil Zen s vysokoSkolskym vzdélanim ve srovnani
s mlad$imi generacemi nizsi. S rostoucim zastoupenim Zen v nejvyssi vzdélanostni kategorii
v mladSich generacich se Sance na déti vysSiho pofadi mirn€ zvySuji. Nejmensi
pravdépodobnost mit dit¢ tietiho a vyssiho pofadi lze sledovat obecné uzZen se stfednim
vzdélanim s maturitou a nastavbovym vzdéldnim a u zen s vysSim odbornym a vysokoskolskym
vzdélanim.

U plodnosti vysSiho potfadi existuje rovnéz jasna souvislost s velikosti obce podle
obvyklého pobytu matky v dobé s¢itani 2011. Hodnoty kone¢né plodnosti jasn¢ ukazuji, Ze
s rostouci velikosti obce klesa primérny pocet déti narozenych jedné zené. K témuz zavéru lze
dospét ina zakladé interpretace Sanci, zniz je dale patrné, ze rozdily v hodnotach Sanci
u mladsich generaci, tedy u zen 1965-1971, jsou oproti predeslym generacnim skupindm mensi.
I kdyz se tedy rozdily v plodnosti podle velikosti obce u sledovanych generaci postupné
zmensuji, stale ziistavaji vyznamné. Obecné je tato souvislost zjevna i na zaklad€ interpretace
pravdépodobnosti. Nejnizs$i pravdépodobnost mit déti vyssiho potadi vykazuji obvykle Zeny
zijici v obci nad 100 000 obyvatel, zatimco nejveétsi pravdépodobnosti zaznamendvame v drtivé
vétsin€ u dvou nejmensich velikostnich kategorii obci, tedy u obci do 9 999 obyvatel.

Zjistovana byla i souvislost mezi plodnosti Zen a jejich nabozenskym vyznanim. Zde je
tteba brat v uvahu, ze vramci scitani 2011 byl Udaj o ndboZenském vyznani nepovinnou
polozkou. Odpovéd’ na tuto otdzku tak nebyla zjiSténa celkem u 44,7 % obyvatel. Vysoké
procento nezjisténych odpovédi logicky interpretaci tohoto tdaje do urcité miry zkresluje. Lze
ovSem predpokladat, Ze zeny, které odpoveéd uvedly, povazuji tuto otazku za dilezitou a Ze tedy
jejich prohlaseni vypovida o jejich Zzivotnich postojich, které maji zajist¢ vliv ina jejich
populacni chovani. Velmi riiznorodé odpovédi na otazku o nabozenském vyznani byly pro tcely
této prace rozdeleny do Sesti skupin podle deklarace nabozenského piesvédceni respondentek.
Toto rozdéleni vyjadiuje, zda se respondentky deklarovaly jako nevéftici, nebo jako vétici, které
se ale nehlési k zddné konkrétni cirkvi ¢i naboZenské spolecnosti, pfipadné zda se vyslovné
piihlasily k nékterému cirkevnimu spolecCenstvi. Podle vysledkt jednotlivych generacnich
skupin se ukazuje, Ze véficich zen ve sledovaném obdobi znacné ubylo, a naopak piibylo Zen
deklarujicich se jako nevéfici. VSechny Zeny, které se nedeklarovaly jako nevéfici, maji vzdy ve
vSech kategoriich vétsi Sanci na dité vysSiho pofadi nez praveé Zeny nevéfici. Rozdily
v hodnotach Sanci na déti vyssiho potadi pak v mezigeneracnim srovnani znatelné diverguji.
Zatimco u generaci 1920-1945 zaznamename nejvyssi Sance na dité patého a vySsiho potadi
u Zen zatazenych do kategorie ostatnich cirkvi a nabozenskych spolec¢nosti, a to s hodnotou 1,7,
u generaci 1965-1971 je nejvyssi Sance na dit¢ patého a vysSiho pofadi evidovana u Zen
hlasicich se k protestantskym cirkvim, konkrétné s hodnotou 6,2. Obecné pak vyplyva, ze Sance
na déti vyssitho potadi jsou veétsi uzen, které se prihlasily k nékterému konkrétnimu
nabozenskému spoleéenstvi. Zeny, které se deklarovaly jako véFici bez konfesni piislugnosti,

pak vykazuji podobné popula¢ni chovani jako Zzeny nevéfici a zeny, u kterych nebyla odpoveéd’
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na tuto otazku zjisténa. To se potvrzuje 1 u pravdépodobnosti: nejnizsi pravdépodobnost mit dité
vyssiho poradi vykazuji vzdy nevérici Zeny, ptipadné Zeny vétici nehlasici se ke konkrétni
cirkvi. Nejvyssi hodnoty pravdépodobnosti pak byly zaznamenany vzdy uzen, které se
prihlasily k nékteré konkrétni cirkvi nebo nadbozenské spolecnosti.

Posledni ze ctyt hlavnich sledovanych proménnych je charakteristika matky podle
partnerskych vztahii. Zjistovalo se, zda Zena méla déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu,
nebo méla déti jak ze soucasného/posledniho vztahu, tak ze vztahti pfedchozich, ptipadné zda
méla déti pouze z piedchozich vztahd. Zeny, které mély déti jak ze soudasného/posledniho, tak
z minulych vztahti, mély nékolikandsobné vetsi Sanci na dit€ vysSiho potadi oproti Zenam, které
mely déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu. V piipadé ditéte patého a vyssiho potadi
dosahovaly Sance hodnoty pfes 7,5 ugeneraci zen 1920-1945 a 1964-1971, zatimco
u generacni skupiny 1946-1964 byla Sance na dit¢ patého a vysSiho poradi vice nez
desetinasobna. Obdobné vysledky vykazuji i pravdépodobnosti, kde nejvetsi pravdépodobnost
mit dité vyssiho potadi je zaznamenana u Zeny, kterd méla déti jak ze soucasného/posledniho,
tak z minulych vztahti. Nejmensi pravdépodobnost mit dité¢ vyssiho potfadi vykazuji Zeny, které
maji déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu.

Determinanty a faktory ovliviiujici plodnost vysSiho potfadi u Zen sledovanych generaci
poslouzily jako vychodiska pro podrobnou analyzu, jejimz cilem bylo uréit charakteristiky
matek, které zivé porodily tfi a vice déti. Bylo tak mozné konkrétné€ urcit vliv nékterych
charakteristik matek na plodnost vysSiho potfadi ahlavné blize specifikovat vzajemné
souvislosti mezi zkoumanymi faktory a determinanty a plodnosti vys§iho pofadi. V ramci
velkého mnozstvi determinanti a faktord urcujicich celkové populacni chovani obyvatelstva
Ceské republiky jde sice pouze o velmi dil¢i piispévek, ktery vSak pfesto miize napomoci stale

se prohlubujicimu poznani této slozité problematiky.
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Piiloha 1: Vzor scitaciho listu osob ze scitani lidu, domii a bytii 2011

[ ] Formulaf miZete vyplnit i na www.scitani.cz
X s :
SCITANI LIDU, v - -
= 2oud ksl SCITACI LIST OSOBY X

Séitani lidu, domi a byt v roce 2011 prabihd na zékladé zakona ¢. 296/2009 Sb. Cesky statisticky uad Vas 24da o spolupraci formou vypinéni idail do séitacich formulafd, ?f\'padné
formou kontroly predvypinénych udajdl. Ochrana individualnich a osobnich Udaju podle prislusnych zakonu je zajisténa. Udaje budou vyuzity vyhradné ke statistickym dceldm.

Eitaci komisaf

iuje séi

Vypl

IDENTIFIKACE ~ {iso 3Ece 1o |1]4)7)s|s]a]e]2utM1]o]o]1]s]s . 1
Okes P ARDUB I CE I clzlo]s)a]z2
Obec RIYIB I|T|V]I EeLaN 5] 3] 3]5]4
Gt gy | TV I il 4 a7 ]ofo]2
vice & KO L NI Cislo.

Vypliiuje séitaci komisaf

PRED VYPLNENIM SCITACIHO FORMULARE SI, PROSIM, POZORNE PRECTETE POKYNY K VYPLNENI A PRILOZENE VYSVETLIVKY
%%%{E%Yﬂﬁ? VE:; mﬁﬁ?ﬁmﬁsﬂﬂkmuvedem Vzory V}’PFnéni: X 012345678 ?
s oo s plcsfolsomate A AABIGED D E E BIEGHILLI K L LMNA
Chybné napsany (daj preskrinéte a spravny napite na volné misto u prislusné otazky. 000 0 PQR RSST T UOUOVWXYYZZ

Pijmeni N O V A K
Jméno T O M A §

1. Rodné éislo 2. Datum narozeni 3. Pohlavi
+81016/ ¢26 2 16/10/19 486 > mz x i

U trojmistné kancovky nechte posledni poligko prazdné. den mésic rok

4. Statni obéanstvi CR X jiné méte-li jiné statni obéanstvi, uved'te ndzev statu N bez stétniho obcanstvi

5. Bydli§té v rozhodny okamzik (26. 3. 2011) Uvedte, zda misto, kde skuleéné bydlite a kde jste clenem domacnosti (bez ohledu na misto trvalgho pobytu), je:

na adrese uvedené v zahlavi formulare jinde v Ceské republice > uvedte pesnou adresu b

okes P R A H A

obec P R AH A

& popis. + 3| 9/50 v | ol&lapy RIlC) E
&.orient. 219 ules A FREHEC K| 'K
el e
6. Bydlisté jeden rok pred scitanim (26. 3. 2010) )

Uvedou osoby narozené do 26. 3, 2010 vieiné. v obci uvedené v zahlavi formulafe jinde v Ceské republice > uvedte kde

okes P R A H A

obec P R AH A
jiném state
wg;lhrenn%zes 2

7. Bydlisté matky v dobé narozeni Uvedte, zda T - e
bydlisté Vasi matky v dobé Vaseho narozeni byio: v obci uvedené v zahlavi formuldfe > jinde v Ceskeé republice uvedte kde

okres

obec

v jiném staté
uvedte ndzev 2,

8. Rodinny stav svobodny/svobodna Zenaty/vdana X rozvedeny/rozvedend vdovec/vdova

9. Registrované partnerstvi
(oscb stejného pohlavi)

1“3‘,?'?,,‘32’,1-“3,}3:,‘;53}52“% cesky X slovensky romsky polsky némecky znakové fec

XX XXX

trvajici zaniklé rozhodnutim soudu zaniklé Gmrtim partnera/partnerky

jiny uvedte jaky =

OTOCTE, PROSIM, A VYPLNTE 2. STRANU FORMULARE

YAYYY
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11. Narodnost
U::é}:}?j;abm’.mmmKAZDY UYEDE PIO|DILIE SIYIE]H)O

Je mozné uvéstdvénarodnost. R O Z H O D N U T r

12. NaboZenska vira Uvedeni tidaje neni povinné. FFi uvddgni cirkve nebo naboZenské spolednosti registrované v CR uvedte nazev dle vysvétiivek.

vérici - hlasici se k cirkvi, naboZenské spolegnosti uvedte ke které b
KA ZDY UIYIEIDI|E PJOJDILJE SIVIE]H]O RIOIZJH{O|DINJUIT]
véfici - nehlasici se k Zadné cirkvi ani naboZzenské spoleénosti bez nabozenské viry
13. Nejvy$si ukonéené vzdélani Uvedou osoby 15leté a starsi.
bez vzdélani uplné stiedni véeobecné (s maturitou) bakalarske (Bc., BcA.)
neukonéené zakladni vzdélani Uplné stfedni odborné (s maturitou)  >< Tagisﬁ%é T Gt R
zaKladni vzdélani néstavbové studium (vé. pomaturitniho studia) E::Eiémké f BB dNgtal:)
stiedni vé. vyuéeni (bez maturity) vy$si odoomné vzdélani (absolutorium) (Ph.D., ThD., DrSc., CSc.)
14.('ll‘azr:prwzdelamUveo‘m.'4?‘5;1;'35'15mﬁvfsthn})"l CHE M/ ck o-¢leleat Nabido ¢ dlcie” v
15. Poéet Zivé narozenych déti celkem Zadné  jedno dvé vice

Uvedou pouze Zeny 15leté a starsi. = uvedte podet déti

16. Pocet Zivé ych déti v soud lednim) manzelstvi Zadné jedno  dvé  vice
Uvedou pouze Zeny vdané, rozvedené nebo ovdovslé.

> uvedte pocet défi

17. Ekonomicka aktivita
zaméstnanci, zaméstnavatelé, samostatné éinni, pomahajici X<

AT AN pracujici studenti a uéni
Zeny na matefské dovolené (28 nebo 37 tydnil), pokud pfed nastupem pracovaly pracujici diichodci

NEZAMESTNANI: hledajici prvni zaméstnani ostatni nezaméstnani

EKONOMICKY nepracujici diichodci ostatni s vlastnim zdrojem obZivy

NEAKTIVNI: Zéci, studenti, uéni osoby v domécnosti, déti pedskolniho véku, ostatni zavislé osoby

Otazky . 18, 19 a 20 vypliuji zame: ‘rodle ¢ ho a nezame podle poslednit ani. Ek y neaktivni Zaci,
a uéni pokracuji otazkou ¢. 21. Hledajici prvni zaméstnani a ostatni icky neaktivni jiz dalsi otazky nevyplntg_l

18.Zaméstnani 7T E C H N O L O 6 WAT|R|OIB|Y

19. Postaveni v zaméstnani

zaméstnanci X podnikatelé bez zaméstnanci (OSVC) pomahajici rodinni prislugnici
podnikatelé se zaméstnanci (zaméstnavatelé) clenove produkénich druZstev

20. Odvétvi ekonomické &innesti Uvedte nazev podle hlavni &innosti zaméstnavatele (viz vysvétiivky).
PIOTIRIAIV /I NAEERS Kl A |V NEREROFE| A

Oftazky ¢. 21, 22, 23 a 24 o dojizd'ce/dochazce do zaméstnani nebo ikoly vyplﬁujl pouze zaméstnani a Zaci, studenti a uéni.
Pracujici studenti a uéni vyplhuji udaje podle dojizdky/dochazky do Ski

21. Misto pracovi$té nebo Skoly na stejné adrese, jaka je v zahlavi fonnula:’e jinde v Ceské republice > uvedte kde
okes K L A DNO

obec K L ADNO

&pleo. s11)10% 1 Euee L rPOVY £
v jiném staté uvedte nazev & zaméstnani
bez staleho
pracoviste
0 kazdodenni dojizd'ce nebo dochazce do éstnani nebo Skoly uvedte:
22. Dopravni prostredek Uvedte dopravni prostfedek/prostiedky, kieré obvykle pouZivate pfi jedné cesté do zaméstnani nebo Skoly.
autobus (kromé MHD) automobil - spolucestujici motocykl
méstska hromadna doprava viak jiny
automobil - fidic X< kolo Zadny (pouze pésky)
23. Doba trvani dojizdky/dochazky Uvedte, jak dlouho Vam trva jedna cesta do zaméstnani nebo Skoly.
do 14 min. 15-29min. X< 30 - 44 min. 45 - 59 min. 60 - 83 min 90 a vice min.
Uvedte, jak ¢asto dojiZdite z obce svého bydlisté do obce pracovisté:
|24. Frekvence dojizdky do mista pracovisté nebo Skoly denné X tydné 1- 2x mésiéné jinak
26.3. 2077, Z<i Newdf
Datum, jméno a prijmeni osoby, kiera formulai vypinia DEKUJEME VAM ZA VYPLNENI SGITACIHO LISTU OSOBY

Zdroj: CSU, 2011b. Dostupné z: https://www.czso.cz/documents/11308/23214722/lo_vypl_vzor.pdf/ed90720c-
7181-4a90-80ce-439¢9b598886.
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Piiloha 2: Podrobny prehled zaiazeni jednotlivych cirkvi a naboZenskych spolecnosti:

Cirkve a apostolskou posloupnosti

- Cirkev feckokatolicka

- Cirkev fimskokatolicka

- Pravoslavna cirkev v ¢eskych zemich

- Starokatolicka cirkev v CR

- Anglikanska cirkev

- Ruska pravoslavna cirkev, podvorje
patriarchy moskevského a celé Rusi
v Ceské republice

- katolicka vira (katolik)

Protestantské cirkve

- Apostolska cirkev

- Bratrska jednota baptist

- Cirkev bratrska

- Cirkev ceskoslovenska husitska

- Ceskobratrska cirkev evangelicka

- Evangelicka cirkev augsburského
vyznani v Ceské republice

- Evangelicka cirkev metodisticka

- Jednota bratrska

- Kiestanské sbory

- Luterska evangelicka cirkev a. v.
v Ceské republice

- Nabozenska spolec¢nost ¢eskych
unitaii

- Novoapostolska cirkev v CR

- Slezska cirkev evangelicka
augsburského vyznani

- Cirkev Krestanska spolecenstvi

- Cirkev zivého Boha

- Obec kitestanii v Ceské republice

- protestantska / evangelicka vira

- Cirkev Nova nadgje

- Cirkev Slovo zivota

Neuvedeno

- Neuvedeno
- Jedi

Vérici nehlasici se ke konkrétni cirkvi
- véfici - nehlasici se k zadné cirkvi ani
naboz. spolecnosti
- Kfestanstvi

Y™

Neveérici

- Bez nabozenské viry
- Ateismus

Ostatni cirkve a naboZenské spole¢nosti
Novodoba cirkevni spolecenstvi

- Cirkev adventistl sedmého dne

- Cirkev Jezise Krista Svatych
poslednich dnt v Ceské republice

- Nabozenska spolecnost Svédkové
Jehovovi

- Cirkev sjednoceni (moonisté)

- Scientologicka cirkev

- Hnuti Gralu

- Hnuti Nového véku (New Age)

Vychodni nabozenstvi

- Buddhismus
- Hinduismus
- Mezinarodni spole¢nosti pro védomi
Kri$ny, Hnuti Hare Kri$na
- Buddhismus Diamantové cesty linie
Karma Kagjii
Ceska hinduistick4 nabozenska
spole¢nost
- Visva Nirmala Dharma
Nekrestanska monoteisticka naboZenstvi

- Federace zidovskych obci v Ceské
republice

- Islam

- Usttedi muslimskych obci

- Judaismus

Ostatni

- Jiné, Esoterismus, Pohanstvi

Zdroj: Scitaci list osob 2011 - vysvétlivky, vlastni tfidéni
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Piiloha 3: Intervaly spolehlivosti pro generace 1920-1945 na 95% hladiné vyznamnosti
e, Zavisle proménna — déti (ref. = 2 déti)
Nomindlni logisticka regrese
Generace matek 1920-1945
Nezavisle proménné 3vs.2déti | 4vs.2déti | 5+vs. 2 déti
Vzdélani
bez vzdélani, neukoncéené a ukoncené zakladni 1,387-1,424 2,038-2,140 3,288-3,544
stfedni bez maturity X X X
stfedni s maturitou a nastavbové 0,658-0,682 0,448-0,486 0,320-0,372
vysSi odborné a vysokoskolské 0,582-0,620 0,351-0,413 0,245-0,334
Velikost obce
do 1999 obyvatel 1,392-1,433 1,669-1,757 1,699-1,824
2 000 aZz 9 999 obyvatel 1,166-1,203 1,273-1,348 1,298-1,404
10 000 az 99 999 obyvatel X X X
nad 100 000 obyvatel 0,704-0,729 0,612-0,658 0,587-0,652
NabozZenské vyznani
neveéfrici X X X
vérici nehlasici se ke konkrétnimu nabozenstvi  0,966-1,014 1,024-1,122 1,001-1,140
cirkve s apostolskou posloupnosti 1,170-1,211 1,361-1,451 1,360-1,489
protestantské cirkve 1,041-1,112 1,118-1,236 0,887-0,069
ostatni cirkve a ndboZenské spolecnosti 1,139-1,278 1,330-1,612 1,509-1,930
neuvedeno 1,006-1,039 1,072-1,140 1,099-1,197
Charakteristika matky podle partnerskych vztaht
déti pouze ze souc¢asného/posledniho vztahu X X X
déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztah( 2,973-3,135 5,325-5,740 7,308-8,023
déti pouze z minulych vztahl 1,062-1,117 1,348-1,470 1,641-1,840
nezjisténo 0,930-0,959 1,017-1,073 1,187-1,274

Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4
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Piiloha 4: Intervaly spolehlivosti pro generace 1946—1964 na 95% hladiné vyznamnosti
e, Zavisle proménnad — déti (ref. = 2 déti)
Nominalni logisticka regrese
Generace matek 1946-1964
Nezdvisle proménné 3vs.2déti | 4vs.2déti | 5+vs. 2 déti
Vzdélani
bez vzdélani, neukoncené a ukoncené zakladni 1,536-1,574 2,591-2,708 4,664-5,027
stfedni bez maturity X X X
stfedni s maturitou a nastavbové 0,661-0,677 0,491-0,519 0,488-0,543
vyssSi odborné a vysokoskolské 0,563-0,585 0,453-0,497 0,474-0,565
Velikost obce
do 1 999 obyvatel 1,496-1,532 1,622-1,703 1,367-1,479
2 000 az 9 999 obyvatel 1,217-1,249 1,228-1,296 1,053-1,150
10 000 az 99 999 obyvatel X X X
nad 100 000 obyvatel 0,790-0,814 0,754-0,804 0,765-0,848
Ndabozenské vyznani
neveéfici X X X
vérici nehlasici se ke konkrétnimu ndbozenstvi 1,116-1,158 1,231-1,330 1,464-1,665
cirkve s apostolskou posloupnosti 1,555-1,603 2,169-2,304 2,751-3,048
protestantské cirkve 1,470-1,584 1,947-2,255 2,219-2,852
ostatni cirkve a ndboZenské spolec¢nosti 1,531-1,692 2,266-2,689 3,261-4,172
neuvedeno 1,087-1,112 1,193-1,252  1,442-1,566
Charakteristika matky podle partnerskych vztaht
déti pouze ze soudasného/posledniho vztahu X X X
déti jak ze souc./posl., tak z minulych vztahu 3,965-4,096 7,917-8,344 9,730-10,570
déti pouze z minulych vztah( 1,079-1,119 1,428-1,536 1,576-1,779
nezjisténo 1,065-1,094 1,322-1,394 1,777-1,927

Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4




Anna Faberova: Vicedétné rodiny: faktory a kontexty 80
Piiloha 5: Intervaly spolehlivosti pro generace 1965-1971 na 95% hladiné vyznamnosti
e, Zavisle proménnad — déti (ref. = 2 déti)
Nomindlni logisticka regrese
Generace matek 1965-1971
Nezavisle proménné 3vs.2déti | 4vs.2déti | 5+vs. 2 déti

Vzdélani

bez vzdélani, neukoncené a ukoncené zakladni 1,732-1,843 3,635-4,013 7,161-8,228

stfedni bez maturity X X X

stfedni s maturitou a nastavbové 0,704-0,734 0,537-0,589 0,402-0,476

vysSi odborné a vysokoskolské 0,752-0,798 0,548-0,629 0,440-0,566
Velikost obce

do 1 999 obyvatel 1,347-1,410 1,446-1,587 1,165-1,344

2 000 az 9 999 obyvatel 1,138-1,197 1,155-1,280 0,984-1,150

10 000 aZ 99 999 obyvatel X X X

nad 100 000 obyvatel 0,920-0,973 0,851-0,958 0,719-0,861
NabozZenské vyznani

neveéfrici X X X

véfrici nehlasici se ke konkrétnimu ndbozenstvi  1,188-1,274 1,368-1,586 1,578-1,996

cirkve s apostolskou posloupnosti 1,954-1,078 3,237-3,649 4,891-5,904

protestantské cirkve 2,294-2,654 4,094-4,315 5,032-7,673

ostatni cirkve a ndbozenské spolecnosti 1,659-1,995 2,715-3,694 2,853-4,540

neuvedeno 1,072-1,117 1,166-1,274 1,301-1,505
Charakteristika matky podle partnerskych vztaht

déti pouze ze soucasného/posledniho vztahu X X X

déti jak ze soué./posl., tak z minulych vztahd 4,293-4,502 7,091-7,744 7,059-8,144

déti pouze z minulych vztahi 1,143-1,240 1,416-1,671 1,156-1,529

nezji$téno 1,259-1,336 1,713-1,914 2,332-2,719

Zdroj: S¢itani lidu, domt a byt 2011, vlastni zpracovani za pomoci programu SAS 9.4




