Posudek na diplomovou praci Radky Mikové
~Separace a identifikace derivati cyklenu pomoci
nanoLC-MS a CZE*“

Cil predlozené prace je jasny, konkrétné definovany a sloZitosti odpovida pozadavkim
diplomové prace.

Roz&lenéni prace je po formalni strance vpotradku. Kapitoly jsou piiméfené dlouhé a po
obsahové strance vyvazZené. JelikoZ studentka pracovala se systémem nanoLC-MS bylo
by vhodné struén€ vyzdvihnout hlavni vyhody tohoto systému oproti klasickému
provedeni HPLC-MS. V experimentalni &asti prace chybi nékteré udaje, jinak je na dobré
urovni. Podet obrazkd a tabulek je pfiméfeny a odpovida rozsahu prace.

P#i zpracovéani vysledki a jejich diskuzi byla studentka postavena pfed tikol prehledné a
jasné interpretovat hmotnostni spektra, chromatogramy a elektroferogramy. Tento hlavni
tikol se ji usp&$n& podafilo splnit. Prace je napsana péknym a Ctivym jazykem. Graficka a

jazykova uprava prace jsou na vyborné trovni.

K préaci mam nasledujici pfipominky a dotazy:

1. Str. 16 — nelze zjednodusené tvrdit, Ze ionizace $tépi molekuly

2. Obr. 8, str. 17 — popisky pon€kud necitelné

3. Str. 28 — u gradientl je uvedeno pouze sloZeni organického modifikatoru, ale
chybi sloZeni vodné faze; je sice zmin&no dale v textu, ale mélo by byt uvedeno i
zde

4. Str. 28 - v popise pracovnich podminek MS systému neni jednozna¢né uvedeno
zda se jednd o ionizaci v pozitivnim & negativnim moédu, zda tedy jde o
hmotnostni analyzu anionti &i kationtd; od toho se vlastné odviji identifikace
molekularnich iontl

5. Tab. 1 — M; latky tBusDO3A je vyssi neZ M, slou€eniny tBuyDOTA, ackoliv je
strukturné mensi;
- jedna se u vypo&tenych M; o monoizotopické hodnoty?

6. Str. 30 — jak bylo nastavovano pH = 7 octanu amonného v methanolu?

Jaka byla pouzita koncentrace thiomoc¢oviny?



7. Str. 31 — pojem tandemova MS je vyhrazen pouze pro MS piistroje s dv€ma a vice
kvadrupdly; spravn&jsi by bylo pouzivat vyrazy MS-, MS?- a MS>-spektrometrie

8. Obr. 13-15 — jakym zptsobem byl zavadén vzorek do iontového zdroje, kdyZ se
nejedna o separaci na ¢ipu?

9. Obr. 17 a dal§i — vcelé praci neni uvedena jedind hodnota reten¢nich Cast
studovanych latek; jakd je jejich reprodukovatelnost? Vite jakou separacni
u¢innost zhruba mé vase nanoLC?

10. Obr. 18 — pro¢ se lidf hodnota m/z 515 oproti Obr. 14 s m/z 517, kdyZ se jedna o
stejnou latku?

11. Str. 37 — Jakym zpGsobem by jste rozliila cis- a trans-izomery tBu,DO2A, kdyby
jste mé&la k dispozici jejich standardy?

12. Obr. 32 — Jak mohou dva piky v témZe chromatogramu (E) odpovidat jedné latce,
zde tBusDO3A?

13. Seznam zkratek — neni abecedné fazen, symboly Fecké abecedy naleZi na konec

14. Literatura — nazvy ¢asopist je doporuc¢eno psat kurzivou

Zminéné pozndmky a piipominky nejsou zévazné a podstatné nezhorSuji kvalitu prace.
Ptedkladana prace proto spliiuje vSechny poZadavky diplomové prace a doporucuji ji k

prijeti.

V Praze, 18.5.2007 RNDr. Radomir Cabala, PhD
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D C B A

Uroveii definovani cilii prace a kvalita jejich splnéni (jsou cile prace
jasné formulované a jsou dosazené vysledky vytéenym cilim ><
odpovidajici)

Originalita prace (pfinasi ptvodni védecké vysledky; rozsituje
soucasna feSeni problému; je variantou znamych pfistupi; opakuje ><
znama feSeni)

Prinos prace pro analytickou chemii (pfinasi zcela novou metodiku;
vyrazné vylepSuje dosavadni analytické postupy; je urcitou variantou ><
pouzivanych analytickych postupil; vyuziva standardnich analytickych
metodik a postupti pro feSeni problémi z jinych oborit)

Forma ¢lenéni prace (vhodnost ¢lenéni na kapitoly, vyvazenost rozsahu
jednotlivych kapitol, pfiméfenost poctu obrazki a tabulek)

X

Zpracovani ivodu k FeSené problematice (informa¢ni bohatost
uvodnich kapitol, relevantnost a Gplnost citované literatury)

%)

Zpracovani experimentalni ¢asti prace (kvalita a GipInost popisu ><
pouzitych materiald a metodik) :

Zpracovani vysledki prace (zpisob zpracovani experimentalnich
vysledkd, jejich logické usporadani a vysvétleni, kvalita dokumentace
presentovanych zavéra)

Jazyk a stylisticka tiroven prace

Formalni provedeni prace (tiskové chyby, forma provedeni obrazové a
tabulkové dokumentace, dodrzovani konvenci psani symboli veli€in,
jednotek atp.)

Celkové zhodnoceni prace, A-D (mélo by akcentovat obecné piistup
studenta k feSeni a zpracovani zadané problematiky)

X1 X x| X

Praha, 18.5.2007, posudek vypracoval RNDr. Radomir Cabala, Dr.




