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1.

Aktualnost (novost) tématu: I kdyz autorkou zvolené téma neni zcela nové, zptisob jeho
zpracovani a zavéry prace jsou vyznamné piinosné. Sife tématu je téméf neohraniena a
zalezi proto na piistupu kazdého autora, jak k jeho zpracovani piistoupi. Autorka zvolila
neottely zplsob jeho zpracovani.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody: Zpracovani tématu je velmi narocné, vyzaduje dokonalou znalost pravni teorie,
pravni praxe, v praci jsou feSeny i stfety prava a moralky, jakoz 1 ptehled zahrani¢nich
legislativnich pfistupti. Zvolené metody zpracovani odpovidaji naro¢nosti tématu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace. vyborné

Vyjadreni k praci: Praci hodnotim jako mimotradné zdatilé zpracovani obtizného tématu,
které je Sirokou vefejnosti vniméano velmi citlivé. Autorka se s vybornou znalosti
problematiky vyjadiuje k fad¢ otazek, které jsou v medicinské i v pravni praxi feseny.
Vyklad o informovaném souhlasu zasluhuje plné uznani. Vztah mezi zakladni
obcanskopravni upravou a zvlastnimi zakony (zakon o specifickych zdravotnich sluzbach,
zékon o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani) vyhodnocuje s potiebnym
nadhledem (srov. s. 77). ObtiZnou otazku od¢inéni nemajetkové jmy fesi poukazem na
(nezavaznou) metodiku vypracovanou Nejvyssi soudem. Autorku lze upozornit, Ze tato
metodika je hojné€ vyuzivéana 1 v praxi pojistoven, kde plni vyrazné€ prevencni roli s cilem
zamezit soudnimu projednavani véci.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Cilem prace byla analyza soucasné pravni upravy

zasahu do integrity Cloveéka, zjiSténi jejich
nedostatkli ¢i  mezer a navrhnout feSeni
problematickych otdzek. Tohoto cile autorka

dosahla.

Samostatnost pi1 zpracovani
tématu  vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Préce je samostatnym vystupem autorky.

Logicka stavba prace Bez ptipominek

Prace se zdroji  (vyuZziti | Vyborna. Autorka méa dokonaly piehled o tuzemské
cizojazyénych zdroji) vcetn€ | odborné literatute, vychazi i z anglické literatury a
citaci soudni praxe (srov. pravni Upravu interrupce-

srovnani Ceské a anglické upravy). Kvalifikované
pracuje i srozhodnutimi ESLP (zvlasté ocenuji
pfipomenuti rozhodnuti Vo v.Franice). Pracuje i
s Umluvou o lidskych pravech a biomedicing.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka provedla dokonalou analyzu platné pravni
upravy, kterd ji umoznila formulovat vlastni zavéry.

Uprava prace (text, grafy,

Bez ptipominek.




tabulky)
Jazykova a stylistickd aroven | Vybornd. Autorka se pfesné juristiky vyjadiuje.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé: V zahrani¢ni literatufe je popsan
piipad, kdy svédek Jehoviiv se mé¢l podrobit operaci s cilem odstranit karcinom na jatrech.
Pacient upozornil nemocnici, ze nesouhlasi s pfipadnou transfuzi krve. Tuto informaci
nemocnice vzala na védomi, ale neupozornila pacienta, ze podle jejich dopliujicich
pravidel se k transfzi ptikroci, je-li zivot pacienta pfimo ohrozen. V prub¢hu operace bylo
vzhledem k z&vaZnosti onemocnéni pfistoupeno k transfizi krve, zivot pacienta byl diky
transfuzi zachranén. Po vyléceni se pacient domahal od¢inéni nemajetkové jmy, ktera mu
byla transfuzi zpiisobena. V soudnim fizeni byl uspéSny. Mohla by diplomantka
(nezavazng) posoudit, jak by stejnd kauza ziejmé dopadla podle Ceské pravni Gpravy? Jak
by asi ¢eské soudy posoudily stiet mezi viili pacienta a jeho pravem na Zivot?

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé
k obhajobé
NavrzZeny klasifika¢ni stupen vyborné
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