OPONENTSKY POSUDEK

Jméno diplomanta/diplomantky: | Julie Bucharova

Téma prace: Exheredace-platné iprava a historicky kontext

Rozsah prace: 69 stran, pfipojeny pouzité prameny a literatura véetné
ptiloh

Datum odevzdani prace: 3.11.2017

1. Aktuilnost (novost) tématu: Volba tématu je velmi zasluzna, dédické pravo je ve

srovnani s ptedchozi upravou koncipovano zcela jinak. V Siroké vefejnosti nova uprava
stale vyvolava rozporuplné reakce. Vyzkum dil¢i otazky ptinasi nékteré nové poznatky.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody: Dikladna analyza je podminéna vybornymi teoretickymi znalostmi i znalostmi
pravni praxe. PouZité metody zpracovani odpovidaji nadro¢nosti tématu.

Formalni a systematické ¢lenéni prace. Praice mé logickou strukturu a ptehledné vnitini
¢lenéni.

Vyjadreni k praci: Prace mapuje teoretické i praktické otazky vydédéni nepominutelného
dédice. Spravné je rozliSen vztah mezi dédicku nezplisobilosti a vydédénim. Autorka
dikladné 1 s ptihlédnutim k vS§eobecnému obcanskému zakoniku z roku 1811, jakoZz i se
zietelem k navrhu 1937 zkouma jednotlivé diivody vydédéni a jejich dopad i na potomky
vydédéného. Uginna tprava umoziiuje vydédéni i bez uvedeni diivodu (to na rozdil od
nckterych zahrani¢nich Uprav, které naopak divod vydédéni piisn€ vyzaduji). Platna
pravni Uprava chape vydédéni do jisté miry jako trest za chovani vydédéného. OdlisSnou
povahu pak lze ptfiznat vydédéni z dlivodl takového zadluZeni nepominutelného dédice, Ze
se pro jeho potomky nezachové povinny dil. Autorka dokdzala naplnit kritéria pozadovana
pro prace diplomové.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Autorka prokéazala hlubokou znalost problematiky,
kriticky pristup a zpuasobilost formulovat vlastni
Zavery.

Samostatnost pfi zpracovani | Prace je ptivodni, samostatna.
tématu vetné¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace Vyborna

Prace se zdroji  (vyuZiti | Autorka ma dokonaly piehled o komentafové i
cizojazyénych zdroji) vcetné | Casopisecké literatufe. S literaturou pracuje lege

citaci artis. Cizojazy¢né zdroje nejsou uvedeny.
Hloubka provedené analyzy | Autorka provedla mimotaddn€ hlubokou analyzu
(ve vztahu k tématu) historické pravni upravy, judikatury, jakoz i

soucasného stavu nauky.

Uprava prace (text, grafy, | Vyborna. Ocefuji jeji ,sociologicky” vyzkum u
tabulky) notari, ktery doklada, ze problematika vydédéni je
ziva, 1 kdyZz nékteré zdkonné divody se v praxi
neobjevuji (napf. vydédeéni nezpiisobilého dédice).

Jazykova a stylistickd rovenn | Vyborna. Jazyk je elegantni, autorka pouziva
spisovnou ¢estinu.




6. Pripominky a otazky Kk zodpovézeni pii obhajobé: Mize zistavitel ve prospéch
vydédéného potomka ziidit odkaz? V samostatné listiné zlstavitel svému vydédénému
potomku odpusti, aniz vyslovné zrusi listinu o vydédéni. Jaké pravni disledky tato listina
zpisobi? ProhlaSeni o vydédéni je vtéleno do dédické smlouvy uzaviené s tieti osobou;
muze zustavitel toto vydédeéni jednostranné zrusit?

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé
NavrZeny klasifikacni stupen Vyborné
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