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Nizev zavéreéné prace:

SWOT analyza Skolstvi v BeneSové v komparaci s celorepublikovym vzorkem

, Kritéria hodnoceni zavérenych praci bc[o)c{l)ff %tws
Uvodni ¢ast
Jasnda formulace tématu. Zdivodn&ni a stanovend cile price. (Co chce autor vyfe§it?
Pro¢ to chee autor fe$it? Je to potfebné? M4 to &irsi vyznam? Co bude vystupem? Ceho
ma byt dosaZeno?) 5
Vymezeni obsahové struktury prace.
Zietelné vymezeni do oblasti $kolského managementu. (Kterych Fidicich funkei se to
tyka? Kterych oblasti manaZerské prace ?)
Dosavadni FeSeni problému
Prehled ndzort vztahujicich se k danému tématu na zdklad® odborné literatury (akcent 4
na manazerskou literaturn). Konkrétni ptiklady teoretickych i praktickych pFistupi
nasich ¢i zahrani¢nich autort.
Vyzkumng &ast
Stanoven{ vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud umoZituje typ 5
vyzkumného problému). Zdivodnéni zvolenych metod. Sondy a vyzkumy vztahujici se
k cili prace. Riizné dokumenty a jiné relevantni materialy (zejména z oblasti ¥izeni).
Analyticka &ast
Analyza ziskanych faktd a udajd, jejich korektni a objektivni hodnoceni. Uroveii 5
interpretace materialu, konfrontace s idaji z odborné literatury ¢i z jinych analogickych
vyzkumi
Zavéry
Doporugeni o vhodnosti implementace (kdy, kde vyuZit, za jakych okolnosti apod.). 3
Vyusténi formou projektu rozvoje
Prezentace (formdin{ iroveii prace)
Jasni a zfetelna struktura préce.
Vhodné zaflen#né tabulky &i jiné dokumenty.
Uplnost obligatnich néleZitost, napf.:
*  Pouiti kvalitniho tiskového editoru a korektoru.
= Klitova slova. (Slova, ktera se nejvice vztahuji k feSené problematice a jejichZ 5
zadanim do potitace by byl pravé text této prace identifikovan a vyhledéan
z mnoZstvi jinych podobnych).
»  Ceské a anglické resumé (jde o souhrn fedenych a zjist&nych skutednosti, nikoliv o
wZkraceny obsah bez uvedeni stran®).
s Bibliografie dle platné normy atd.
P¥inos pro sféru Fizeni
Vztahuje se prace skuten& k managementu? Je dostatené analytické ¢i pouze
popisna? (Neni to pouze komentovany ptehled feditelské dokumentace? Neobsahuje 5
pfili§ obecnych frazi?)
Jde skuteén& o odborné fundovany projekt vedouci k rozvoji urcitého tdseku Fizeni
Skolstvi?
celkem bodi (0-35) 32
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/ klady price:

1. Prace je zpracovana systematicky, s jasnou logickou strukturou a ve velmi dobrém
grafickém provedeni.

2. Autorka zvolila komparaci, coZ zvySilo ndroky na jednotné zpracovani viech
ziskanych dat a zapficinilo v&tsi objem prace.

3. Autorka spravné naznalila i dal$i pouZivané analytické metody a provedla jejich
srovnani.

Nedostatky price:

1. Téma SWOT analyzy bylo jiZ mnohokrat popsano a samo o sob& jiZz nepfind3i mnoho
nového a tedy ani tato prace neni n&im zdsadné novym.

2. Snaha, aby price pfinesla konkrétni uZitek konkrétnimu pracoviiti, se projevuje
vztaZzenim nékterych zavérd ke Skolam v BeneSové, coZ sniZuje obecnou platnost
vysledkii. AvSak nikoliv vyraznym zplisobem.

Praci doporuduji ji k obhajobé!

Navrh klasifikace prace:  vyborné

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Doporutujete SWOT analyzu jako vhodny analyticky ndstroj pro feditele skol. Jak
potom akceptovat jinou oblast teorie managementu 3kol — marketing — ktery v zadném
pfipadé neprosazuje ,,nalézt na sebe a zvefejnit chyby a nedostatky = slabé stranky*
ato az v objemu 25% 0dajli (viz V4§ dotaznik)

2. 'V &em spatiuji feditelé $kol pfinos SWOT analyzy ke své Fidici praci

bodového hodnoceni prace: vyborné velmi dobfe dobie neprospél

V Petkach dne 9. 5. 2007
RNDr. Kamil Biiza
Pedagogiela
Doporudena stupnice pro navrh klasifikace prace na zakladé dosaZeného 35-31 30-25 24-18 17 a méné




