Oponentsky posudek bakalafské prace (Bakalarské studium humanity, FHS UK)

Tereza Novakova: ;
Vyvoj subkultury skinheads ve svété a v Ceskoslovensku

Tereza Novakova pfistupuje k obhajobé bakalafské prace s pfepracovanou verzi,
jejiz ttma ani nazev se nezménil: autorka se vénuje vyvoji subkultury skinheads ve
svété a v Ceskoslovensku. Obsah plivodni prace byl kultivovan a stala se z ngj
teoreticka ¢ast, autorka pfidala ¢ast praktickou. Autorka jiz v plivodni verzi prokazala
potencial napsat solidni kompilacni praci. Jeji zaujeti pro ttma mimo jiné znamena
dobrou orientaci v relevantni i cizojazyCné literature. Text je dobfe strukturovan, je

Ctivy a pro Ctenare, ktery nezna historii hnuti skinheads, snad prekvapivy.

Handicapem prace se vSak stava jeji prakticka ¢ast, ktera nejen upozoriiuje na
chybéjici metodologickou pripravu autorky, ale zarover vyzaduje uzpusobeni
teoretické Casti novému zanru — totiz pripravé vyzkumu. To vSak autorka déla jen
velmi omezené. Mam za to, Ze se autorka nevydala spravnou ani jednoduchou

cestou, a proto se pokusim ohodnotit obé ¢asti zvlast.

Obecné vytky k prvni verzi viceméné stale plati: Autorce se nepodafilo prokazat
néjaky vlastni pfinos k tématu. Chtit obsahnout ,Vyvoj subkultury skinheads ve svété
a v Ceskoslovensku®, znamena pouze povrchné kompilovat dfive napsané. Autorka
si ttma smyslupIné nezuzila, nevytkla si zpracovatelny problém. Problematicky je i
nazev, kde vzhledem k obsahu prace tézko udrzet rozsah na celé ,Ceskoslovensko®.
Jakkoliv se autorka v uvodu vice vénuje kultufe, subkulturam, kmenum, stale je
oborové ukotveni vagni. Autorka se omezuje na referenci definic, neukazuje vsak, jak
a pro€ chce s uvadénymi koncepty dale pracovat. Na druhou stranu je potfeba
autorku pochvalit, ze text zbavila angazovanosti, vyvarovala se excesu, |épe pracuje
s pojmy, spravné cituje. Jako kompilacni text je tak prace v mnohém pfijatelnéjSi nez

jeji prvni verze.

Prakticka ¢ast neni v teoretické ¢asti ukotvena, autorka jako cil uvadi: ,,Cilem
praktické Casti této bakalarské prace je zjistit, zda obyvatelé regionu severnich
Cech (Ustecky kraj, Liberecky kraj) maji bliz§i povédomi o subkultufe skinheads s

tim, ze pfedpokladam pouze povrchni informovanost, a to zprostfedkovanou médii



(tisténa, TV, rozhlas, socialni sité).“ Autorka se rozhodla pro kvantitativni strategii
formou dotaznikového Setfeni. V pouzité literature chybi metodologicka literatura a
bohuZel se nedostateéné Skoleni projevilo i ve vSech aspektech predstaveného
,vyzkumu®, jakkoliv je zde patrna dobra vlle a nasazeni. Za vyzkum lze tuto anketku
povazovat jen velmi obtizné. Chybi operacionalizace, formulace hypotéz, vzorek je
nedostatecny, formulovani otazek i analyza chybna. Autorka se zcela vyhnula
hodnoceni kvality vyzkumu. Pravé na hodnoceni kvality vyzkumu by se podle mé
méla zaméfit i obhajoba: at' jiz jako obhajoba prezentovaného vyzkumu nebo

formulovanim jeho nedostatk.

Praci doporucuji k obhajobé s vyhradami. Navrhuji hodnoceni dobfe s ohledem na

prubéh obhajoby.
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