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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zakiikujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v préci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X
1.2 | Technika prace X
1.3 | Struktura prace X

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na $kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu A
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji A
2.3 | Urovet zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu A
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméereny cili A
2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru A

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENi KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliuyjte pismeno na $kale A— B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéra B




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru B

3.3 | Funk¢nost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu

3.4 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze prejaté A
bez udani zdroje, hodnot’te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v pfipad¢ nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavér apod.)

Praci hodnotim jako zdarilou. Be. Ture¢kova nabizi praci, ktera po obsahové i formalni
strance splituje kritéria kladena na své obhajeni. Studentka si zvolila téma, jehoZz
zpracovani muZe byt vychodiskem pro dalsi zkouméani. Jak sama v predkladané praci
zminuje, “téma by se dalo jisté zkoumat z mnoha jinych uhli. Nabizi se analyza
zamériena na regionalni, ¢i bulvarni tisk.” Pravé v tomto ohledu vidim dal$i moZnosti
zpracovani. Rozumim, Ze i vzhledem k rozsahu prace, nebylo mozné dany, nesporné
prinosny kontext, zohlednit v predkladané magisterské praci.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Jaké zavéry bychom mohli o¢ekavat, kdybychom medialni obraz chudoby
sledovali i v deniku Blesk a v regionalni mutaci Deniku?

32 |V &em by mohla byt Vase prace a zejména jeji zavéry prospesné pro ty, ktefi se
tématu chudoby aktivné vénuji? Jaka konkrétni vychodiska lze nabidnout pro
jejich praktické aktivity?
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6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNICENI PRACE (, kliknutim*“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

A(vyborné) B C D E F (nedoporucuji k obhajob¢)
X
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