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1. Aktualnost (novost) tématu

Zvolené téma je aktudlni, problematika insolvencniho fizeni je vramci civilnéprocesniho
prava zdsadnim soucasnym fenoménem, ktery klade vysoké naroky jak na pravni Upravu, tak na
aplikacni praxi. Jednou z otazek, kterou vsak insolvenéni zakon nové nabizi, je analyza té jeho casti, jiz
je moZno oznacit za regulaci hmotnépravni, a jeji odliSeni od materie ryze procesnépravni. Prace je
pokusem o komplexni uchopeni daného tématu, pro néz odpovidajici zpracovani chybi.

Hodnoceni oponenta: Vybér tématu prace hodnotim velmi pozitivné. Zpracovani tématu
umoznuje osvéddit, zda si rigorozant Uspésné osvoji teoretické poznatky, zvladdne je aplikovat, resp.
zda rozvine své schopnosti v rdmci vlastni tvaréi ¢innosti.

2. Ndrocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni tdaje a jejich zpracovani a pouzité metody

Zpracovani tématu vyZaduje jak znalosti insolvenéniho tizeni jako takového, tak souvisejici
dil¢i znalosti z oboru hmotného prava, coZ zvySuje naro¢nost na kvalitu zpracovani a vystup v podobé
vysledného textu.

Autor se pfi zpracovdni tématu uchyluje jak k pravné hermeneutickym metodam
odpovidajicim systematice prdce, prevaZujici metodou je pak metoda analyticka v kombinaci s
metodou gramatickou. Autor se vénuje obecny otazkam i zvlastnim aspektlm; jistym chybéjicim
prvkem ve vykladu je jisty srovnavaci pohled na dané téma.

Hodnoceni oponenta: Autor pti zpracovani tématu vyhovéla pozadavkim kladenym na prace

tohoto druhu.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Formalné autor praci ¢leni do péti kapitol (vedle Uvodu a zavéru), doplnénych seznamem
pouzitych zkratek, literatury a pramend, a konec¢né cizojazy¢nym shrnutim a seznamy klicovych slov.

Z formalniho a systematického clenéni prace plyne, Ze autor se peclivé soustredil na
strukturu prace, aby rovnomérné postihl vSechny aspekty tématu. Prace se zaméfuje v kaidé
z kapitol na specifické otazky, zakladem prace jsou pak kapitoly druha a treti, které se vénuji priibéhu
insolvenc¢niho fizeni a odpovédnosti jeho jednotlivych procesnich subjekt(, a jeZ jsou dale podrobné
Clenény. Prace postradd komparativni alesponn ohlédnuti, které by dané téma obohatilo — u
vybranych instituta.

Dil¢i kapitoly se vénuji obecnym otazkam, jako je povaha pravnich norem obecné, zminény
prabéh insolvenéniho fizeni a odpovédnost subjektl insolvenéniho fizeni, dale se prace zabyva
problematikou neplatnosti a neucinnosti pravnich jednani vinsolvencnim fizeni, a konecné
vybranymi otazkami spojenymi se zpenézovanim majetkové podstaty (obecné).

Prace obsahuje dil¢i zavéry v ramci klasického formalniho zavéru, byt na dané téma bylo
mozno ocekavat komplexnéjsi samostatnou cast vlastni staté.

V praci podava autor vyklad jak obecnych, tak zvlastnich otazek, komplexnim a prehlednym
zpUsobem.

Hodnoceni oponenta: Uvedené clenéni odpovida zvladnutému komplexnimu zpracovani.

4. Vyjadreni k praci



Celkové je prace zpracovana na odpovidajici trovni, ptsobi prehledné a obsahuje komplexni
reSeni autora.

Prace danou pravni Upravu jen nepopisuje, ale snazi se ji analyzovat a hodnotit, byt i zde jsou
jisté rezervy (absence podstatnéjsi komparace v dil¢ich zasadnich otdzkach, stru¢né pojednani
sanacnich zpUsob( feseni Upadku, kde mohl autor pfistoupit k danému Ghlu pohledu spole¢né a
prQrezoveé).

Na zdkladé vyse uvedeného mohu konstatovat, Ze prace ma vyhovujici Uroven a — s ohledem
na rezim uzndni diplomové prace za praci rigorozni - jeSté aktudlni dopad. Prace rovnéz svym
rozsahem vyhovuje pozadavkim kladenym na prace daného druhu.

5. Vyjadfeni k uznani diplomové prace za praci rigorézni:

Predlozenou diplomovou préci Ize uznat jako praci rigordzni.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace Uspésné
Samostatnost pfi zpracovani tématu Prokazatelna
Logicka stavba prace Odpovida tématu
Prace s literaturou vcetné citaci Vyhovuijici
Hloubka provedené analyzy Odpovidajici
Uprava prace Pfehledna
Jazykova a stylisticka uroven PIné vyhovujici

PredloZenou praci plné doporucuji k obhajobé, v jejimZ ramci kladu tyto otazky:

1) Jak autor hodnoti moznosti sanacniho feseni Upadku za vyuZiti zajisténi plnénim tretich
osob, a to de lege lata i de lege ferenda?

2) Jak autor nahlizi na zménu v rezimu odpovédnosti insolvenéniho navrhovatele po
recentni novele ins. zdkona?
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