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Abstrakt Vyborna droven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti K abstraktu nemam vyhrad - vystizné koresponduje s obsahem prace.
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odidvodnéni a reserse odborné literatury Vyborna uroven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo

. « L empiricky zdklad je dobrfe popsan vcetné prace zahranicnich autord a v praci diskutovan. Je
Je zdlvodnéni prace logické? Y . Sy N , , o , e o

predlozen odpovidajici a kriticky pfehled dosavadnich vyzkuma, ktery odpovidajicim zplsobem

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZita v praci mlze byt
vzhledem k tématu dostatec¢ny/Uplny? inovativni a pro obor pfinosna (16-20).
Je zvolena literatura aktudlni? Prace se zabyva tématem znamym a casto diskutovanym, nicméné vidy klicovym a 20 / max. 20

Je poufZitd literatura radné citovana?

Je pouZitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

v soucasnosti (uvahy o moinych zménach v ,systémech” ustavni lécby) opét aktualnim.
Teoreticka cast je velmi srozumitelné a konzistentné zpracovana. Autofi se shoduji na klicovych
ucinnych faktorech — a v praxi zlistava jejich naplnéni stale diskutabilni. Literatura je aktudlni a
fadné citovana. Autorka (nejsa dlouholetym klinikem, ktery ma k dispozici spoustu klinického
materidlu) pfistupuje k ovéfeni nazord odbornikd zptsobem, ktery neni tradi¢ni — kvalitativnim
vyzkumem subjektivniho vnimani pacient samotnych. Jediné, co v textu postradam, je reserse,

zda uz nékdo podobnym zptisobem zku$enosti zpracovaval. Zavéry prace zajimavé koresponduiji




s koncepci nékterych inovativnich projektii ve sluzbach v posledni dobé (napfiklad odd. 3D
v Cerveném Dvore).

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji souc¢asné védecké praxi (11-15).

V logickém ramci prace a pouzitych metodach jsem neshledal rozpory. Autorka nediskutuje
otazky reliability a validity (napfiklad velikost vzorku, zptsob vybéru respondentd).

analyza dat)? 15/ max. 20
Jsou vSechny pouZzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umozruje popis replikaci?
Byla vénovdna pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra udroven - vysledky jsou srozumitelné prezentovdny a jevi se jako spravné.
poznatkt Interpretace vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
(o , . o implikaci pro interpretace poznatkl. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . o .
poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23).
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? e ; . Y v . . o "y
P y 4 P ¥ Zavéry jsou prezentovany srozumitelné a autorka uvaZuje o moznostech, zplsobu mozného
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace? pokracovani v této praci.
23 / max. 30

Jsou zavéry korektni?
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?




Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozeni zajm( ucastnikd vyzkumu?

Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Gcastnik(l vyzkumu (6-8).

Zcela postacujici osSetfeni moznych etickych dilemat.

8/ max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spolecensky pfinos a celkova Groveri |Velmi dobra droven — price pojednava aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
prace. zpracovana na velmi dobré Urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické
. i s - , i formalni strukturace textu (8-11
Pojednéva prace aktualni/prakticky problém? ( )
, - . . Téma je vidy aktudlni—v poslednich letech je ¢asto diskutovana potifeba zmén v podobé tstavni
Je préce prinosna z hlediska oboru? Ly vovs e . . Ly s e e L
Iécby ve vztahu k vétSimu uplatnéni individualizace 1écby (ve vztahu k individudlni motivaci, 11/ max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové casti?
Ma prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?
Je préce logicky usporadana?

Je préace z formdlniho hlediska bez chyb?

vétsi mife zapojeni terapeutického vztahu, rozdilnym bio-psycho-socio charakteristikam
klientd). Text je élenén peclivé, piehledné, stylistika i pravopis na velmi dobré/vyborné trovni.




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Poctiva a pecliva prace, ve které si autorka sumarizuje podstatné, co ji zajima v oblasti Ustavni
shrujici hodnoceni, poznamky) |éEby zavislosti. Teoreticka ¢ast zpracovana velmi pfehledné, struéné a zdaftilé zobrazeni
problematiky. Prakticka vyzkumna ¢ast — autorka konzultovala svij postup s vice metodology a
vénovala odpovidajici Usili a ¢as tomu, aby kvalita prace neutrpéla tim, Ze by nebyl potfebny ¢as a
jiné zdroje pro realizaci doporucenych designll. Vysledkem je pro mé svézi formulace principu,
které jsou Casto opakovany (a v praxi ¢asto diskutabilné naplnény). Autorka je skromna v Uvahach
o praktickém vyuZiti prace — osobné ji povaZzuji za podporu inovativnich pfistup( k Ustavni 1é¢bé
v poslednich letech.

Doplriujici otazky k obhajobé 1. Co limituje podle Vas nejvic platnost zavérd Vasi studie?
2. Je néco, co jste se béhem zpracovani zavérecné prace naudila — a neuvedla jste to v textu?
Body celkem 82 / max. 100 bodu
Navrhované hodnoceni
Datum 5.1.2018
Jméno a prijmeni, podpis PhDr. Jifi Libra




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodul a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u ks w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56




