POSUDEK

diplomové prace Martina Kunického
»Péstounskd péce v soukromém a vefejném privu.*

Autor piedlozil velmi zajimavou a svym zplsobem origindlni diplomovou préci v niz
se veénoval jednak vykladu pravni problematiky vyplyvajici ze zadani, jednak podani ,,zpravy*
o vlastnim vyzkumu, ktery provedl v oblasti tzv. SOS détskych vesnicek.

Pravni upravou péstounské péce, at jiz jde o pravo soukromé &i vetejné, se diplomat
zabyvd na 32 strandch prace a v podstaté mu nelze vytknout, Ze by nékterou z otdzek
vynechal, ¢i vylozil nedostateéné. To, Ze vyklad je na nékterych mistech popisny ani nelze
autorovi vytykat, protoZe zejména vefejnopravni predpisy upravujici péstounskou péci, jsou
samy o osobé velmi popisné a téméf neumoziuji teoretictéjsi zobecnéni.

Naopak dalsi ¢ast prace, v niZ autor prozkouméva jednak pravni postaveni SOS
détskych vesnitek a SdruZeni, jednak jejich aktualni existenci — potieby, zaji§téni, kam
sméfuje tato péée vénovana détem, jejich problémy atd. je velmi pouénd. Ctendf je uveden do
problematiky, kterd neni obecné pfili§ znama, protoZe na rozdil od jinych obc¢anskych
sdruZeni vénujicich se ohroZzenym détem, toto SdruZeni svou ¢innost intenzivné nepropaguje.

Zajimala by mné& jedna otdzka, o které se autor ve své praci nezmifuje: jak je tomu
s odpovédnosti matky — péstounky v SOS vesni¢ce s jeji odpovédnosti za $kodu (napf. na
zdravi), kterou by utrpélo svéfené dité. Jde o pravni problém vztahu SdruZeni k ditéti (je zde,
¢i nikoli?) a k péstounce.

A dalsi otazka: bylo by tyto matky — péstounky mozZno zafadit pod pojem
wprofesiondlniho péstouna*?

Praci hodnotim jako plné odpovidajici pfedepsanym pozadavkim. Autor nejen dobie
pracuje s literaturou, ale téz systematicky postupuje ve vykladu a origindlné provadi svij

vyzkum. Proto préaci doporucuji k Gstni obhajobé.
PfedbéZné hodnoceni: vyborné
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