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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace (znamky1-4)

Formulace odborného zaméru a stanoveni cil(l prace

Hloubka a spravnost teoretické analyzy tématu

Odborny styl, pojmova a terminologicka uroven

Prace s prameny a literaturou, etika pfejimani informaci

Adekvatnost pouZzitych metod

Logicka stavba a Clenéni prace

Formalni Uprava a naleZitosti prace

Stylisticka a gramaticka spravnost

Vlastni pfinos studenta
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1
1
Kvalita interpretace vysledk( vyzkumu 2
1
1
1
1
1

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a v praxi

Diléi pfipominky a navrhy:

K praci nemam jiZ podstatné pfipominky, diplomantka pritbéZné konzultovala a reagovala na
podnéty. Upozoriiuji jenom na nékolik drobnosti v textu — na str. 26 a 27 je potieba upravit
velikost indexu v odkazech (podle Valenty, Tichy), na str. 34 je nespravna formulace (po
kazdém Zakovi poZaduji, aby vytvofili), na str. 38 je pieklep (Eteny), na str. 74 chybi kus vy-
zkumné otazky, v bibliografickych citacich na str. 98 je tfeba ujednotit interpunkci mezi jmé-
ny n€kolika autorii (¢arka nebo stfednik?). V textu je pouZzita fada autentickych citaci, obcas
by prospé€lo jejich vykraceni (napf. str. 15, 17). V ptiloze €. 2 by bylo vhodné doplnit infor-
macni zdroj, ktery byl zakladem pro vyclenéni rozdili mezi klasickym a akénim vyzkumem.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:
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Ptedlozena diplomova prace €itd 100 stran vlastniho textu a 3 strany piiloh.
Z hlediska obsahového, formalniho i jazykového ji hodnotim jako zdafilou.
Je psana vytitibenym stylem na vysoké odborné urovni a je prosta gramatickych chyb.
Z logicky strukturovaného textu teoretické ¢asti i z vyzkumné zpravy je patrno diplomantc¢ino
osobni zaujeti pro feSenou problematiku. Diplomantka ¢erpa i z nejnovejsi odborné literatury
a vnasi mnohdy netradi¢ni pohledy na obvykla pojeti feSené problematiky (napft. ¢lenéni tvo-
fivého procesu na jednotlivé faze (Petty), osobité ¢lenéni tohoto procesu u Hanse Seylea
apod.). Teoretickou ¢ast prace povazuji za ptinosnou, a to nejenom z hlediska novych infor-
maci k obecnym otazkam tvotivosti, ale téz v pasazich, popisujicich vystizné specifika alter-
nativnich $kol a podrobnéji pak podstatu koncepce Zacit spolu.
Rovnéz v empirické partii diplomantka prokazala svou erudovanost a znalost metodologie
vyzkumu. Prakticka ¢ast je zalozena na ak¢nim vyzkumu, realizovaném v Sesti tfidach 1.
stupné ZS, v nichz diplomantka vyuovala hudebni vychovu. Jeho opodstatnéni podrobné ro-
zebird v textu a charakteristické znaky pak v ptiloze. Vyzkumna ¢ast je piehledné ¢lenéna do
obvyklych kapitol. Jeji téziste spociva v popisu tvotivych prvkl experimentalniho vyucovani,
v nichZ se objevuji i netradiéni ptistupy (tvorba soundtracku, vyuziti aplikace NodeBeat
apod.), a v interpretaci ziskanych vysledkl. Zde je pozornost zaméfena na komparaci tfid
s programem Zacit spolu s tfidami béznymi podle diplomantkou vytéenych kritérii. Tato
komparace je pak zdkladem pro verifikaci hypotézy a zavéry z vyzkumu.

Otazky pro diskuzi:

1) Ve vymezeni pojmu tvofivost pouZzivate terminy schopnost a ¢innost — jde tedy o jistou
multidimenzionalitu tohoto pojmu. Lze uvazovat jesté o jinych vyznamech pojmu tvotfivost?
2) Za jakych podminek lze v bézné ZS uplatnit prvky détského elementarniho komponovani?
3) Na str. 48-9 obecné popisujete obvykle uvadéné tvorivé schopnosti. Mohla byste alesponi k
nekterym z nich (napf. k fluenci nebo flexibilité) specifikovat tvotivé situace (tkoly), které v
hudebni vychové vedou k jejich rozvoji?

4) Ke str. 79 — mizete popsat priklady uplatnéni boomwhackers v rozvoji détské hudebni tvo-
fivosti a jinych hudebnich aktivit s ni spjatych?

5) Interpretaci vyzkumnych dat by prospélo uvést alespon nékteré z vysledkii détské hudebni
tvofivosti. Miizete dokumentovat dodatecng&?

Praci doporucuji k obhajobé.

V Brandyse n. L. dne 9. 1. 2018 Podpis vedouciho



