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Autorka koncepci své bakalarské prace postavila na zapojeni specifické
vytvarné-dekoracni discipliny aranzovani kvétin do kontextu volnoCasoveé
pedagogiky déti Skolniho véku a s tim spojenych moznosti rozvoje jejich
psychomotorickych schopnosti i pfipadného potencialu socialniho rozméru
této v kolektivu vznikajici rukodélné aktivity.

Teoretickou ¢ast své prace autorka vénovala obecnéjSimu pfehledu
problematiky pedagogiky volného Casu ve vazbé na ji sledovanou oblast
aktivit Skolnich déti. Autorka tu pfedevsim sleduje zakladni odbornou
literaturu a jejim prostfednictvim definuje pedagogickou pozici pro ji zvolenou
oblast krouzku ,Vazba a aranzovani kvétin®.

Didakticka Cast autorCiny prace se ponékud skryva za Casti, ktera je
vénovana pravé vymezeni kulturniho i institucionalniho kontextu zminéného
krouzku. Jedna se zde pfedevSim o specificky obor Floristiky, vici jehoz
tradici a souCasné podobé vztahuje i své chapani zvolené vytvarné-remesiné
aktivity. Je mozna trochu Skoda, Ze zde autorka neprekrocila hranici pouhé
historie tohoto oboru a nezohlednila SirSi a mnohem bohatsi kulturni tradici
estetického aranzovani kvétin, které se i v zapadni kultufe vyskytuje nejen

v oblasti ornamentu, ale rovnéz ve volné umélecké tvorbé, jak nam ji dodnes
predstavuji napfiklad barokni zatiSi. Estetickému rozméru této discipliny je
zde vlibec vénovany pomérné omezeny prostor (i v pfipadé zminéné Ikebany
a kratké obecné kapitolky pfimo estetice vénované). Mnohem vétsi duraz
autorka klade na reflexi psychologického a praktického (organizacniho i
institucionalniho) rozméru téchto aktivit. OvSem vSe zminéné stale nalezi
spiSe do teoretického rozméru bakalarske prace.

Treti, prakticka €ast prace je pak vénovana konkrétnimu popisu praktickych
hledisek realizovaného krouzku a pozice pedagoga pfi jeho realizaci. Tuto
Cast uzavira autorcin vyzkum, na némz statisticky prezentuje reflexi krouzku
jeho détskymi ucastniky.

Autorka se ve své praci snazi o strukturovany a systematicky pfistup
k tématu, zalozeny na zminénych pedagogickych a psychologickych
hlediscich, které se ponékud vyhybaji samotnému vytvarné-estetickému
tvaréimu procesu déti. Je to ponékud ke Skodé, jelikoz autorka méla



evidentné z prib&hu krouzku dostatek vytvofeného materialu (neformalné
prezentovaného), ktery mohl byt podnétem k pfimé komparaci vytvarnych
moznosti, které krouzek nabidl. Diky tomu Ze autorka tento vizualni material
pfimo nezapojila do textu prace, pfipravila ji tim o podstatny rozmér, nicméné
vzhledem k tomu, kam svoji bakalafskou praci od poCatku smérovala —

k obecnéjSimu vymezeni a ukotveni ji prozivané praktické pedagogicke
zkuSenosti, je to i pochopitelné opomenuti.

Vedle vySe zminénych vytek a menSich formalnich nedostatkl vSak praci
nelze upfit koherentni a logicky provazanou formu, co Z je pravé u bakalarské
prace podstatné.

PfedloZenou praci doporucuji k obhajobé.
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