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Autorka bakalatské prace se zajima o vytvarné projevy. Proto si toto téma zvolila pro svou
bakalaiskou praci a pokusila se propojit poznatky, které ziskala pfi studiu didaktiky vytvarné
vychovy s poznatky psychologie, kde se zejména orientuje na aspekty vyvojovych zvlaStnosti
vytvarného projevu, zvl. détské kresby a na projevy osobnostnich zvlaStnosti. Zajima ji, v em jsou
specifika kresby déti v pfedSkolnim véku a jak dulezita je to oblast pro pedagoga — jak mize kresbé
ditéte porozumeét i jak ji muZe dale rozvijet. V tomto ohledu je tieba cil bakalaiské prace ohodnotit,
nebot’ propojuje teorii s pozadavky na budouci praxi.

Teoreticka ast prace vychazi z bézné dostupnych titulli odborné literatury. Postihuje dulezité
okolnosti détské kresby — jak se kresba rozviji a co tento rozvoj podmiriuje, jaké jsou specifické
znaky predskolaka — nejen v kresleni, ale také ve vytvarném projevu vibec, jak se daji urcita
specifika kresebnych projevi kategorizovat (tzv. typy kresliii). V praci s literaturou neshledavam
zadna pochybeni.

Prakticka Cast je prehledné strukturovana a obsahuje vSechny dilezité kapitoly. Postupné se
seznamujeme scili a hypotézami prace, s metodikou prace (charakteristika pouzitych metod,
charakteristika sledované skupiny predskolnich déti, pribéh experimentu v matefskych skolach),
snalezy a jejich interpretacemi. V zav€ru nalezneme diskusi, zav€r a seznam literatury. Text
doprovazi kresby déti, které slouzi pro prezentaci vysledkd.

Pti provadéni experimentu v matefskych Skolach autorka pracovala s pfedskolnimi détmi ve
veku 5-6 let, od kazdého ditéte ziskala tfi vytvarné produkty — volnou kresbu, kresbu s nAmétem a
kresbu lidské postavy. V samotném textu pak v prvni ¢ast postupuje kazuistickym zptisobem — u
kazdého ditéte (celkovy pocet 8) analyzuje jednotlivé vytvarné produkty a je patrné, ze kromé
pouzitych metod také tézila z pribézného pozorovani ditéte. Tuto Cast povazuji za zdafilou a
ocenuji, ze si autorka uvédomuje slozitost posouzeni détské kresby a dosazené nalezy nezobeciiuje,
naopak, upozortiuje na mozna uskali pfi interpretaci. Nékteré nalezy srovnava s literaturou a snazi se
zaujmout nezaujaty postoj.

Ve druhé €asti se snazi podivat na ziskané détské kresby skrze jednotlivé posuzovaci kategorie.
Chapu to tak, ze chce jesté€ vice konfrontovat udaje z literatury. Postupné se zabyva rozdily, které
byly mezi détmi nalezeny ve vztahu k pouzitym metodam, srovnava psychologické a vytvarné
vnimani, rozdily mezi chlapci a dév€aty, a to v souladu se stanovenymi hypotézami.

Praci povazuji za zdafilou. Ocefuji zaujeti tématem, ale i poctivost autorky — spolé€hala
predevsim na swiij pohled a snazila se vypracovat praci, ktera by méla vnitini logiku. Diskutovat je
mozné o tom, zda byl vhodné€ zvolen podnét pro namétovou kresbu (fikadlo Sedlak z Prahy jede),
zda nebyl dnesnim détem hife uchopitelny a zda to nemohlo ovlivnit celkové vytvarné ztvarnéni
evokované situace. Jisté Slo vice propracovat psychologicky moment interpretace kresby lidské
nostavy, kde pouzivala manual dle Sturmy a Vagnerové. Pfigitam to ale nezkusenosti s touto
metodou. Ocenuji, Zze vedouci linie, Citelna v celé praci, vede k moznosti budouci ucitelky matefské
Skoly pracovat s détskou kresbou — vice ji rozumeét i vice ji podnécovat

Doporucuji praci k obhajobé. Hodnoceni prace: vyborné.
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