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Oponentni posudek bakalarské prace
Autorka: Zuzana Barjaktarevicova
Téma BP: Vyznam vytvarnych aktivit v Zivoté predSkolika

Vedouci BP: PaedDr. A. Kucharska,Ph.D.

Autorka si vybrala jako téma BP vytvarny projev déti v pfedSkolnim véku, téma reSené

z pohledu riznych védnich disciplin . Autorka p¥istupuje k détské kresbé predevsim z pohledu
vyvojové psychologie, didaktiky vytvarné vychovy a typologie détskych kreslifu.

K zvolenému iihlu pohledu na détskou kresbu systematicky sméfuje jak v teoretické tak
empirické Casti prace.

Teoreticky vstup je solidné zpracovany, mapuje zakladni pFistupy k détské kresbé u €eskych
autort —J. Langmeier, D. Krej¢ifova, M. Vagnerova, J. Uzdil, H. Hazukova, s doplnénim
prekladu publikace ,, Kresba jako nastroj poznani ditéte“ od R. Davido.

V praktické &asti autorka konkretizuje ( viz s.16) cile BP a formuluje pracovni hypotézu.

V 9. kapitole nas seznamuje s metodikou vlastniho Setfeni.

Autorka zaradila do vyzkumné sondy osm predSkolaki ve vé€ku 5-6 let. Autorka navitévovala
MS kde pozorovala i vedla rozhovory s vybranou skupinkou déti od kterych postupné ziskala
vytvarné produkty: volné kresby, kresby na zadané téma i kresby postavy ( standardizovany
psychologicky test) V druhé etapé se snazila hodnotit kresby jednotlivych déti a ve tieti etapé
hledat odpovéd’ na stanovené cile BP.

Rozbory vytvarnych praci déti jsou realizovany jednotné podle zvoleného schématu: stru¢na
charakteristika ditéte, obecna charakteristika kresby, volné kresby, kresba na zadané téma,
kresba postavy. Pozitivné hodnotim peclivost rozboru i snahu o objektivnost hodnoceni
otazku, zda existuji shody a rozdily mezi volnou kresbou a kresbou na zadané téma. Autorka se
snazi p¥ili§ nezobecnovat, coz povaZuji za spravny pfistup, tim jsou zakonité vysledky sporné.
Jednoznaina odpovéd’ na predeviim na prvy a Caste€né i druhy cil pFesahuje moZnosti takto
koncipované BP. Tteti cil BP i hypotézu autorka potvrzuje a srovnava s vysledky citovanymi
v odborné literature.

Naméty pro obhajobu BP:

Ve vytvarnych aktivitach MS doporucujete spiSe volnou kresbu nebo kresbu na zadané téma ?
MiiZeme téZ diskutovat o kap. 11.2. Lidska postava ve volnych kresbach. Déti postavu umi
nakreslit, ale ve volnych kresbach se pFili§ nevyskytuje, obdobna zjiiténi cituje i autorka jiné BP
Cachova ( 2005).

Jako problematické se mi jevi i zadani tematické kresby ( vybér Fikadla). MiZete se zamyslet
nad alternativni variantou zadani vytvarného ukolu.

Diskuse k BP je zajimava a jist& inspirujici. Opakujici se nazor, Ze vytvarné aktivity v MS je
potfeba rozvijet komplexnéji, povaZuji za spravny. Projekt BP v§ak nebyl timto smérem
koncipovian a tak jen stéZi muze tento nazor potvrdit. Pro autorku je jisté pfinosné , Ze si
ujastiuje osobni pFistup k vytvarné vychové u dé&ti v predSkolnim véku.

Bakalarska prace je po strance formalni i obsahové odpovédné zpracovana. Projekt bakala¥ské
prace byl p¥ilis Siroce koncipovan a i z tohoto duvodu jsou vysledky jen orientaéni pro dalSi
vyzkumné aktivity autorky. Pfes uvedené nedostatky pozitivné hodnotim snaho o odborné
vyrovnani se s projektem prace.

Hodnoceni bakalarské prace: vyborné
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