Posudek vedouciho na diplomovou praci
Jakub Stejskal: ,,Mimo¥Fadné stavy v pravnim Fadu CR*

Diplomova prace vypracovana Jakubem Stejskalem ma rozsah 83 stran, véetné pichledu
literatury a Ceského a anglického shrnuti a pfiloh. Samotny text prace ma rozsah 70 stran.
Z tohoto hlediska prace splituje a prekracuje pozadavky kladené na diplomové prace. Prace je
velmi dobie Clenéna, je prehledna a srozumitelnd. Opomenut neni seznam pouzité literatury, se
kterym autor pfi psani pracoval a na ktery fadnym zptisobem v textu odkazuje.

Autor si vybral téma, které je v souCasné dobé dosti aktualni. Tento fakt neni tieba nijak
podrobné rozebirat. Soucasn¢ se jednd o téma v Ceské pravnické literatuie doposud komplexné
nezpracované. Pfitom je rozhodné na misté vénovat mu pozornost a vénovat patficny prostor také
teorii, a to uz z toho divodu, abychom tyto zalezitosti nemusely byt ptipadné feSeny v piipadé
akutni potieby.

To, Ze si autor vybral téma komplexné nezpracované, mu ponechalo prostor pro vlastni
pfistup ke zpracovani. Coz je zaleZitost dvousecnd. Zjedné strany je vyhodné mit dostatek
volného prostoru, z druhé strany je naro¢néjsi se s nim kvalitné vyporadat. Autor volné pole
pusobnosti dle mého nazoru dobie zvladl a jsem presvédceny, ze s ohledem na rozttisténost a do
zna¢né miry také teoretickou neujasnénost, véetné zivého aktualniho vyvoje a nazord na n¢j ve
vetejném prostoru, dobie zvladl také uchopeni tématu a jeho zpracovani. Zde zdiraziuji, ze
pojem bezpecnosti a jeji zajiStovani i jen na ustavni urovni se skladaji z n€kolika oblasti a otdzek
souvisejicich spolu spiSe volng. Nejedna se tedy o téma seviené a jednoduse uchopitelné.

Autor podle mého ndzoru vytvoftil velmi zajimavou a logickou strukturu prace. Z obsahového
hlediska je prace zajimava svymi komparativnimi pasdZemi a propojenim ceské pravni Upravy
s mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech, jichz je Ceska republika stranou. To zahrnuje
také patficné odkazy na rozhodnuti Evropského soudu pro lidskd préava, jehoz judikatura je
dulezitd pro vymezeni moznosti omezovani lidskych prav v mimofadnych pravnich stavech.
Zvlastni zminku si zaslouzi také dikladnost teoretického rozboru institutu mimotradnych pravnich
stavl, ale také navazujici rozbor platné pravni Upravy. Zde autor velmi spravné identifikuje jak
jeji slaba mista a nedostatky, tak i nejasnosti, k nimZ nabizi mozny vyklad, pomoci néhoz je lze
pteklenout.

Mam za to, Ze cile vymezeného stanovenym tématem prace bylo dosazeno a prace v tomto
sméru vyhovuje plné¢ zadani a napliiuje je. Autor vénuje pozornost vSem uUstavnim aspektim
popisované problematiky a dikladné se vénuje také navazujici zdkonné a podzakonné Uprave,
stejné jako mezinadrodnépravnim souvislostem.

Na praci si cenim jeji systematicnosti a ditkladnosti zpracovani, stejné jako vyhledéani
potiebnych podkladi. Celkové praci povazuji za velmi dobrou. Mam za to, Ze muze byt,
Vv ptipad€ tspéSného pribehu obhajoby, hodnocena jako vyborna.

Zaveérem mohu konstatovat, ze autor pfi psani postupoval samostatné. K praci nemam zadné
ptipominky. Praci povazuji za zdafilou a zpusobilou K obhajob¢ a také ji k obhajobé doporucuji.
V jejim rdmci by autor mohl odpovédét na otdzku, zda je v Ceském pravnim fadu nutno
zakotvovat mimotadny pravni stav na Gstavni Grovni, ptipadné k jakému cili ¢i cilim to je nutné
a k ¢emu to nutné neni.
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