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Abstrakt

Rigordzni prace predstavuje literarni archiv Vaclava Cerného
a jeho revue Kriticky mésicnik. Nejprve se autorka vénuje
Cerného literarnimu archivu jako celku, poté je popsana
historie Kritického mési¢niku. Podrobnéji je pak popsana ¢ast
archivu vztahujici se k revue a jejim autorim. V druhé Casti je
pozornost veénovana jednotlivym autorim a vzijemné
korespondenci mezi Cernym a autory Kritického mési¢niku.

Klicova slova
Vaclav Cerny, Kriticky mési¢nik, literarni archiv
Abstract

Rigorosum thesis presents the literacy archive of Vaclav
Cerny and his revue Kriticky mésic¢nik. First, the author turns
the Cerny s literacy archive as a whole, then describes history
of Kriticky mési¢nik . In detail is desribes part of literacy
archive about Kriticky mési¢nik a his authors. The second part
focuses on the authors and correspondence between Vaclav
Cerny and authors of Kriticky mésiénik.
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1 Uvod

Rigordzni prace zpracovéavajici Literarni archiv Vaclava Cerného navazuje na
diplomovou praci o Cerného osobni knihovng.! Jiz v diplomové praci bylo ziejmé, Ze jsou
obé ¢asti Cerného fondu provazany, vzajemnd se dopliuji a piekryvaji (napf. dva vytrzené
titulni listy z knihy Edvarda Valenty a A. C. Nora s rukopisnymi dedikacemi ¢i samizdaty
ulozené v archivu, zminky o pajcovani ¢i Cteni knih v korespondenci). Stejné jako nebyla
vénovana pozornost Cerného knihovné, stejné tak nebyla reflektovana Cerného
korespondence v fadé praci vénujicich se hodnoceni Cerného kritického dila. Vyjimku tvoii
publikace Riizeny Hamanové obsahujici korespondenci s FrantiSkem Hrubinem a okrajové
pak publikace Julia Vanovi¢e Osobnost’ Vaclava Cerného zohlediujici pouze korespondenci
Vaclava Cerného s rodiéi.

Zatimco diplomova prace se zaméfila predevSim na cast knihovny obsahujici
existencialni literaturu, rigordzni prace zpracovava cast literarniho archivu tykajici se
Kritického mési¢niku. Tato revue pro literarni a umeéleckou kritiku poskytovala mj. publikaéni
prostor nejmladsi basnické generaci, jejiz autory Cerny oznadil za predstavitele ¢eského
existencialismu a jejichz prace doprovodil tvodem v Jarnim almanachu bésnickém (Jifi
Orten, Kamil Bednaf, Zdenék Kriebel atd.). Mé&sicnik vSak neopomijel ani autory generace
star$i, kteti byli Cernym oznaéeni za predchtidce tohoto filozofického sméru a kteti s Cernym
pravidelné spolupracovali (Vladimir Holan, FrantiSek Halas, Josef Hora). Publikovany byly
také pieklady zahrani¢nich existencidlnich autort (Jean-Paul Sartre) a piispévky hodnotici
jejich dilo. Vzhledem k okruhu autorli, ktefi do Mésicniku pravidelné pfispivali, mohla
rigordzni prace navazat na praci diplomovou, kde jiz byla ¢ast korespondence vyuZita v
souvislosti s akvizicemi a obsahem osobni knihovny, a mohlo dojit k propojeni obou fonda
Cerného pozistalosti.

Kriticky mési¢nik predstavuje vyznamny casopis z let 1938-1942 a 1945-1948.
Vydavani Mési¢niku kopiruje obdobi Cerného tviiréi svobody a reflektuje udélosti totalitnich
rezimii v Ceskoslovensku. Autofi, ktefi mohli v revue publikovat, povazovali stranky
Mésiéniku za prestizni a fada z nich pravidelné oslovovala Cerného s pianim uvefejnit zde
své piispévky. Mnoha autoriim poskytl Mési¢nik Gito¢isté béhem druhé svétové valky, Cerny
se navic nebal otiskovat zakézané autory. Spisovatelé &asto na Cerného pomoc ve spoletné

korespondenci vzpominali i o mnoho let pozd&ji. Ani Cerny na své spolupracovniky po

' POUROVA, Miroslava. Knihovna Viclava Cerného [diplomova prace]. Praha: Univerzita Karlova, Filozoficka
fakulta, Ustav informaénich studii a knihovnictvi, 2016. 108 s.
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zaniku Mésicniku nezapominal. ,,...pfijméte srdecné blahopiani k Vasi nedavné rehabilitaci.
Jsem rad, ze doslo na Vase slova: Ze rezim se zhrouti zevnitf, jakmile se zcela zdiskredituje.
Vzpominam na chvile v bieznu 1961, které jste mi tak obétaveé vénoval nad rukopisem mych
basni *Clovék na zemi®, i na Vase rady a povzbuzeni. Mozna, Ze nékdy se snad uskuteéni i
muj navrat do literatury, 1 kdyz za 20 let bylo mnoho beznadéjné ubito a ztraceno. V tom
sméru jste to byl i Vy, kdo mé trochu podrzel nad vodou, a na to se nezapomina.*
(KOVARIK, 1968, s. 1) Stejné tak autoii Mé&si¢niku dodavali Cernému odvahu a podporovali
Cerného v tviréi praci v dobach perzekuce. ,,AZ budete zase psat, vézte, ze Vas lidi takhle
¢tou a Ze jim davate védomi o neznicitelnosti svobody.” (MACHONIN, 1976, s. 1)

Cilem predkladané rigorézni prace je charakterizovat literarni archiv Véaclava Cerného
a podrobnéji analyzovat ¢ast archivu vztahujici se ke Kritickému mési¢niku. Soucasti prace je
rovnéz propojeni archivu s knihovnou Vaclava Cerného i vyrovnani se s vyhradami posudkii
diplomové prace (doplnéni datace knih, formulace tykajici se filozofickych otazek).

Prvni &ast prace je vénovéana celému archivu Vaclava Cerného, jeho organizaci a
¢lenéni. Protoze rigordzni prace rozsifuje diplomovou praci autorky, byla pasadz o Kritickém
mési¢niku presunuta z Zivotopisné ¢asti do druhého oddilu prace pod kapitolu 6.1 Kriticky
mésiénik a rozSifena o dalsi informace. O nové poznatky byla obohacena i pavodni
diplomové prace (doplnéni dedikovanych knih, poznamkovy aparat, podrobné¢js$i nahled na
korespondenci autord uvedenych v diplomové praci). Rigordézni prace také vychazi z
informaci uvedenych v diplomové praci autorky, a i v rigordézni praci autorka dokumentuje
Cerného préci s knihou, ptjéovani a ziskavani knih, Cerného setkavani s piateli a kolegy-
autory. Tfeti tematicky okruh prace je vénovan souhrnnému zhodnoceni Cerného dochované

korespondence; posledni ¢ast se vénuje obsahu samotnych dopisti.

1.1 Metodologie

Vzhledem k rozsahu archivu, ktery ¢itd zhruba 60 kartoni, bylo nutné zaméfit se
podrobnéji pouze na jednu vybranou ¢ast. Z analyzy dvou soupisti Cerného fondu bylo patrné,
ze jednotky tykajici se Kritického mési¢niku tvoii tematicky ucelenou ¢ést archivu. Vzhledem
k okruhu autorti, kteti do Mési¢niku pravidelné piispivali, mohla rigorézni prace navazat na
praci diplomovou a mohlo dojit k dal§imu propojeni obou fond&i Cerného pozistalosti.

Po sestaveni seznamu vSech autort Kritického mési¢niku (celkem 193 autorti) byly v
soupisech fondu vyhledany dokumenty, rukopisy a korespondence (relevantnich bylo 111

autort KM) vztahujici se k témto literatim a materialy souvisejici s fungovanim redakce

Mg¢sicniku (napt. dopisy ¢tenarti, obézny list zaslany Cernym autordm KM, zabavena ¢isla
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revue, potvrzeni o pievzeti redak¢nich materiald KM literarnim archivem PNP). Ve studovné
Pamatniku narodniho pisemnictvi byla pozistalost prohlédnuta a zdokumentovana. Autorka
dohledala knihy autortt KM, knihy zmin&né v korespondenci mezi autory a Cernym v osobni
knihovné a na zéklad® svych zjisténi doplnila obsah Cerného knihovny. Korespondence
autorti je fazena abecedn¢ podle pifijmeni jednotlivych autord. Ke kazdému autorovi je
doplnéna kratka poznamka o jeho profesnim plisobeni, ptevzatd z Databaze narodnich autorit
NK CR? nebo ze Slovniku &eské literatury®.

Pro tplnost pozistalosti Vaclava Cerného je zafazen i fond Archivu Akademie véd,
kde je ulozeno sedm novinovych vystiizkii s Cerného texty. Cerného piispévky se vsak
vztahuji ke kritikové plisobeni v Komisi pro soupis rukopisit a Stématem predkladané
rigordzni prace souviseji jen okrajove.

Citace z dopistu jednotlivych autorti jsou ponechany v dobovém pravopise, véetné
chyb a zkratek. Pro oznaceni Kritického mésicniku je v praci uzivano celé jméno revue c¢i
zkratka KM nebo pouze oznac¢eni Mési¢nik.

Rigordzni prace ma rozsah 158 stran (64 310 znakd) s 20 stranami piiloh. Soucasti
prace je seznam pouzité literatury, ktery je sefazen abecedné podle zahlavi, seznam

archivnich prament a obrazova ptiloha. Zaznamy jsou strukturovany dle normy ISO 690 2.

? Databdze narodnich autorit NK CR [online]. Praha: Narodni knihovna CR, © 2014-, [cit. 2017-08-05].
Dostupné online z:
http://aleph.nkp.cz/F/IX4HT4YUXLP816AKKGENMNGDIXM39TJJTFSI9CSQP792JRVFFE1-
36095?func=file&file_name=find-b&local_base=AUT

® Slovnik teské literatury [online]. Praha: Ustav Eeské literatury AV CR, © 2006-2008, [cit. 2017-08-05].
Dostupné online z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/
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2 Zivotopis
2.1 Studia a piisobeni na univerzité

Literarni védec, spisovatel, ptekladatel, kritik a filozof, prof. dr. Vaclav Cemy DrSc.,
navitévoval nejprve obecni $kolu v Ceské Cermné, poté studoval realné gymnazium v
Néchodé a maturitu slozil roku 1924 na Carnotové lyceu ve francouzském Dijonu, kam piesel
z kvinty nachodského gymnazia. (CERNY, 1994a, s. 9) Na Carnotové lyceu byl zapsan v
ucebnim programu B se zamétfenim na latinu a zivé jazyky. Kromé francouzstiny se vénoval
také némcin¢, staroveéké a novoveéké historii, zemépisu a matematice. (CERNY, 1994a, s. 41-
42, s. 45) Ve vyssich ro¢nicich lycea pokra¢oval v u¢ebnim programu classe de philosophie
se zaméfenim na filozofii, fyziku, chemii, pfirodovédu, dé&jepis a zemépis Francie S
koloniemi. Za vynikajici studijni vysledky byl ocenén Cestnou cenou za filozofii, Cestnou
cenou byvalych zakid a byl vyslan na celostatni zkousku nejlepSich zakt stfednich Skol.
(CERNY, 19944, s. 88; PUTNA, 1995, s. 9)

Vysokoskolskd studia zahdjil rodak z Jizbice u Nachoda na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, kde se vénoval romanistice, bohemistice a filozofii. Studia Uspé&$né
dokoncil v roce 1929 s prospéchem 1,00. Zavérecna prace Ideové kofeny souasného uméni
vysla diky podpote F. X. Saldy také knizng. Poté na piimluvu otcova piitele profesora Soucka
zacal ptsobit na Druhé Ceské redlce v Brné Kienove, ale jiz roku 1930 odesel na popud rady
Bouse pracovat do Zenevy jako sekretat Institutu d’études slaves. (CERNY, 1994a, s 223) Na
mistni Calvinové univerzité se stal roku 1931 nejmladSim docentem srovnavacich literatur a
obecné literarni v&dy, habilitoval se praci Bergson, la jeune poésie des peuples latins et le
,Poétisme* tchéque. Ve Svycarsku mél na starosti studenty zenevskych univerzitnich fakult,
navrhl zde zalozit Ceskoslovensky studentsky spolek, pfednasel zde rovnéz pro krajany napf.
na téma Husitstvi a Ceskobratrstvi, Moderni ¢eska literatura ¢i D&jiny ¢eského protestantismu.
(CERNY, 1994a, s. 247-248) Pro Institut opatfil pieklady nékterych dél, jednalo se napt. o
titul Architektura Prahy, studie z oboru chemie nebo Ceské pieklady z Henriho Frédérica
Amiela. (CERNY, 1994a, s. 236-237, s. 242)

Po ndvratu do Prahy slozil zkouSky pro stfedoskolskou profesuru z ceStiny a
francouzstiny. Mezi lety 1936-1938 vyu€oval na Divéim redlném gymnaziu E. Krasnohorské
v Praze a na Realném gymnaziu v Kladng. (CERNY, 1994a, s. 190, s. 199) B&hem svého
pusobeni na stfednich Skolach navazal na ucitelské zkuSenosti svého otce, v predmétu

filozoficka propedeutika zase zarogil své znalosti z filosofie. (CERNY, 1994a, s. 205-207)
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Od zimniho semestru 1931-1932 pisobil na katedie roménskych literatur na
Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. V roce 1936 se habilitoval u F. X. Saldy praci Essai
sur le titanisme dans la poésie romantice occidentale entre 1815 et 1850, kterou dokondil
béhem tnorovych pololetnich prazdnin r. 1928. (CERNY, 1994a, s. 188-189) Univerzitni
ptsobeni pro Cerného piedstavovalo idedlni spojeni védecké prace a predavani ziskanych
poznatkii nastupujici generaci. Prednasel na téma Ceska literatura a jeji vztahy s literaturou
francouzskou, Vrchlicky a Zapad, Vyznamna obdobi rozvoje ¢eského ducha a Romanticky
titanismus na Zapadé. (CERNY, 1994a, s. 255, s. 286) Kromé toho v letech 1938-1939
suploval jako mimotfadny profesor francouzskou literaturu a seminafe na Filozofické fakulté
Masarykovy univerzity v Brné. Také v moravské metropoli byl navrzen na profesuru, ale
jmenovani bylo zmafeno uzavienim vysokych $kol. Po 17. listopadu 1939 vyucoval az do
konce 2. svétové valky na Redlném gymnaziu v Dusni ulici v Praze. (CERNY, 1994a, s. 221,
S. 286, s. 293; PULEC, 2009, s. 53)

2.2 Druhy odboj

Béhem valky se prostiednictvim svého bratra Vladimira a majora Jaroslava Emingera®
zapojil do protinacistického odboje, v letech 1941-1942 byl hlavnim pfedstavitelem
Narodniho revolu¢niho vyboru inteligence jako zéastupce nestranikl. Bedfich Vaclavek pro
Vybor koncipoval text Spisovatelé a hnuti narodné revolucni, jimZ se spisovatelska obec
ptihlasila k protinacistickému odboji, které mélo podpofit jednotné demokratické fizeni
divadla, filmu, tisku, rozhlasu a skolstvi. Cemy m¢l za ukol vypracovat navrh nového systému
Skolstvi a na Filozofické fakult¢ UK vybudovat tajnou skupinu.5 (CERNY, 1992a, s. 249, s.
323) Po zateni Vladislava Vancury a Bedficha Viaclavka byla ¢innost hnuti ochromena.
Souginnosti Josefa Palivce, Jaroslava Kratochvila a Cerného byla zajisténa kontinuita druhého
odboje pro Ustiedni ilegalni hnuti. Spolu s Palivcem byl rovnéz élenem organizace UVOD,
pro kterou zajist'oval spojeni s komunistickym odbojem. I zde mél na starosti Skolstvi a
kulturu. (CERNY, 1992a, s. 311, s. 318)

Béhem okupace piednasel tfi roky literaturu, véetné zakazané. (CERNY, 1992a, s.

227) Pro Narodni revolu¢ni vybor sestavil a redigoval ilegalni spisovatelsky sbornik Jaro

4 Ceskoslovensky general, velitel Vladniho vojska v obdobi Protektoratu Cechy a Morava. Jiz b&éhem prvni
svétové valky slouzil na vychodni fronté, v mezivalecném obdobi plisobil pfedev§im na Slovenku, v Mad’arsku a
na nékolika mistech v Cechach a na Moravé. Generalem Aloisem Eliasem byl vybran jako velitel Vladniho
vojska. Béhem okupace se snazil zabranit posilani ¢eskoslovenskych vojakl na vychodni frontu, po ptfeveleni do
severni Italie kryl fadu zbéht, kterym hrozilo zastfeleni a jejich rodinam koncentracni tabor. Po valce byl
obvinén z kolaborace, byl vSak zprostén vSech obvinéni. Po roce 1948 byl postaven mimo sluzbu.

® Publikovéno r. 1948 ve sborniku prvniho povéle¢ného sjezdu spisovateli Ugtovani a vyhledy. (CERNY, 1994a,
S. 249)
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1942. Kromé avahové vyzvy Cerného byly do sborniku pojaty vyzvy Vladislava Vandury a
Bediicha Vaclavka a basnické piispévky. Clanky do sborniku se odevzdavaly piimo
Cernému, ktery je distribuoval do tajné libetiské tiskarny Cyrila Sumbery.® (CERNY, 1992a,
s. 250)

Krom¢ Narodniho revolu¢niho vyboru inteligence byl rovnéz ¢lenem Peticniho vyboru
Vérni ziistaneme, jehoz kolem byl nejen odboj proti némeckym okupantiim, ale také narodni
osvobozeni a povaleéna obnova statu. Cerny v ramci Peti¢niho vyboru formuloval program
Za svobodu.’ Zaroveni byl vyborem vyzvan ke koncipovani manifestu Odboj k narodu k 28.
fijnu 1939. (CERNY, 1992a, s. 140, s. 143) Angazoval se také v Obci Ceskych spisovateld,
pro kterou spolu s FrantiSkem Halasem a Bohumilem Mathesiem formuloval jeji prohlaseni.
(CERNY, 1992a, s. 33)

Ilegélnimi odbojovymi organizacemi byl vysilan, aby dorucoval zpravy do Francie.
Pies Josefa Palivce, generala Zdenika Novaka a ilegalni skupinu Lipa zajistoval spojeni také s
Londynem. (CERNY, 1992a, s. 96, s. 309-310) Rukopisny material pro odbojovy tisk
odchazel kazdy tyden do kancelafe na Florenci, kde si Cerny zaroven vyzvedaval odbojové
materialy pro Brno. (CERNY, 1992a, s. 176) Zpravy &eského odboje byly mikrofilmovany v
nakladatelstvi Melantrich redaktorem Frantiskem Melounem.® (CERNY, 1992a, s. 321)

Roku 1942 Cerny pievzal do ischovy a na venkové® ulozil archiv Obce Eeskych
spisovatel z let 1937-1938. (CERNY, 1992a, s. 31) Pozd&ji mu zapisovatel archivu Emanuel
LeSehrad piinesl dalsi ¢ast archivu z let 1938-1939, jednalo se o dokumenty, které mély byt
piivodné na doporuceni Ivana Olbrachta i Vladislava Vanéury spaleny. (CERNY, 1992a, s.
216)

Diky ¢&innosti v odboji byl Cernému ,,odkladan nastup k nasazeni.“ (CERNY, 1992a, s.
360) Den po navratu z navstévy Nachoda do Prahy byl 11. ledna 1945 zatéen a p&t mésicii

véznén na Pankréci. Ze svého pobytu v nacistickém vézeni planoval vydat samostatnou knihu,

® Pracovnik komunistického hnuti, &len KSC, v letech 1941-1942 spolupracovnik II. ilegalniho tstiedniho
vedeni KSC. V libefiské tiskarné zajistoval spolu s Jaroslavem Cihlafem vydavéni a kolportaci Rudého prava a
ilegalnich letakd. Po atentitu na Reinharda Heydricha v ervenci 1942 byla tiskédrna objevena a Sumberu zatklo
gestapo. Roku 1944 byl v Drazd’anech popraven.

v plném znéni vyslo v osmerce o 56 stranach, jako ilegalni tisk na podzim roku 1941 s heslem Pravda vitézi a
se sedmi citaty prezidenta Masaryka. (CERNY, 1992a, s. 144)

8 Reportér Ceského slova, pozdgji pracoval v dalsich denicich nakladatelstvi Melantrich (A-Zet, Telegraf,
Nedélni Ceské slovo). V letech 1942-45 byl redaktorem Prazského ilustrovaného zpravodaje, od roku 1946
redaktorem Svobodného slova. Po valce se stal zahranicnim dopisovatelem tiskové kancelafe Melantrichu z
Londyna. V roce 1950 pracoval jako tajemnik Vyboru pro pomoc ceskoslovenskym uprchlikim, o rok pozdéji
zacal pracovat v redakci Radia Svobodna Evropa v Mnichové.

® Cerny ve svych Pamétech sice konkrétni misto piimo nejmenuje, ale jedna se pravd&podobné o diim rodi¢t na
Nachodsku v Ceské Cemrné.
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jeden prispévek chtél veénovat teorii konspirace. K jejich realizaci nakonec nedoslo. 10

(CERNY, 1992a, s. 61, s. 370-371)

2.3 Povalecéna léta

Po propusténi ukoncil své plisobeni v Druzstevni préci, kde se snazil pozvednout
troven ¢eské knihy a své sluzby nabidl Ceské narodni radé, kde naslednd ptisobil jako
pfedseda kulturniho a Skolniho referatu v Zemském narodnim vyboru. Obnoveno bylo
Cernému rovnéZ &lenstvi v &eskoslovenské sekei Penklubu. (CERNY, 1992a, s. 296, s. 380, s.
394) Od zimniho semestru roku 1945 opét pisobil na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy,
kde pfednasel Obecné a srovnavaci dé&jiny literatury pro romanisty, hispanisty, bohemisty,
komparatisty i dal$i zajemce. (PISTORIUS, 1996, s. 38) Cerny piednasel na téma Sméry a
problémy soucasné francouzské literatury, Vznik romanskych narodid, Soudobé Spanélské
pisemnictvi, Ganivetovo Idearium espanol, Sociologické metody literarni védy, Rozbor
staroCeského Mastickare, Spanélské literarni baroko, Pfehled modernich literatur od renesance
po preromantismus. (CERNY, 1992b, s. 61, s. 182) V ramci svych prednasek komparatistiky
organizoval seminafe zamé&fené na Getbu a rozbor dél. (CERNY, 1992b, s. 106) Studentiim
predkladal texty ze staroCeské lyriky, texty o smeérech a proudech soudobé francouzské
literatury, ukazky ze $panélskych basniki a panélské ideologie Angela Ganiveta. (CERNY,
1992b, s. 107) U studentd chtél predevsim ,,vyvolat zdjem, bystfit jejich védecky postieh a
orientovat je ke skute¢nym potfebém.“ll (CERNY, 1992b, 5. 376)

Dne 18. &ervna 1946 se stal fadnym ¢lenem Ceské akademie véd a uméni, Cernému
byl udélen &estny doktorat francouzskych univerzit a byl vyznamenan Ceskoslovenskym
valecnym kiizem. Stal se rovnéZ ¢lenem Kulturni rady, aktivné v ni ale nikdy nepisobil. Po
roce 1945 byl zvolen za c¢lena delegace, ktera na Trojském mosté jménem odboje vitala
velitele tankové armady Pavla Semjonovice Rybalka. 2 Pivodng mél byt také clenem
delegace hajici prava odboje v polemické diskuzi s vladou v hotelu Alcron, této funkce se

v$ak zfekl. Prezident Ludvik Svoboda udélil Cernému za praci v odboji Dekret Vale¢ného

1% Cerného odbojovou &innost lze dohledat v dokumentech v Cerného archivu. Cerny po valce také sepsal
prehled své odbojové Cinnosti.

“"Rozsahlou prednaskovou &innost reflektuji dochované materialy v Cerného archivu, ktery obsahuje veskerou
prednds

kovou ¢innost na univerzit¢ i mimo akademickou padu, rozsahly fond podkladd, vypiski a textli pro tyto
prednasky.

2 Sovétsky vojeviidee, velitel tankové armady b&hem druhé svétové valky. Pod Rybalkovym vedenim se 3.
gardova tankova armada z(castnila bitvy u Stalingradu, bitvy u Kurska, bitvy u Charkova a bitvy u Kyjeva,
bojovala ve Slezsku a zucastnila se boji o Berlin. Dne 9. kvétna 1945 dorazila armada do Prahy jako hlavni
uderna sila Prazské operace.
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kiize 1939 a za odbojové zasluhy mu byla pfedana Pamétni medaile. (CERNY, 1992a, s. 393,
CERNY, 1992b, s. 103)

Po valce byl Cerny presvédéen, Ze se nase kultura musi orientovat na Vychod (Cerny
mél na mysli Rusko). Cerny to povazoval nejen za vyhodné, ale také za vyraz nasi ,,vefejné
kulturni slu$nosti“. (CERNY, 1995, s. 27) Zaroveii chtél zachovat Zivy styk se Zapadem (pro
Cerného predevsim s Francii), ke kterému podle Cerného nase zemé patiila, a jeho preruseni
by znamenalo krizi a upadek nasi kultury. Véfil, Ze dojde ke spojeni obou kulturnich
prostiedi. (CERNY, 1995, s. 30, 35) Cerny byl piesvédéenim demokrat a socialista, a i nase
kultura méla byt svym obsahem sice socialisticka, ale ve své vlastni narodni podobé. Cerny
socialismus vnimal jako spolecenstvi rovnocennych lidi, ve kterém neni omezena tvirci
svoboda. Nebyl zastupcem ani propagatorem socialistického realismu, nybrz se stal jeho

kritikem. (CERNY, 1992a, s. 210, 212, s. 223; BUGGE, 1995, s. 11)

2.4 Védec v komunistickém rezimu

Jestd 5. tinora 1948 Ceskoslovenska narodni rada badatelskd zvolila Cerného svym
fadnym ¢lenem v odboru Filologie cizich jazyk, ale po vitézstvi komunistické strany byl pro
své nazory perzekvovan — Cernému byla znemoznéna pedagogicka i publika¢ni &innost
(osobni spis byl na Vaclava Cerného zalozen jiz 16. 4. 1946 z piikazu ministra vnitra). Méla
byt provéfena piedeviim &innost v protinacistickém odboji a politicka &innost po Unoru
1948.2* (BUGGE, 1995, s. 13) Aké&nim vyborem Filozofické fakulty UK byl upozornén na
nedostateéné revoluéné a marxisticky orientované piednasky. (CERNY, 1992b, s. 195) Kdyz
na vyzvu sekretafe fakulty odmitl podat pfihlaSku k zaSkoleni v marxismu, byly zruSeny
Cerného piednasky o $panélské a italské literatuie, pozd&ji zacaly byt jeho ostatni prednasky
uvadény pro posluchaée 3. a 4. roéniku jako nepovinné. (CERNY, 1992b, s. 264, s. 374, s.
378) Roku 1950 byl ministerstvem poslan na studijni dovolenou.™ Toto nucené pieruseni
pfednasek se 16. fijna 1950 stalo zaminkou k ukonceni zaméstnaneckého poméru pro
neplnéni pracovnich povinnosti. (CERNY, 1992b, s. 380-381) Sam Cerny pozdéji vzpominal,
7ze se ,zachoval tak, aby musel ze svého mista profesora odejit, zdroven s obétmi

[komunistickych Gistek na fakultd].“ (CERNY, 1992a, s. 223)

3 Ptehled spisti vedenych proti Vaclavu Cernému uvadi ¢lanek Rudolfa Vévody Vaclav Cerny jako nepiatelska
osoba uvefejnény v Casopisu Tvar a v pfispevcich Pavly Kreuzigerova vydané tamtéz. Kreuzigerova navic
zminuje konflikty s Gustavem BareSem zastupujicim casopis Tvorba, utoky v kulturni rubrice Mladé¢ fronty a v
&asopise Generace. (VEVODA, 1995, s. 12-14;KREUZIGEROVA, 2009a, s. 12)

* Studijni dovolenou si brali povinn& vsichni profesofi, jejichz prednasky nebyly v souladu s marxisticko-
leninskou ideologii. Béhem tohoto studijniho volna pobiral vyuujici pouze polovinu platu a mél za ukol
nastudovat si dila marxisticko-leninskych autorti. (KREUCIGEROVA, 2009b, s. 12)
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Roku 1951 byl piidélen do Ustavu lidové pisng, praci vak mohl vykonavat z domova.
(CERNY, 1992b, s. 382; VEVODA, 1995, s. 336) Od zafi 1952 byl véznén za protistatni
¢innost, na jafe roku 1953 souzen, avSak pro nedostatek dikazii osvobozen. Proces se
pripravoval kvili Cerného idajné protistatni ¢innosti v tzv. Kiest'ansko-demokratické strané v
procesu nazvaném Zelenda internacionala. V navrhu na zatceni z 15. zafi 1952 byla uvedena 1
Cerného protistatni &innost pro nakladatelstvi Vysehrad; schiizky s Bedfichem Fuéikem™ a
poslech zahrani¢nich rozhlasovych stanic. (VEVODA, 1995, s. 13; FORMANEK, 2007, s.
31; CERNY, 1994b, s. 217) V roce 1952 probghla u Cernych v byté domovni prohlidka, pii
které byla zabavena téméf veskera korespondence z let 1948-1953. (CERNY, 1992b, s. 387)
Pii tfidnich politickych provérkach védeckych pracovnikéi Cerny nevyhovél a roku 1958 byl
nucen Ustav opustit. (CERNY, 1992a, s. 218, CERNY, 1992b, s. 429; KAPLAN, 1998, s. 1)

Po propusténi byl pfedvolan na ministerstvo lehkého priimyslu, ale nabizend mista v
tomto odvétvi odmitl a Zadal zatfazeni podle své kvalifikace. Pfidélen byl do Kabinetu pro
moderni filologii CSAV, roku 1960 byl jmenovan ¢lenem Komise pro soupis rukopisti jako
odborny pracovnik. Vénoval se evidenci, kritickému soupisu a studiu rukopisi jazykove
romanskych z 15. — 19. stoleti.’® (CERNY, 1995, s. 11, CERNY, 1992b, s. 429, s. 434-435)

Ve fondech vefejnych a znarodnénych zameckych a klasternich knihoven se Cernému
podarilo identifikovat n¢kolik neznamych rukopisti. Kdyz v zdmeckém archivu Kiinburkt v
Mladé Vozici pofizoval profesor dr. Miroslav Bohacek'” soupis fondu, Cerny v n&kolika
anonymnich Spanélskych rukopisech identifikoval dramatické texty Pedra Calderdona de la
Barcy. Jednalo se o drama Velkovévoda z Géndie'®, Nesmi se véfit ani pravdé19 a ztracend hra

Zapas lasky a zarlivosti. (CERNY, 1995, s. 11-12, s. 146-150)

> Cesky literarni kritik, historik, editor a piekladatel. Od roku 1929 vedl nakladatelstvi Melantrich, o 10 let
pozdé&ji se stal $éfredaktorem nakladatelstvi J. R. Vilimek. Po vélce se stal feditelem slou¢enych nakladatelstvi
Vysehrad a Universum (nakladatelsky a knihkupecky podnik Ceskoslovenské strany lidové), po Unoru 1948
pusobil jako korektor nakladatelstvi VySehrad. V roce 1951 byl zatcen a o rok pozdéji ve vykonstruovaném
procesu odsouzen Kk 15 letim vézeni. Vroce 1960 byl propustén na zdkladé amnestic a vroce 1967
rehabilitovan.

® Také Cerného badani ve fondech zdmeckych a klasternich knihoven se promitlo v Cerného poziistalosti a
knihovné. Cerny publikoval fadu ¢lankt na toto téma (napf. série studii o Casanovovi) a v Cerného poziistalosti
1ze najit fadu materialt k soupistim rukopisi a starych tiski.

Y Pravnik a kodikolog, profesor fimského prava na Pravnické fakulté Univerzity Komenského a Préavnické
fakulté Univerzity Karlovy, pozd&ji pracovnik komise Ceskoslovenské akademie véd pro soupis a studium
rukopisti. S Cernym se pii spole¢né praci spiatelili a dopisovali si.

¥ Soudasti hry byly také dva veselé¢ dramatické vystupy pfipojované jako mezihry o piestdvkach hlavni hry.
Drama nebylo nikdy publikovano tiskem a posledni zpravy o ném se objevily v roce 1691. (CERNY, 1995, s.
11-12, 5. 17-18, s. 146-150, CERNY, 19924, s. 443)

' Jednalo se o hru o Albrechtovi z Valdstejna. Hra méla velkolepou premiéru koncem tnora 1634, tedy v dobg,
kdy byl jiz Valdstejn po smrti, a jednalo se o prvni uvedeni Valdstejnovy postavy na scénu. Cerny s pomoci
soudobych zprav florentského vyslance rekonstruoval jeji d&j. Clanek o rukopisu a rozboru byl uvefejnén
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Hry byly publikovany knizné v piekladu Gustava Francla, na kterém se podilel i
Cerny. Calderonovské objevy Cernému znovu oteviely vstup do vefejného prostoru.
Publika¢ni prostor v zahrani¢i poskytla redakce Spanélské moderni revue Atlantida,
v domacim prostiedi N. A. Sigalova pomohla Cernému uvefejnit studii o Corneillové baroku
v kulturni rubrice Lidové demokracie. (CERNY, 1992b, s. s. 443-445; HAMAN, 2006, s. 6).
Po obdobi omezovéani vefejného plisobeni mezi lety 1948-1956 to bylo poprvé.
Calderénovské objevy Cerného vratily i do pedagogického procesu, alespoii neoficidlné se
stal konzultantem doktorskych praci zabyvajicich se novymi objevy. (CERNY, 1992b, s. 446-
448, s. 482)

Dali nezndmy rukopis identifikovany Cernym pochézel z lobkovického fondu,
ulozeného v prazské univerzitni knihovné v roce 1963. Jednalo se o dosud neznamé prace
Michaila Vasiljevice Lomonosova — Apotedza Petra Velikého, Paralela s Alexandrem
Velikym a zédkonodarcem Lykurgem a Vyvraceni omyli a pomluv nékterych déjepisct.
Znalci ruského baroka vSak pozdé&ji prokazali, ze autorem téchto spisi Lomonosov neni.
(CERNY, 1995, s. 54-56, CERNY, 1992b, s. 496; NOVOTNY, 2006, s. 172)

Nasledovaly dalsi ¢lanky, ve kterych Cerny publikoval komentéte k rukopisim Lope

de Vegy uloZzenych na KynZvartu, k textim a apokryfim Francisca de Quevedy,
nejcelistvéjSimu svétovému souboru melitensii Franze Paula von Smitnera uloZenych ve
fondu Narodniho muzea ¢i ke Cassanovové pozistalosti ve Statnim archivu v Mnichové
Hradisti. (CERNY, 1995, s. 59-62, s. 68-69)
Pro nevyhovujici védecky a politicko-ideovy profil byl v r. 1957%° z Kabinetu propustén.
(CERNY, 1992b, s. 488) Vylouten byl také z vyboru Syndikatu &eskoslovenskych
spisovateldi a ze spisovatelské obce vibec. (CERNY, 1992b, s. 197) V témzZe roce byl také
znovu pronasledovan kvili dvéma setkdnim s Romanem Jakobsonem. Jisté¢ v tom hralo roli 1
to, ze odmitl jakékoliv politické angazmé — at’ uz podepsat pfihlasku do KSC nebo vstoupit do
Strany narodnich socialistu. (CERNY, 1992a, s. 38) ,,PfiSlo mi vzpomenout si také na
Saldovo moudré: pracyj si, vzdélance, uznas-li to za dobré, tieba 1 ve stranach, ale i pak
zustavej nad stranami, i nad tou vlastni!“ (CERNY, 1992b, s. 36)

V dubnu 1968 pomahal Ivanu Svitdkovi s piipravami programu Klubu angaZovanych
nestranikti, vtémze roce se Stal mistopfedsedou Spolecnosti pro lidska prava. Diky

svobodn€j§imu ovzdus$i se mohl opét nakratko vrétit na své pivodni misto na Karlové

francouzsky v Acta Musei Nationalis Pragae 1961, ¢. 1, s. 75-105. (CERNY, 1995, s. 11-12, s. 17-18, s. 146-
150, CERNY, 1992a, s. 443)
Ve svych Pamétech Cerny uvadi jako rok propusténi r. 1958. (CERNY, 1922, s. 433)
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univerzité, kde obnovil Katedru srovnavaci a obecné literatury. Jiz na jafe roku 1970 byl ale
penzionovan a Katedra komparatistiky byla zrugena. (CERNY, 1992b, s. 629) Odesel také z
Komise pro studium rukopisii a zaroveii byla Cernému zakézana veskera publikaéni &innost.
Od 70. let byl opét pod dohledem Statni bezpecnosti. Pfednaskové ¢innosti v oboru literarni
veédy a literarn€historické metodologie se vSak upln¢ nevzdal, jen se zaméfil na prostredi
mimo univerzitu. V Pamatniku narodniho pisemnictvi pfednesl napt. piispévky o Marcelu
Proustovi, Jamesi Joyceovi, Dantovi Aligierim, Karlu Capkovi, Kunderové Zertu a
Vaculikové Sekyfe. Vystupoval také v literarnich cyklech Lidové knihovny na Zizkové.
(CERNY, 1994a, 431; JONAKOVA, 2006, s. 60)

Proti Cemnému byla v periodickém tisku, v Ceskoslovenské televizi i Vv
Ceskoslovenském rozhlase organizovana §tvava kampaii; Rudolf Cerny ve svém &lanku Jak se
déla kontrarevoluce uvetejnil Cerného tendenéni Zivotopis.21 (CERNY, 1992b, s. 624, s. 632-
633) Cerny byl obvinén, Ze po srpnu 1968 mélo pod jeho vedenim dojit k vytvoreni pravicové
vlady v CSSR. Policie prohledavala byt Cernych, zabavovala véci, nainstalovala odposlech a
n&kolikrat odvedla Cerného k vyslechu. (VEVODA, 1995, s. 13)

V 70. letech Cernému publikaéni prostor poskytly samizdatové edice Petlice,
Expedice, Kvart, Studnice, Prazska imaginace 1 exilova edice Arkyf, z periodik pfedev§im
Svédectvi, Promény, Spektrum a Listy. Cerného ptispévky se objevily ve sbornicich Pohledy
1, Jan Patocka, Prvni skica k podobizng, Kniha Charty 77 sv. 2, Ceskoslovensky fejeton,
Hodina nadéje, O svobod¢ a moci, Pokus o vlast. (SLOMEK, 1992, s. 4) V neoficidlnim tisku
Cerny namisto podpisu pouzival znacky VC, v¢& & vd. Nékteré ¢lanky kryla dr. Anna
Vondri.?* Podobné jako Vaclav Havel napsal generalnimu tajemnikovi UV KSC Gustavu
Husékovi protestni dopis, ve kterém upozoriioval na propagandistickou kampan vedenou proti
jeho osobé&; v roce 1977 se stal jednim z prvnich signataiti Charty 77. JONAKOVA, 2006, s.
62-63; CERNY, 1992b, s. 374)

Rada Cerného knih, ¢lankt, Givod a doslovii zlistala pouze v rukopise &i nebyly
zatazeny do sbornikli. Nékteré jeho studie (napt. Girardiv obraz soucasné francouzské
literatury) mohly vyjit pouze v cizing, kde Cernému vyjadiovala podporu fada zahrani¢nich

organizaci alesponn Cestnym clenstvim. Cerny byl zvolen ¢lenem Academie Real, Cestny

?! Jednalo se o Casopisy Rozhlas, Kvéty, Protirevoluci, Rudé pravo, D¢&jiny strany hovoii k dneSku, Tribuna,
Lidova kultura. Utoky na Cerného ale i napi. spisovatele Jana Prochazku vysilala Ceskoslovenska televize v
pofadu Svédectvi od Seiny, Cerného osobou jsou také inspirované dva dily seridlu Tticet piipadti majora
Zemana (Klauni, Stvanice). Odposlechy potizené béhem Prazského jara slouzily jako hlavni dikaz Cerného
protirezimnich postoji a byly rovnéz odvysilany v sedmidilném potadu Ze zakulisi kontrarevoluce, ktery vznikl
k piilezitosti druhého vyroéi vpadu vojsk Varsavské smlouvy. (KREUZIGEROVA, 2009, s. 6)

 Dr. Anna Vondri byla byvalou studentkou profesora Cerného, nabizela profesorovi zorganizovani vlastniho
bytového seminate, ktery odmitl. JONAKOVA, 2006, s. 62-63)
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doktorat udélila univerzita v Montpellier, jako jediny Cechoslovék se stal ¢lenem &estného
mezinarodniho vyboru Kralovské belgické akademie a byl navrzen do svétového
predsednictva Svétové asociace hispanistii. (CERNY, 1992b, s. 109, s. 219)

Cerného jméno rovnéz figurovalo v Piiloze k politické smérnici Ministerstva kultury
CSSR a na seznamu knih, které mély byt vyfazeny z vefejnych knihoven. Jednalo se o
viechna dila od roku 1936. (CERNY, 1992b, s. 372; 630-631; CERNY, 1994b, s. 211)
Knihovny mély na zékladé tzv. Deseti bodli Klementa Gottwalda schvélenych na IX. sjezdu
KSC vyfadit jednak protifasistickou, jednak protisovétskou a protilidovédemokratickou
literaturu, stejné jako literarni brak. Cerného knihy se také objevily na cenzurnich seznamech
a dopliicich Ustiedni lidové knihovny hl. mésta Prahy a Masarykova lidovychovného tstavu.
Cerného knihy byly oznadovany jako nemarxistické &i protimarxistické a Cerny byl zatazen
mezi burzoazni upadkové filozofy a spisovatele. (gAMAL, 2009, s. 41, 44, 55, 213)

Ackoliv se Cernému coby literarnimu védci dostalo mezinarodniho véhlasu a uznéni,
vycestovat do zahrani¢i mohl jen s velkymi obtizemi. Musel proto odmitat pozvéani do
Ameriky, Anglie, Jugoslavie, gpanélska, gvycarska, Francie, Belgie, Holandska, Ruska,
Polska, Mad’arska, ¢etnd pozvani mu ani nebyla dorucena. (CERNY, 1994b, s. 211, s. 220)
Pii cesté do Norska byl Cernému zabaven kufr s védeckymi knizkami a ¢lanky a pii cesté na
studijni pobyt do Rima byl Cernému zabaven pas. Emigraci viak vzdy odmital. (CERNY,
1994b, s. 385, s. 614, CERNY, 1992b, s. 269) Kdyz ziskal povoleni vycestovat do Berlina,
rozhodl se odmitnout. ,,...odpovédél jsem dopisem zvouci strané¢ NDR, Ze je pod distojnost
ceskoslovenského védce, aby jel kamkoliv, nesmi-li jeti jinam, a aby pfipustil, Ze za n¢j bude
vybirano, kam pojede a které védecké styky jsou kulturné prospéSné a které nikoliv.*
(CERNY, 1994b, s. 222)

Viaclav Cerny zemiel 2. &ervence 1987 v Praze po vleklych zdravotnich problémech.23
Pohieb probéhl pod dozorem Statni bezpecnosti. V Ceské Cermné byla Cernému v roce 1995

odhalena pamétni deska. (LUKES, 1992, s. 2; FETTERS, 2005, s. 7)

2.5 Dilo

Rozsah témat, kterymi se Cerny zabyval, dosahl Gictyhodné $ite, fada dél se dockala

Vv

filozofii, ale Cerného zajimala napf. také teologie a nikdy se nepiestal vyjadiovat k politické

% Problémy s o¢ima Cerného trapily jiz od r. 1978 a jeho stav se piili§ nezlepsil ani po operaci. Po stanném
pravu v Polsku uz nepsal, to, co mél jiz napsano, pfepisoval ¢i pfidaval dodatky. Radu svych pratel uz ke konci
zivota nepoznaval. (BELOHOUBEK, 1998, s. 47-49)
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situaci. JONAKOVA, 2006, s. 57-58; WIENDL, 1994, s. 20) Podle Cerného se vsak autor
m¢él chovat tak, ze ,,jesté nic poradného neudélal a divat se na dosavadni praci jako na néco,

co je jen piedehrou.“ (CERNY, 1946, s. 2)

2.5.1 Vydavatelska a redak¢ni ¢innost
2.5.1.1 Cechoslovak a Mladé snahy

Prvnimi vydavatelskymi a redakénimi pociny Vaclava Cerného byly vlastni ¢asopisy
Mladé snahy (obr. 1) a Cechoslovéak (obr. 2). Celkem Cerny napsal, ilustroval a vyrobil pét
&isel Casopisu Mladé snahy v letech 1916-1917, a &tyfi &isla Cechoslovaka v roce 1918.

V Miladych snahach Cerny uveiejnil také své prvni literarni pokusy na pokratovani —
povidky Dobrodruh a Silenci. Kromé t&chto dvou piispévki uveiejiioval Cerny v asopise
serial o zajimavych mistech Cech a kratké portréty ceskych spisovatell a umélet (napt. Adolf
Heyduk, Viktor Dyk, Mikolas Ales, Josef Manes) vcetné jejich dila. Jako ilustracni doprovod
slouzily vlepované obrazky se slovanskymi motivy.

Prvnim &islo Cechoslovaka, jehoZ vydavani ziejmé podnitil vznik samostatné
republiky, uvedl Cerny narodni hymnou a manifestem o svobodném Ceskoslovensku. Také
druhé ¢islo je vénovano ceskoslovenskému statu, tieti ¢islo pak zac¢ind hymnou slovenskou.
Spoleénym tématem viech &isel jsou osobnosti narodniho obrozeni zafazené do rubriky Cesky
Slavin, ve které ptiblizoval dobu obrozeneckou ¢i jeji osobnosti (napt. Josefa Jungmanna,
Frantiska Ladislava Celakovského, Jana Kollara, Pavla Josefa §afaﬁka). Kromé téchto textu
se objevily pfispévky vénované BezruCovym Slezskym pisnim a Masarykove osobnosti.

Ve tietim ¢isle Cerny uvedl novou rubriku Noviny, ktera piinaSela zajimavosti k
zafazenym G&lankim. V tirdZi nazvané Drobnosti Cerny komentoval kresby a ornamenty
publikované v €asopise (idedlni podobizna Jana Husa, kresba ¢eskoslovenskych vojakt, mapa
republiky, vlepené statni znaky). Pro své &tenate si Cerny piipravil prémii — obraz Lesni

krajina (autorem obrazu byl bratr Vladimir), kterou si ¢tenafi mohli zakoupit za 30 haléfi.

2.5.1.2 Host
Jiz béhem univerzitnich studii Cerny publikoval ¢lanky o vlivu Henri Bergsona v

romanech Marcela Prousta a Comta de Lautréamonta. Na Zadost Ivana Blatného napsal pro
casopis Host 1 dalsi pfispévky, stal se napt. pravidelnym piispevatelem rubriky o kniznich
novinkach. Clanky se tykaly rozmanitych témat — surrealismu, $panélského ultraismu ¢&i

obecné poezie. (CERNY, 1994a, s. 187-188; KYLOUSEK, 2003, s. 93)
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V letech 1926-1929 pisobil jako redaktor Hosta. O své redaktorské premiéie tikal, Ze
,.prvni &islo naprosto nedopadlo nejhtf, a udalo hned i novy raz, jez chtél [Cerny] revui
vtisknout.“ (CERNY, 1994a, s. 192)

Do Hostu byly postupné zatazovany piispévky z nasi i cizi poezie, pieklady z Ortegy
y Gasseta, Guillerma de Torre, Aloise Epsteina, Léona-Pierra Quinta a dalsich. V roce 1929
byla nova koncepce &asopisu nakladatelem odmitnuta. Marie Majerova Cernému nabidla
publikaéni prostor v ¢asopise Cin, Josef Hora chtél Cerného ziskat do redakce Easopisu Plan.
Cerny zvolil Plan, ve kterém jiz pied tim uvefejnil nékolik prekladd a stati. Spolu s Ivanem
Blatnym a Cestmirem Jefabkem viak planovali reorganizaci Literarni skupiny a obnoveni

Hosta, ktery mél vychazet v Brné. Ze spole¢ného zaméru vsak nakonec seslo. (CERNY,
19944, s. 193, s. 196, s. 216)

2.5.1.3 Lidové noviny
Od Julia Firta®® dostal v roce 1936 nabidku Fidit kulturni rubriku Lidovych novin, v

ramci které mél na starosti predevsim umélecko-kritickou pfilohu tzv. Literarni pondg¢li.
(KOSATiK, 2011, s. 139, CERNY, 1994a, s. 332) Pracovnu po dva roky sdilel s bratry
Capkovymi, zde také obdrzel pozvani od Karla Capka mezi pate¢niky. Z tcty k F. X. Saldovi
v§ak nabidku nikdy nepfijal, ani pozd&ji kdyz byly schiizky pateénikii obnoveny Capkovou
7enou Olgou Scheinpflugovou. ® Pozd&ji toho oviem litoval. (CERNY, 1992a, s. 347,
CERNY, 1992b, s. 170) Spolu s dal§imi literaty Ivanem Olbrachtem, Egonem Hostovskym,
Janem Cepem, Jaroslavem Seifertem, Vitézslavem Nezvalem, FrantiSkem Halasem, Paulem
Claudelem, &¢i Emilem Verhaerenem se také slavni bratii stali tématem jeho kritickych &lank?.

(CERNY, 1994a, s. 333, s. 336)

2.5.2 Barokni literatura
Jednim z obdobi &eské literatury, kterému Cerny vénoval zvysenou pozornost, byla

barokni literatura a jeji misto v evropském pisemnictvi. Cerného zdmérem bylo mj.
poskytnout novy pohled na obdobi baroka a vyvratit domnénky o této eposSe jako dobé
upadku. (MED, 2010, s. 135; VIKTORA, 2006, s. 123)

** Pivodni profesi Gfednik Lihové centraly pievzal v roce 1929 nakladatelstvi Frantiska Borového a v roce 1936
Lidové noviny. Roku 1939 odesel do Velké Britanie, kde piisobil jako pracovnik informaéni sluzby ministerstva
zahraniénich véci. Po navratu do Ceskoslovenska fidil nakladatelstvi Melantrich. Jako ¢len Ceskoslovenské
strany ndrodnésocialistické se stal poslancem Narodniho shroméazdéni. Po vitézném Unoru opét emigroval. V
exilu spoluorganizoval Radu svobodného Ceskoslovenska. Plisobil také v radiu Svobodnéa Evropa.

% S Karlem Capek se vidal Cerného bratr Vladimir. S Josefem Capkem se Cerny setkéval na navitéve u Josefa
Palivce. (PALIVEC, 1938, s. 1) S Olgou Scheinpflugovou se setkaval nejprve u Karla Ramese, pozdéji u
spisovatelky doma, kdy Cernému podéavala pravidelné zpravy o svém véznéném §vagrovi Palivcovi. (CERNY,
1992, s. 388)
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Cerny se také soustavné zabyval francouzskou barokni literaturou. Stanovil napt., kdy
se ve francouzské préze poprvé objevily barokni prvky, ve kterych Zanrech, a u kterych
spisovatelll. Do terminologie zavedl pojem literdrni baroko, zajimal se o formovani barokni
estetiky; studii vénoval dilu Adama Michny z Otradovic. (CERNY, 1937; PECMAN, 20086, s.
48) Piednasky profesora Josefa Hendricha® vzbudily zajem Cerného o dilo Jana Amose
Komenského. Své znalosti o baroku zurocil pii sestavovani antologie evropské barokni poezie
Kéz hofti popel mij. Posmrtné jesté vyslo ¢trnact studii o baroku naSem i cizim, ve kterych
Cerny nové vylozil pojem baroka a navrhnul vlastni periodizaci tohoto obdobi. (PICHOVA,

2008, s. 125-126; SUK, 1992, s. 8)

2.5.3 Ceska a evropska stiedovéka literatura
Cerny se od roku 1942 zabyval poezii trubadurti a staroéeskou lyrikou. Ackoliv se

jednalo predevsim o stiedovékou literaturu a stiedovékého clovéka v roméanskych zemich,
nékolik piispévkt vénoval také domaci literatuie. Béhem véleCnych let komparoval
staroCeskou milostnou lyriku s literaturou roménskou, zépadoevropskou trubadurskou a
dvorskou pisni. Ceskému &tenéfi vyligil zakéie, svétské divadlo, stiedovéké frasky, bonifanty
i masti¢kare. Dokonce se vénoval historickym hudebnim nastrojim. (CERNY, 1992a, s. 294;

CERNY, 1958; CERNY, 1955; CERNY, 1969)

2.5.4 Prekladatel a romanista
Cerny jiz v obecné $kole vynikal svym nadanim a znalostmi, s lehkosti zvladal také

vyuku jazykl vcetné¢ gramatiky. 27 Postupné se naucil francouzsky, italsky, Spanélsky,
portugalsky, némecky, rusky a samoziejmé ovladal i latinu. Na filozofické fakulté si zapsal
jednorocni kurzy historické mluvnice italské, Spanclské, portugalské a rumunské. Je proto
piirozené, Ze sviij um zaroéil také pii piekladani. (PITRINEC, 1995, s. 3; CERNY, 1994b, s.
95)

Rozsahlé filologické znalosti uplatnil pii piekladani jazykove narocnych dél, jako jsou
Montaignovy Eseje ¢i starofrancouzské kroniky a vybor z poezie stiedoveékych trubadurti. Na
ptekladech poezie spolupracoval s basniky, ktefi z tzv. podstrocnikli verSe vytvareli. (luk,

2007, s. 58) Cerny se také zabyval kritikou piekladil, ve kterych se zaméfoval na soulad

% Profesor pedagogiky, teoretik vychovy a komeniolog piesel roku 1936 z Filozofické fakulty Komenského
Vv Bratislavé na Filozofickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze. Béhem druhé svétové valky pracoval jako
feditel Masarykova lidovévychovného tistavu, v povalecném obdobi opétovné plsobil na prazské univerzité. Za
své protikomunistické postoje byl pronasledovan.

?" Latinska slovicka si naptiklad opakoval cestou z Cermné do gymnézia v Nachods. (JONAKOVA, 2006, s. 59)
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originalu s prekladem, pozornost vénoval obéma aktérim — autorovi i jeho pfekladateli.28
Radu prekladanych tituld opatiil rozsahlym tvodem ¢&i doslovem a poznamkovym aparatem.
Po zdkazu publikatni &innosti nesmély Cerného komentdfe k piekladim vychazet.
(BELOHOUBEK, 1998, s. 142, s. 146; CERNY, 1995, s. 203)

Piekladatelskd prace byla pro Cerného .,...podivuhodnym zaZitkem, nd¢im mezi
tézkou namahou, rozkosi a pocitem spliiovaného poslani...“ (CERNY, 1992a, s. 13) Piekladal
béhem svého pobytu v Brné a pozdgji, kdyz byla Cernému znemoznéna publikaéni &innost,
byly pieklady vychodiskem z hmotné nouze. I tak si ale dila k prekladu vybiral, pfedevsim
jimi chtél vyplnit mezery, které vznikaly jako disledek komunistické kulturni politiky.
Nékteré prispévky piikryli svym jménem Josef Cermak® a Vladimir Mikes*. (CERNY,
1992a, s. 222; CERNY, 1992b, s. 493-494; CHALOUPKA, 1995, s. 11) Pteklady publikoval
jak knizné¢ v Melantrichu a Odeonu, tak casopisecky v Planu, Pfitomnosti, Rozhledech,
Kvartu, Zivotu, Lumiru, ve sborniku U, v Literarnich novinach a v Listech pro uméni a
kritiku. (CERNY, 1992a, s. 275, s. 277; CERNY, 1992b, s. 321, s. 493)

Ve tficatych letech se Cerny vénoval predeviim $panélské poezii jak star$i, tak
soucasné (Antonio Machado, Ramon del Valle-Inclan, Juan Ramoén Jiménez, Federico Garcia
Lorca, Luis de Gongora y Argot, Juana Inés de la Cruz) a filozofii (Miguel de Unamuno,
Ortega y Gasset). (BELIC, 1999, s. 6)

Z vy$e uvedenych literarnich oblasti byla Cerného celoZivotni laskou piedevsim
literatura francouzska. V poloviné Sedesatych let vydal, jako dosud jediny u nas, vybor z jiz
zminénych Montaignovych Eseji. Intenzivné se zabyval stfedov€kou francouzstinou, z které
¢eskému Ctenafi predstavil Paméti kiizdkovy od Jeana de Joiville. Vénoval se francouzskému
mySleni a filozofii prostfednictvim piekladi dél Augustina Saint-Beuva (Podobizny a eseje) a
Hippolyta Taina (Studie o dé€jinach uméni). (MONTAIGNE, 1995; SAINTE-BEUVE, 1969;
TAINE, 1978; CERNY, 1963)

Z italského pisemnictvi pielozil De Sanctisovy Déjiny italské literatury, v pozistalosti
se dochoval rukopis o Francescu De Sanctisovi a netiplna Antologie italské renesance. V

ramci cyklu pfednaSek Co dala renesance evropské kultufe uvetejnil piispévek Od Danta k

%8 Rada kritik prekladil je uvefejnéna ve vyboru Tvorba a osobnost a v Lidovych novinach. Cerného texty
publikované v Literdrnim pondéli v letech 1936-1938 vydala vroce 2016 Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy.

% Josef Cermék byl byvaly 74k Véaclava Cerného, ktery kryl jeho dila pro nakladatelstvi Vy3ehrad. Na fadg titul
se také sam podilel. (Kreuzigerova, 2009a, s. 12)

*® Vladimir Mike§ byl rovn&z byvalym zikem Véaclava Cerného. Kromé Cerného piekladii Studie o d&jinach a
uméni Hippolyta Taina kryl Sifrou VM také ptispévky Vitézslava Gardavského, Anné Kareninové-Furekove,
Petru Koptovi, Ludviku Kunderovi ¢i Janu Vladislavovi.
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Tassovi. (CATALANO, 1999, s. 89) Cernému byl ¢asto vytykan maly zajem o italienistiku ve
srovnani s Cerného zajmem o ostatni romanské jazyky (zv1a§té francouzitinu).

Z romanské oblasti se kromé jiz uvedenych autorti vénoval Paulu Claudelovi a jeho
vztahu k Cecham, Pierru Corneilovi, Stephanu Mallarméovi, Paulu Valérymu ¢i Rubénu
Dariovi. Zajimal se i o vztah Jaroslava Vrchlického k roméanskym literaturam. Pro Bohumila
Mathesia, ktery puasobil v nakladatelstvi Sfinx, vybiral hesla z romdnskych literatur do
literarn€ nauc¢ného slovniku, z francouzstiny a Spanélstiny hesla sam psal. (HAMAN, 1995, 6;

CATALANO, 1999, s. 87-89; SUMAN, 2008, s. 133; KUCEROVA, 2008, s. 106)

2.5.5 Paméti

Zamyslena autobiografie méla mit podle ptivodniho planu sedm &asti. Cerny na svych
vzpominkach, které mély zachytit cely Zivot od détstvi ptes studentskd 1éta, 1éta v odboji,
povalecnou éru a obdobi od 50. let, Chartu 77 az po soucasnost, zacal pracovat v 60. letech.
Nakonec vsak doslo k vydani pouze tii svazki, které popisuji udalosti z let 1921-1972, presto
alespont z naznaki Ize tusit, o éem viem mé&l Cerny v iimyslu pojednat v dal§ich svazcich.
(VLADISLAV, 1983/1984, s. 4-5; LUKES, 1992, s. 2) Piavodné Paméti vznikaly jako
komentai pro &tenafe Kritického mésiéniku. Cerny pozdéji litoval, Ze na rozsahlém dile
nezacal pracovat mnohem dfive, aby je stihl dokoncit. (CERNY, 1992a, s. 395, s. 397,
BELOHOUBEK, 1998, s. 19)

Cerného Paméti vyvolaly znaéné ohlasy. Vedle faktografickych chyb 3 omyli a
nepfesnosti, byly Cernému vytykany pasaze, které psal s hoikosti a neuvazeng; antisemitsky
ladéné vypady, tvrdoSijnost, jizlivost, nespravedlnost, pycha i pfiliSny subjektivismus a
kontroverzni soudy. (WEINDL, 1995, s. 17, BRABEC, 1993, s. 6; DRESLER, 1995, s. 8-9;
KALVODA, 1995, s. 20)

Piesto i Cerného odpirci ocefiuji obséhlost autobiografie, systematicky podavané
svédectvi a jedine¢ny intelekt. Texty povazuji za strhujici, provokativni, jazykove vytiibené a
doporucuji ke ¢teni kazdému, kdo se chce seznamit s naSimi modernimi déjinami. Nékteii toto
dilo vnimaji jako jakési memento, pro jiné je poselstvim, nezapominajici paméti. Ocenovany

jsou také Cerného portréty rozmanitych osobnosti. (PETRICEK, 1992, s. 4; JUNGMANN,

! Karel Pecka ve svém ¢lanku Opozdéné doznani uvadi, ze faktické chyby byly zpiisobeny omezenym
piistupem k informacim a nedostatkem sil autora. Korektury Paméti by zdrzely jejich expedici ke Skvoreckym
do Toronta a kvili zvySeni frekvenci domovnich prohlidek hrozilo, Ze Paméti viibec nevyjdou. (PECKA, 1992,
s. 5) Rada autorii také upozoriiuje na fakt, Ze se nejedna o historickou studii, nybrz biografii a vyroky v ni
uvedené se museji brat i s dobovym kontextem. (BRABEC, 1993, s. 6; KALVODA, 1995, s. 25) Rada
nepiesnosti mohla vzniknout také tim, ze Cerného Paméti byly psiny se znaénym &asovym odstupem.
(VLADISLAYV, 1995, s. 5; KALVODA, 1995, s. 21) Sam Cerny o Pamétech fikal: ,,Nepiu d&jiny, vzpominam.*
(CERNY, 1992b, s. 5)
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1995, s. 15, s. 18-19; MACHONIN, 1995, s. 26-27; KVACEK, 1994, s. 1). Milan Simecka v
nich nenachazi jedinou nudnou stranku a Jan Vladislav oznacuje Paméti jako ,,nékolik knih v
jedné — narys politickych d&jin Francie a Ceskoslovenska od konce 1. svétové valky az po
dnesek pies strucnou srovnavaci historii moderni kultury obou zemi s exkurzem o jejich
Skolstvi, az po souhrnny nastin moderni francouzské literatury a podrobné€jsi obraz ceské
poezie, prozy, kritiky a vibec humanitnich véd tohoto stoleti: a to vSechno tvoii soucast
obecngjsi uvahy o misté a uloze vzdélance v tomto svété...” (VLADISLAV, 1995, s. 10)

Prvni kniha neza¢ina, jak je obvyklé, détstvim, k tomuto obdobi se Cerny jiz nedostal,
ale rokem 1921, kdy Cerny odesel studovat na Carnotovo lyceum do Dijonu. Zahrnuje rovnéz
Cerného vysokoskolska studia na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy, Zenevské obdobi i
1éta stravena v Brng. (CERNY, 1994a)

Druhy dil mapujici obdobi 1938-1945 mél vyjit v Ceskoslovenském spisovateli jako
Kiik Koruny ¢eské, byl ovSem znicen jesté pted expedici, druhy sesit tohoto dilu zistal pouze
ve fazi prvni korektury. Prvni vydani pod nazvem Pla¢ koruny ceské se uskutecnilo az v
exilovém nakladatelstvi manZelt Skvoreckych Sixty-Eight Publishers za piispéni Nadace
Charty 77. Druhé vydani pfevzaté z torontské edice vySlo ve spolupraci Edice Rozmluvy a
Casopisu Svédectvi jako 16. svazek. Pivodné Cerny tento dil vydavat nechtél a Jitiho Pistoria
7adal, aby tento zamér tlumogil Josefu Skvoreckému. (PISTORIUS, 1996, s. 38) V roce 1992
brnénské nakladatelstvi Atlantis do nového vydani zafadilo také dodatky, kterymi Cerny
okomentoval torontské vydani. (CERNY, 1992a)

Povaletna 1éta a komunistické obdobi Ceskoslovenska do r. 1972 shrnul Cerny do
zaverecného dilu Paméti. Komentuje v ném tnorové udalosti, 50. 1éta, uvolnénou atmosféru
let 60. a pocatek let 70. V poslednim dilu Paméti se Cerny vyjadfil k rezimu, ktery zabratioval

lidem svobodné pracovat. (CERNY, 1992b)
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3 Vaclav Cerny kritik

3.1 Co je a co neni kritika

Kromé prekladatelské a literarnd historické Ginnosti se Vaclav Cerny vénoval také
kritice. Cerného filozoficky zalozené kritiky zaméfené na soudobou literaturu byly nejednou
prili§ narocnou Cetbou pro Ctenatfe kulturnich rubrik. (KARFIK, 1995, s. 45) ,Kritika jsem
chtél mit filozoficky Skolené¢ho, nemél jsem nic proti tomu, aby jeho soud byl tiebas i aplikaci
filozofického nazoru a systému.“ (CERNY, 1994a, s. 318) Svymi kritikami vytvatel svébytné
dilo zrcadlici ,,uplnost, jednotu a celistvost jeho osoby a nazoru na svét a cloveéka®, a pro
Stenate byly ,,novym zazitkom, najéastejsie oslovenim, vyzvou.“ (VANOVIC, 1999, s. 18;
CERNY, 1992a, s. 84)

Do zanru literdrni kritiky byl zasvécen jiz béhem studii na filozofické fakulté,
pfedeviim svym ugitelem F. X. Saldou. Ke kritické &innosti Cerného povzbuzoval také
spolubydlici Egon Hostovsky. (CERNY, 1994a, s. 150) Ackoliv hlavni poslani své prace
vid¢l v romanistice, stal se jiz diky ¢lankiim v Hostu ,,mimod¢€k a jaksi z polopfinuceni‘
nejvyraznéjsi kritickou osobnosti své generace, paradepferdem 2 jak ho Salda nazyval.
Navzdory prvotnim pochybam zacal kritiku milovat a ctit i jako ,,Zzivotni riziko*“. (BRABEC,
1995, s. 34, 36)

Celé Cerného kritické dilo se vyznadovalo osobitym stylem, bfitkymi polemikami i
vSudypfiitomnou ironii. Kazdou knihu, kterou hodnotil, zarovenn pométoval osobnosti autora.
Nevahal pfitom poukazovat na autorovy nedostatky. Pfi analyze jednotlivych slozek dila,
véetné lingvistickych, dokazal postihnout i nejskryt&jsi vrstvy dila. (KYLOUSEK, 2008, s.
100-101) Po uméleckém dile pozadoval, ,,aby bylo celistvé a v sobé sourodé, jednotné,
osobn¢ intimné pravdiveé, a zaroven originalni, tvofiveé, nové osobitosti zpracovani vstfebané
matérie.“ Kritika byla pro Cerného zanr védecky i tviiréi, vyuzil v ni své bohaté védomosti a
rozhodné odmital ,,0sobivy, plytky, rddoby hlubokomyslny, ze vSech rukévii povysoukany,
nastavovany zvast nesourodych a navzajem si odporujicich napadti a dojmia.“ (CERNY,
19923, s. 21)

Cerny psal barvité, nevahal ¢tenafe pfimo oslovovat, pokladat rétorické otazky,
predkladat tvrzeni. Cerného nezaménitelny styl Gtenaf rozeznal uZ po preéteni prvni véty.
(JUNGMANN, 1988, s. 255; VANOVIC, 1999, s. 36, 171, 227) Ctenafe prostiednictvim

svych textl ucil rozliSovat ,,zlato od pozlatka®, daval jasn€ najevo, ktery autor je jeho osobé

*? Oznaceni pro piehlidkového, paradniho kon&. (CERNY, 1994a, s. 350)
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blizky a kterého chtél ,,pouze” interpretovat. (PECKA, 1992, s. 5; KOZMIN, 1995, s. 39;
KUCEROVA, 2008, s. 107-110)

Ve svych kritickych ¢lancich se nezavisle a svobodné vyjadioval ke vSem generacim,
smeram, skupindm ¢i Skolam, na strankach kteréhokoliv casopisu. 3 Zaroveni se viak
vyjadioval pouze k takovym kniham, které Cerného né¢im oslovily. Podobné jako divadelni
kritice se vyhybal kritice generacni®, podpiirné a propaga¢ni. (CERNY, 1994a, s. 208, s. 218,
S. 276)

3.1.1 Vaclav Cerny a F. X. Salda

Za ,nejvétsi zjev kulturniho Zivota® povazoval Cerny F. X. Saldu (tviirce teorie,
etiologie a teleologie kritiky), ktery na néj zaptisobil svou heroickou osobnosti a nejvice prave
jako kritik a literarni historik®, a to i piesto, Ze s jeho pojetim kritiky zcela nesouhlasil. P¥es
uréité vyhrady, zejména co se tyce chapani kritiky jako uméleckého zanru, Salda pro Cerného
zosobnoval literata, pro né¢hoz byla kritika poslanim, nikoliv zaméstnanim.

Na ¢em se naopak se ,,starym arod&jem®, jak Saldu Cerny nazyval, shodl, byl nazor,
ze kritika souvisi predevsim s kritikovym vkusem a je na ném zalozena. Kritik se mél rovnéz
ztotoznit s tvofivym eldnem umeélce, vzit se do jeho tvlirciho stavu a prozit s nim veskery
proces tvoreni dila. Detailni znalost interpretovaného dila oba povaZovali za podminku sine
qua non. (CERNY, 1992c, s. 88-95, 130, 178, 205; VANOVIC, 1999, s. 20)

Cerny Saldu navstévoval v jeho soukromém byté od podzimu 1925. Vedli spolu
diskuze o kulturnim déni a literatute, i kdyz Salda byl spiSe posluchaéem neZ vypravéem.
Shodné oba wuznavali Jiftho Wolkera, Vitézslava Nezvala, Jaroslava Seiferta, Jana
Zahradnicka a Vladislava Vancuru, z cizich osobnosti Danta Aligieriho, Charlese Baudelaira,
Paula Valéryho ¢ Marcela Prousta. (MACEK, 1996, s. 263) Ackoliv Salda o znalostech
svého zaka nepochyboval, i jeho piekvapily obsirné citity z Mussetovy poezie. Cerny znal
totiz Musseta skoro celého nazpamét, hlavné Noci. ,,Znal jsem slusn¢ i Franceovo dilo i
florentskou renesanci, prostudoval jsem si jesté trochu zevrubnéji frantiSkanstvi a Francetv

pal ironicko-skepticky, pal milostny vztah k naboZenstvi.“ (CERNY, 1994a, s. 97)

»Ackoliv chtdl byt nestrannym kritikem, neubranil se obasnému nepochopeni nékterych smera. Jako naptiklad
v Kritickém mési¢niku: ,,Myslite surrealisty?... uz po roce 1924 prvnim ¢lankem, jenz vibec vySel z mého
péra...rozebral jsem a odmitl tenhle ismus...*“ Obdobné se ve stati Dnesni literatura a mytus odmita vyjadrit k
Beckettovu dilu Cekani na Godota. (KOZMIN, 1995, s. 41)

% Nikdy, vibec nikdy mne nelakaly vavfiny ,kritika generatniho®, prosazovat hodnoty a programové cile
jediného, byt i vlastniho pokoleni.“ (CERNY, 1994a, s. 317-318)

% 0d nékterych oponentii byli Cerni a Salda oznagovani terminem V. X. C. (MACEK, 1994, s. 258)
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Cerny byl okouzlen Saldovymi vyklady o literatufe. K literatufe mél sice blizky vztah
od mladi, ale pfedev§im Saldovo univerzitni piisobeni, vedle ptisobeni Josefa Pekaie a Josefa
Susty, ovlivnilo zaméfeni Cerného studia. (BELOHOUBEK, 1998, s. 7) ,,Co lakalo a poutalo
u Saldy, bylo, Ze zrovna nutil, vedl, svadél k piimému styku s autory, nebylo mozné slyset u
n¢ho o Mussetovi, Sandce, Mériméovi, Mallarméovi, Francovi, ba i jen o téch Goncourtech a
tiebas 1 o pouhém Champfleurym, a nejit se presvédcit na misto a nezacist se soustavné do
téch autordi, a po nich i do soudd, jez o nich francouzska literarni historie a kritika vyslovila a
dosud vyslovovala a co Salda nezaml¢oval, ale pfipominal...A coZ teprv, kdyZz vam
prezentoval Stendhala, Flauberta, Taina.* (CERNY, 1994a, s. 113)

Hold Saldovi Cerny slozil nejen vydavanim Kritického mésiéniku, kterym navazal na
Saldiiv Zapisnik, ale také knihou Osobnost, tvorba a boj, jez méla byt parafrazi na Saldovy
Boje o zitiek. (SPIRIT, 2001, s. 476; MED, 2006, s. 46) Vsechny Saldovy &lanky tykajici se
literatury Cerny prozkoumal a kriticky zhodnotil, pozd&ji pfipravil nékolik antologii
Saldovych textd. Stal se nejen vykladadem Saldova dila, ale také pfimym néasledovnikem.
Cerny se rovnéz angazoval ve Spole¢nosti F. X. S. i v jejim vyboru, neZ byl z obou funkci

vylou¢en. (CERNY, 1994a, s. 170, s. 312; CERNY, 1992a, s. 81; CERNY, 1992b, s. 372)
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4 Vaclav Cerny a &etba

Viaclav Cerny o sobé Fikaval, Ze denné pracuje se Sesti knihami — jednu vyuzival pro
psani, jednu ke c¢teni, jednu studoval, o jedné premyslel, dalsi prekladal a posledni, zpravidla
detektivku, si ¢etl pred usnutim. JONAKOVA, 2006, s. 63-64) Cetbu vnimal jako oddech,
jako ¢innost, ze které vSe vychazi, kolem které se vSe toCi a zase se k ni vraci. Vysostné misto
v Cetbé zaujimala Ceska literatura, kterou nejen miloval, ale i velmi dobfe znal. Cely svij
zivot prozil mezi Cetbou a jejim vykladem, mezi Cetbou Skolni i doméci, cetbou povinnou,
milovanou, vsugerovanou i vznicenou. Sam sebe oznacoval za bibliomana, ktery si nejcastéji

cetl v n€které z prazskych kavéren.*® (CERNY, 1992b, s. 353, s. 389)

4.1 Cetba v détstvi

K tomu, co formovalo détsky svét Vaclava Cerného, dnes nemame 7adné doklady,
jisté viak je, ze velky vliv na Cerného méli pfedeviim rodiée. Zejména fidici ugitel Vaclav
Cerny st. nasméroval a inspiroval syna nejen ohledné studia, ale také v pozdgjsi ucitelské a
literarn&historické praci. RovnéZ otcova knihovna byla prvnim dileZitym zdrojem &etby.*’
(JONAKOVA, 2006, s. 57-58; PITRINEC, 1995, s. 28)

Ve vzpominkach Cerny pfiznavé, Ze na n& mély vliv absurdni a hrdinské piibéhy,
,&tené nebo vyslechnuté z milovanych tst.“ (CERNY, 1994a, s. 65) Jako uditelské ditd se

naucil ¢ist sdm a diky podnétnému domécimu prostiedi, které bylo neodmysliteln€ spojeno s

*® Kavarny od Vikarky na Hrad& pfes Malostranskou a Slavii aZ po Vaclavské namésti a ,,Reprezent’ak*.«
(CERNY, 1994a, s. 305) ,,...sedé&l jsem piece zatim rad&ji v Unionce, a pan Patera mi k rozeviené sbirce basni
prinasel studentskou ¢ernou kavu a 1, 50 K¢&...podvédomé Sumél posledni Baudelairtiv vers, od néhoz jsem
praveé zvedl hlavu. (CERNY, 1994a, s. 100) Déle navstévoval Narodni kavarnu, kavarnu Opera a vinarny Réva,
U Supii a U Parkett na Narodni tiidé. (CERNY, 1946, s. 33; HAMANOVA, 2006, s. 261)

¥ [Denis] Jeho Cechy po Bilé hofe v prekladu profesora Van&ury jsem u jako chlapec &etl v otcové knihovng.“
(CERNY, 1994a, s. 65) ,,Vyhlédl jsem si v otcové knihovné svazky Casopisu pro moderni filologii a poslal jsem
sviij ¢lanek do Brna profesoru P. M. Haskovcovi...“ (CERNY, 1994a, s. 75-76) ,,...patrals podle navyki z
otcovy knihovny, ale ,,pana cisafského rady* Jana Otty, Stolce a Simacka, Kociho, J. R. Vilimka ses celou
Prahou stézi dohledal, to byla minulost a zaslouZile vyslouzilé stafi, kniha, po které jsi zatouzil, to ted’ byl samy
FrantiSek Borovy, a pak byla pravidelné v obalce V. H. Brunnera, dal sis ho, mistra nasi nové knizni grafiky,
skr¢ka malého, nestarého, ale uz jaksi chorobné skliceného, ukazat v Unionce, pokud nebyl tam, mohl byt jesté
jen v Tumovce u stolu redaktora Boucka. Anebo Vaclav Petr, nakladatel Wolkeriiv. Anebo Melantrich,
legionatsky Cin, katolicky Kuncif, komunisticky Fromek, S. V. P. Manes, socdemacka Druzstevni prace, hned
roku 1925 zalozili tihle vSichni a par dalSich, soukromé;jsich, Klub modernich nakladatelt Kmen, zietelny vyraz,
novych cest a metod ceského nakladatelského podnikani, odpovidajici novym pomérim, vzniku republiky,
generaéni vyméng. Ale nejvic &asu stravils okukovanim knih nakladatelstvi Otakara Storcha-Mariena, to byl
Gispéch razantni a jakoby Paiiz v Cechach, Storch vydaval Rozpravy Aventina (1925-1934), mél svou sii
Aventina, vlastné stalou vystavu modernistického uméni, teprve v ni poznals, kdo byli slavna Osma, ale také jiz
nasi Tvrdoijni s Josefem Capkem, a Muzika a Jan Zrzavy, zkratka Storch se podnikatelsky rozb&hl, az ogi
prechazely. (CERNY, 1994a, s. 149-150)
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Setbou, ziskal a vstiebal tolik védomosti®, Ze mohl nastoupit do Skoly o rok diive nez
Cerného vrstevnici. Ve 8kole platil za nadané dit&, které prospivalo s vyznamenanim,
premiantem ziistal také v Dijonu. Pravé studijni 1éta ve Francii stravil Cerny nejvice s knihou,
ktera ho provazela béhem vyucovani i ve studijnim volnu. Da se fici, Ze kniha byla v lyceu
Cerného nejintimn&j$im spole¢nikem. Jak vyplyva z literatury, piili§ se s ostatnimi chlapci
nekamaradil, a ani v Pamétech se blize o svych spoluzacich nezminuje, s vyjimkou Jifiho
Voskovce. (PITRINEC, 1995, s. 28; JAMEK, 1994, s. 6; PAVLIKOVA, 1994, s. 75)

Ackoliv v Pamétech najdeme o spoluzécich stézi néjakou zminku, v dopisech bratrovi
li¢i spolecné zazitky, pfipojuje fotografie ze Skolnich vyletl, popisuje maskarni ples i
slavnostni vedefi, kterou si spole¢né prichystali na Stédry den, spoletenské hry, muzicirovéani
a také hru, kterou se spoluzdky vymysleli a hrali. Domi zaslal nékolik ¢isel casopisu Sale
boite (Spinava bouda)gg, ktery se spoluzéky vydaval, a ve kterém si spolecné délali legraci z
francouzského internatu. Cerny se ostatné chtél sbliZit s n&kterym z francouzskych spoluzaki,
aby se zlepsil v jazyce. (CERNY, 1922, s. 3; CERNY, 1922, s. 1)

Zprvu se Cerny ve Francii musel vyrovnat nejen se steskem po domové, s viednimi,
stale stejnymi dny, ale rovnéz s drilem francouzského interndtu. Dijonské lyceum kladlo na
své studenty vysoké naroky, po skonceni vyuky se chlapci povinné museli vénovat
samostudiu a tkolim, teprve potom méli volno. Hodné €asu proto travili ve studovné, kde
mél kazdy zak své misto ve dvoumistné lavici s piihradkou s knihami, seSity, povolenou
Zetbou, osobnimi vécmi a penézi. (CERNY, 1994a, s. 12, 14) Béhem studijnich hodin si viak
Casto studenti Cetli 1 knihy podle vlastniho vybéru, pravidelnou a oblibenou cetbou byl
napiiklad Guy de Maupassant. (CERNY, 1994a, s. 17-18) Zadna Maupassantova kniha dnes
neni soudasti Cerného knihovny, dochoval se pouze Maupsassantiv Zivotopis od G. De
Lacaze-Duthers (1926).

K doporucené skolni Cetb¢ pattily ilustrovana historie francouzské literatury, Citanka,
komentovany vybor literarnich textd s vykladem, n¢kolik antologii z Pierra Corneille, Jeana
Racina, Moliéra*®, kritické edice uplnych textl pravé probiranych autord, ilustrované
dé&jepisné knihy Alberta Malleta. (CERNY, 1994a, s. 24) Tyto knihy mély slouzit jako jakasi

ptiru¢ni knihovna, kdy ,,...Zak sdm, podnicen krasnou lidovou triddou, sédhl zvédavé do své

% Profesora v Dijonu napiiklad prekvapil citovanim Rodrigova monologu Corneilova Cida, ackoliv citovat verse
zpaméti patiilo ke klasickému vzdélani lycejnich studentil, tzv. lecons des récitations. (VANOVIC, 1999, s. 25,
s. 167)

% Casopis mé&l podtitul nezavisly ilustrovany &trnactidenik, organ pokrokové a demokratické strany dijonskych
otrokdl. (CERNY, 1922, s. 2)

* Jednalo se o osmerkova vydani nakladatelstvi Hachette. (CERNY, 1994a, s. 24) Corneillovo vydani Cida
z roku 1921 se dochovalo v Cerného knihovng.
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piihradky, aby se v soustavné historii literatury poucil o Corneillovi a ve vyboru si pfecetl
vSechno, co obsahoval, a seznamil se ptipadné s celym jeho dilem; a napjat skolnim vykladem
o evropské politice Mazarinové, oteviel si i Malleta a zhltl v jednom zéatahu vSech téch dvé sté
stran o dvoru Ludvika XIV., podstaté¢ monarchistického absolutismu, stavbé i stylu Versailli,
Condém a Turennovi, principech vedeni valky, precidéznich salonech i jejich mobiliafi, az po
vSechny ty kralovy milenky, galikanismus (snaha o samostatnost cirkve ve Francii proti
papezi) a Port-Royal, vzdyt' to viechno souviselo a plynulo jedno z druhého... Cetba a zase
Cetba, vyuka se neustdle vracela k textim, a to detailné, tak fikajic slovo za slovem
studovanym a vykladanym, ve tfidé i za domaci ukol...“ (CERNY, 1994a, s. 24)

Cerny byl metodou éteni francouzskych pedagogii nadien, podrobné ji popisoval v
dopisech svému otci a velmi ocefioval jejich pistup k vyuce prostiednictvim knih. (CERNY,
1942, s. 24) .,V latin€ profesor piindsel, diktoval, ukladal aryvky z prézy, epiky, lyriky,
epigramatiky, ale 1 z antick¢é korespondence, politické elokvence, filozofie 1 moralni
esejistiky, ufednich akt a vynost, rejstiik autorskych jmen byl neporovnatelné §irSi nez v
programech stiedoevropskych...“ (CERNY, 1994a, s. 25)

Na druhou stranu Cerny rodi¢tim popisoval, jak profesofi nejsou moc vstiicni, se zaky
se ze zasady nestykaji mimo Skolu, vykladu je malo, stara literatura se moc neuci, pofad jen
ukladaji knihy za tikol nebo zadavaji basng, které se maji naucit zpaméti. Pficiny Cerny
spatfoval v tom, Ze francouzsti profesofi nemaji zkousky z pedagogiky. (CERNY, 1922, s. 2-
3) 1 piesto Cernému pii porovnani s Geskym vzdélavacim systémem pfisla francouzska
metoda bliz$i, pfedev§im svym ,,v§t€povanim rozsahlych védomosti, rozvijeni samostatného,
kritického mysleni a svobodného individua.” (JAMEK, 1994, s. 6)

Béhem studii Cerny piecetl antické klasiky, p¥islovi, basné, texty Caesarovy, La
Fontainovy Bajky a Elegie k nymfam ve Vaux, Corneillova Cida a Nicoméde, Moliéra. Ziskal
ptehled literatury od stfedoveéku, pies renesanci a klasicismus, aZ po romantismus a realismus.
.....Cetli jsme je ve tfidé s profesorem, a tiebas jen po dvacitiverSovych odstavcich za
dvouhodinovku, ver§ po verSi, odstin po odstinu; cetli sami étudach za domaéci
ptipravu...Memorovali je po kusech zpaméti...Sam jsem v mladi znaval celého Cida, Horéce,
Britannica, Athalii, povézte mi n&jaky slavny vers, a budu pokracovat!“ (CERNY, 1994a, s.

25-26) Tato povinna literatura z hodin méla byt déale studovana béhem soukromé studijni
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piipravy. Zaci se soustiedili pfedeviim na &etbu filozofie, ze které museli odevzdavat
vytahy.* (CERNY, 1994a, s. 42)

Ve volnych chvilich si Cerny obvykle chodival ve &tvrtek a v nedéli &ist francouzské
knihy do rozlehlého anglického parku, ktery byval liduprazdny a poskytoval osamélému
studentovi idedlni misto pro Cetbu. V dobé vychazek se také toulal po paméatkadch nebo
navitévoval kino a klasickd piedstaveni dijonského divadla. (CERNY, 1921, s. 2) Cerny se
také t€Sil na jarni a letni dny, kdy uz bude mozné Cist rano a vecer v lyceu, a to nejen dila
francouzska, ale také némecka a ruska. (CERNY, 1922, s. 2)

Kromé knih byl sou¢asti Cerného &etby Studentsky asopis, ktery v Dijonu odebirali z
Ceskoslovenska, a do kterého Cerny také pfispival. ,,A tak jsem jednoho letniho vedera 1924
docetl posledni stranku romanu George Sandové, vrcholného dila jejiho socialistického
obdobi, druhého dne jsem si rovnou sedl za stolek opusténé tfidy nasi Skoly a zplodil jsem z
cetby a vzpominek ze saint-simonistl a fourierist studii Socialismus George Sandové podle
romanu Péché de M. Antoine...tam [do Studentského Casopisu] celd nase generace ulozila
svoje zacateCnické pokusy: do ro¢niku II. jsem poslal exaltovanou Odpovéd na clanek o
socialismu...“ (CERNY, 1994a, s. 75-76) Béhem studii také pfispival do nachodskych
Podkrkonosskych rozhledu, které otiskly jeho stat’ o Maxmilianu Robespierrovi.

Radostné Cerny rovnéz vzpomina na dobu $kolnich prazdnin, kdy pfed odjezdem
domt studenti vyuzivali uvolnéného rezimu Carnotova lycea. ,,KniZzky, denné¢ volny vychod,
neru$ena radostna zabava.“ (CERNY, 1994a, s. 70) Pfedev§im o prazdninach se Cerny mohl
vénovat vlastni Getbé, ktera nesouvisela s vyukou. (CERNY, 1922, s. 1) Cerny na celé své
mladi vzpomind jako na ,léta Cetby a do blaznovstvi milovanych knih, pomocniki
skute¢nych...“ (CERNY, 1994, s. 70)

Do lycea si z domova pfivezl Cerny pouze tii knihy. Milované a n&kolikrat ¢tené
Gogolovy Vegery na Dikafice®?, Trockého Perspektivy russkoj revoljucii®® a Pellicovo Moje
vézeni*. Po piijezdu byly knihy Cernému zabaveny a vraceny az pozdgji. (CERNY, 1921, s.
1) Jesté pred nimi se zacetl do pfibéht o Tarzanovi, Hvizdavém Danovi a Nobodym, vSech

dild indianek Karla Maye, Kiplingovy Knihy dZzungli a Podivuhodnych cest Nielse

o Cerny v Pamétech zmifiuje Descartesovu Rozpravu o metodé, Comteoviiv Kurs pozitivni filozofie, Bernardiv
Uvod do experimentalni metody, Leibnizovu Monadologii a Millovu Logiku. Mezi povinnou &etbu patiila také
epicka basefi Herrmann a Dorothea. (CERNY, 1994a, s. 21, s. 42)

* Jednalo se o laciné osmerkové vydani ve starém pravopise od nakladatelstvi ruskych emigrantti Russkoje
slovo. (CERNY, 1994a, s. 46)

3 Vydani z roku 1917 berlinského nakladatelstvi Verlag Ladyznikov. V Berling viak roku 1917 Trockého kniha
nevysla. (CERNY, 1994a, s. 46; VLADISLAYV, 1995, s. 29)

*“ Cizojazy¢né laciné vydani se slovnickem z edice nakladatelstvi Unie. Silvio Pellico ho navic pfivedl k
mazzinismu, ktery si doZivotné oblibil. (CERNY, 1994a, s. 46)

34



Holgerssona od Selmy Lagerlofové. ,,Po celou tu osvézivou chvilku vyletu do Upplandu s
navstévou Uppsaly, Falunu a Gévle, jsem si zil hlavné jen s milym fantomem své davné
chlapecké Getby...« (CERNY, 1992b, s. 62) V Cerného knihovné se z téchto détskych piibshi
dochovaly mayovky Pousti a prérii (1987), Cervenomodry Metuzalém (1970) a dvousvazkovy
Old Surehand (1927) spolu s Kiplingovym Kimem (1978) a nedatovanymi Pohadkami.

Ve druhém roce svého pobytu v Dijonu se zacal ucit italsky a rovnéz cetl rusky kviili
procvideni jazyka. Po prazdninach, které stravil v Ceské Cermné, piijel do lycea také s
otcovym Ottovym malym némeckym slovnikem. (CERNY, 1922, s. 2) V dopisu rodi¢tim z 6.
5.1922 se Cemy pfiznava, Ze na Ceskou literaturu nezbyva Cas, daval pfednost francouzské,
prestoze jazyk jesté pfili§ neovlddal. Ale cilevédomost Cerného nutila se v jazyce
zdokonalovat, a tak jiz 3. listopadu 1921 napsal bratrovi dopis cely francouzsky, 21. 1. 1922
se v dopise rodi¢lim pySnil uspéchem, kdyz si z Racinova dramatu (blize nespecifikovaného)

musel vyhledat ve slovniku jenom 5-6 slov. (CERNY, 1922, s. 2)

4.2 Ctenaf profesi

Po navratu do Cech Cerny pokracoval ve studiu francouzské filozofie. ,,...zalehl jsem
nejprve do Parodiho, potom do Benrubiho...“* (CERNY, 1994a, s. 111-112) Ve vy¢tu
filosofli se objevily i dal$i svétové osobnosti jako napt. Benedetto Croce, Georg Simmel,
Arthur Schopenhauer, Frederico Jameson. (CERNY, 1994a, s. 111-112) Psani kazdé vétsi
prace predchazela diikladna filozoficka piiprava. Zivé se také zajimal o veskeré mluvnice,
rukovéti, brozury a ¢lanky. (CERNY, 1994a, s. 119, s. 305)

Po odjezdu do Zenevy se Cerny zaméfil na literaturu srovnavaci a obecnou. Tii roky
ve Svycarsku stravil ,,uprostied pohoti knih* a tyto ,nové a nové haldy knih“ byly psany v
nejriznéjsich jazycich. Do Zenevy si také nechéval zasilat Saldiiv Zapisnik, aby neztratil
kontakt s ¢eskym kulturnim dénim. (CERNY, 1994a, s. 228, s. 255-256, s. 274; PULEC,
20009, s. 52)

Cerny béhem svého Zenevského pobytu navitivil nékolik mist, ktera byla spojena s
literaturou. ,,J4 jsem si v jeho [Rodolphu TépfferOV}'Ich46] cestopisnych, a spi§ turistickych
¢rtach — celou jejich oblast jsem vidal z oken svych byth — a v jeho vlidnych lidovych

zenevskych novelach mezi sousedskym humorem a dobréackou ironii rad okousel z krotkych,

* Dominique Parodi (1870-1955) byl francouzsky filozof, ktery se zabyval tradicionalismem, demokracii,
moralnimi problémy a modernim myslenim. V Cerného knihovné jsou Parodiho knihy Les Bones Psychologique
(1928) a Tradicionalisme et démocracie (1909). Isaak Benrubi (1876-1943) byl filozof zidovského plivodu. Ve
svém dile se vénoval agnosticismu a moralni filozofii.

% Svycarsky uéitel, autor, malif, kreslif, karikaturista. Znamy je pro své ilustrované knihy, které lze povazovat za
prvni evropsky komiks.
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nekdy libeznych slasti zenevského biedermeieru, poznaval tu nejautentiCtéjSi poezii malé
vlasti a uvédomoval jsem si, co mravni sily, niterné jistoty a urozené lasky k lidem muze
umélcovu srdei vnuknout i ta nejmensi mala vlast, ma-1i opravdu dusi a citi-li své poslani.*
(CERNY, 1994a, s. 246-65, s. 271-273; HRBATA, 1996, s. 15) Topfferovy cestopisy se
v Cerného knihovné nedochovaly.

Do Svycarska odjel rovnéz na svatebni cestu se svou zenou Miloslavou, se kterou
touzili poznat nejen piirodni krasy, ale i mista, o kterych cetli. ,,...za Byronem jsme ztstavali
na dlouhé hodiny v Coppetu, posedali pod stromy a na pazitech de Sta€l¢ina zameckého
anglického parku se strdnkami piekrasné Sainte-Beuvovy studie o ni na klin¢ — prave jsem ji
piekladal pro svou ¢eskou sainte-beuvovskou antologii — a ztraceli jsme se v sentimentalni
minulosti francouzského predromantismu...“ (CERNY, 1994a, s. 271) Spolené poté
procestovali jesté Francii a Italii.

Po navratu do Prahy zagal Cerny na Filozofické fakulté UK organizovat seminafe
zaméfené na CGetbu a rozbor dél. Cerného pedagogickym krédem bylo, Ze ,3kola ma:
vychovavat vasnivé, laskyplné, chapavé a trvalé Ctenafre, a ne: péchovat do studentské paméti
hromady biografickych faktl, seznamy jmen, dat a titul, snad dokonce i obsahy
nepiectenych knih, coz vse stézi pretrva zkousku... mlady ctenaf si navzdy osvojil jistotu, ze
kniha, krasa, mySleni a védomost nejsou zalezitostmi Skolnich Skamen, maturit, diplomd, ale
Zivotem samym, zrcadlem jeho v pribshu vékd i jeho nejvaznéjsim radcem.“ (CERNY,
1992c, s. 153-154)

V roli pedagoga se snazil svym zakim piedat zkuSenosti, které ziskal diky
francouzskému $kolstvi, tedy Cist ,,vaSnivé a chapaveé®, orientovat je na hodnotnou Cetbu i K
pramentim literdrnghistorického charakteru. (CERNY, 1992b, s. 106, s. 376; CERNY, 1992c,
s. 154) Jifi Pistorius Cerného popisuje jako profesora, ktery své zaky uéil kritickému mysleni
a hodnoceni cizich i vlastnich dé&l. Cerného naroénost piiméla studenty k dlouhému

vysedavani v univerzitni knihovné. (PISTORIUS, 1996, s. 39-41)

4.3 Rodny kraj

Maloco ovlivnilo Vaclava Cerného v praci a v Zivoté tak jako rodny kraj. Nachodsko
bylo spjato s fadou vyznamnych literatd — Aloisem Jirdskem, Egonem Hostovskym, Bozenou
Némcovou, bratry Capkovymi, ale i s Térezou Novakovou ze vzdalendjsi Litomysle a
Policky, Karlem Vaclavem Raisem a Karlem Jaromirem Erbenem z Hradecka a Krkonos.
(CERNY, 1992, s. 539, s. 541; JONAKOVA, 2006, s. 59; HRBATA, 1996, s. 18) ,.Diky

vztahu k rodnému kraji a jeho literatufe se mu stala literatura dialogem, ktery vedl cely svij
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zivot a ktery tvofil pevnou zékladnu jeho dalSich poznani evropské a svétové literatury.*
(CERNY, 1994a, s. 58)

V korespondenci s rodi¢i se ¢asto objevuje stesk po Cermné, zajem o déni v kraji,
touha dozvédét se néco o byvalych spoluzacich, vzpominky na toulky s knihou po okoli. Od
spoluzdka Balzara si v Dijonu pij¢oval Nachodské listy. 4 (PITRINEC, 1995, s. 28;
MOLDANOVA, 1996, s. 243)

Vychodni Cechy pro Cerného piedstavovaly nejen vzpominky na détstvi, ale rovnéz
misto, kde se citil bezpecné a které do detailu znal. V dobach perzekuce se na Nachodsko
pravidelné vracel, mél zde pevné zapuiténé koteny. Po Ceské Cermné a okolni krajiné
podnikal dlouhé prochazky zakoncované casto ve vyletni restauraci Peklo. Navstévy rad
provazel po pamétihodnych mistech kraje, zasvécené vyklady prokladal recitaci poezie
Svatopluka Cecha Ve stinu lipy nebo versi P. B. Shelleyho ¢&i Sergeje Alexandrovide
Jesenina. (CERMAK, 1994, s. 95; HRBATA, 1996, s. 14-15, s. 19) V Cerného knihovné se
dnes nachazeji vytisky Cechova Lesetinského kovate (1903), Pestré cesty po Cechach (1980),
Pisn¢ otroka (1941), Brouckovy vylety (nedat., 1911), Shelleyho Odpoutany Prometheus
(1900) a Vybor lyriky (1901) a Jeseninovy Bésné (1931) a kniha o Rusku a revoluci (1942).

Ackoliv si manzelé Cerni v Cermné nikdy nepofidili chatu &i chalupu, jezdili sem
travit letni prazdniny, a to i potom, kdyz bylo mistnim zakizano poskytovat Cernym
ubytovani. V dobé& okupace i po zékazu literarni &innosti po Unoru 1948 se zde ,,vrhal na
literaturu, jako by do té chvile nebyl Zadnou knihu drZel v ruce* a prazdniny si pamatuje jako
,heuvétitelnou orgii Cetby a studia.” (FETTERS, 2005, s. 6; CERNY, 1992b, s. 513) ,,Jaké
jasavé uniky to nicméné byly, za Dantem i1 k Dostojevskému, k Shelleyovi, PuSkinovi,
Leopardimu, Mickiewiczovi! Sel jsem do jejich posledni fadky a nejzapomenutgjsiho slova, a
jasot jejich uméleckého 1 lidského vitézstvi, veliky sebevédomy klid, ktery se z nich linul, se
nevyli¢itelné misil s tzkosti mé ptitomné chvile a jejiho nebezpeci, radost chvéla se zlym
tuSenim, tragicky pocit zivota jihl do sviidné melancholické tklivosti. Klid byl jejich, mné
vSak ulevoval, jejich vitézstvi mi pomahalo Zit a radilo pfezit. Za nic na svété bych se nechtél
zfici téch nevyslovnych vzpominanych okamziki, jsem §t'asten, Ze jsem je v Zivoté poznal...
a jak jsem tak kiizoval Sestijazy¢nou zemi trobadorl, zastavoval se nadlouho v evropském

preromantismu nebo v portugalském romantismu, tukal u Topfferii nebo v renesancni

"V Cerného archivu dnes lze najit spis Piehled vale¢nych hrobii a pomniki z r. 1866 v okrese Nachod. Jedna se
o tisk s mapkou s piehledem mist, kde se bojovalo v prusko-rakouské vélce. Cerny o prazdninach projizdél mista
uvedena v publikaci a zapisoval si napisy na hrobech a mapoval mista bojii v nachodském kraji. Soucasti archivu
jsou rovnéz ¢lanky Gymnasium 1897-1977 v Nachodé a Poznamky z Almanachu stat. realného gymnazia
Vv Nachodé 1897-1977.
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platonské Florencii, ocital jsem se na dlouhé chvile v zapomnéni v okouzlujicich, tfebaze
casto nevéhlasnych a nenapadnych svétech tiSe hluboké mistni nebo osobni jedine¢nosti.*
(CERNY, 1992b, s. 373) Pii &etbé téchto literatii mohl sédhnout po vlastnich vytiscich
Dantovy Bozské komedie (1924) a jejiho ruského piekladu (1924), tel-avivském vydani
Malyje prorzevedenyja (1955) a nedatovaném Novém zivoté ¢i1 po Puskinovych Listech
nevésté a zené Natalii (1979) a Evzenu Onéginovi (1987)

Kromé& Cerného doktorské prace vznikla v Ceské Cermné i Knizka o Babidce. Jedna se
o drobnou publikaci, ale velké téma, kterému se vénoval jiz Cerného otec.”® O osudy Bozeny
Némcové se Cerny zajimal od studentskych dob v Dijonu (od profesora Bendelmayera ziskal
clanek o smrti ,,babicky” Bozeny Némcové, publikovany v ¢asopise Zvon). Rodice pak
dopisem pozadal o dalsi podrobnosti. (CERNY, 1922, s. 3-4) Studie byla, kromé& pocty otcové
praci, ,,psana k chvale a slavé rodného horského koutu zeme.* (CERNY, 1992b, s. 536;
CERNY, 1994a, s. 189) Jak Cerny uvadi v Pamétech, stala se knizkou nejmile;jsi. Kniha navic
vznikala v dobg, kdy Cerny opustil univerzitu a postava Magdalény Novotné pro Cerného
predstavovala vSe pozitivni z domova i z vlasti. Tuto postavu vibec povazoval za jednu z
nejzajimavejSich a Babicku oznacil za ,Knihu knih*. Pfi genealogickém zkoumdni
rekonstruoval osudy Jitiho Novotného a jeho Zeny, ktera Cerného zajimala rovnéz jako lidsky
typ. (CERNY, 1994a, s. 58; CERNY, 1994c, s. 19; CERNY, 1992b, s. 491; CERNY, 1982)

Podobné¢ jako otec se ziveé zajimal o Kladsko a jeho osudy. Tento zdjem byl nejspis
podpoten polohou Ceské Cermné, kterd jako vyluéné Eeské tizemi bezprostfedné sousedila s
obcemi, které byly ryze némecké. Cerny se angazoval po skonéeni druhé svétové valky pii
feSeni nadrodnostné vypjaté situace, kterd panovala na hranicich, kdyZ se ujal vedeni delegace
kladskych Cechii k prezidentu Edvardu BeneSovi se zadosti o pfipojeni Kladska k
Ceskoslovensku. V roce 1946 Cerny vydal v Druzstevni praci Kladsky sbornik, ktery
redigoval a napsal k nému Gvodni a zavére¢né pasaze. (JONAKOVA, 2006, s. 59, FETTERS,
1996, s. 22)

4.4 Literarni hrdinové Vaclava Cerného

4.4.1 Svejk

Ackoliv prvnim vyznamnym hrdinou Cerného &etby byl Haskiv Svejk, exemplai

knihy se v jeho osobni knihovné nedochoval s vyjimkou Ivovského vydani Prygody dobroho

* Otec Vaclava Cerného vydal v roce 1912 k piileZitosti 50. vyro&i smrti Bozeny Némcové sbornik BoZena
Némcova: sbornik stati o jejim zivoté a dile, do kterého prispél zavére¢nou kapitolou. Cerny Cast otcovy prace
pro vlastni dilo vyuzil a dale doplnil. (MOLDANOVA, 1996, s. 242)
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vojaka Svejka (1932). S osudy vojaka Svejka se seznamil v Dijonu a podobné jako doma, i ve
Francii méla kniha velky &tendisky ohlas. Predeviim mezi Cerného spoluzaky z
Ceskoslovenska, kteff si knihu &etli b&hem vyudovani. ,...sesitky zacaly kolovat zpod lavice
pod lavici, a ted’ jednim, za chvilku jinym ceskoslovenskym chasni¢kem zmital nepotlacitelny
fehot, blaznivé némé svijeni, pod =zavistivymi pohledy francouzskych kamaradi a
podeziravym posilhavanim starého piona, ktery ten kroutivy smich vztahoval na sebe...*
(CERNY, 1994a, s. 49) Toto pozdvizeni pii hoding se viak Cernému nevyplatilo, kvili knize
mél zakazané vychazky. Ani to Cerného neodradilo od dal§iho ptjéovani napt. spoluzakovi
Voskovcovi. ,,Ten mél také jediny, ¢im se mné revanSovat, ptj¢il mi Marinettiho manifest
Futuristicka osvobozena slova.* (CERNY, 1994, s. 49)

Podle Cerného byl Svejk ,.jedinou naramnou véci®, kterou Hasek napsal, protoZe se v
ni autorovi podafilo zachytit specifické povahové rysy cechackovstvi. “ Cerny nesetfil
chvalami, o knize mj. napsal, Ze je Cernému ,,u7asné blizka“, povazuje dilo za ,,trpké a velké,
uzasn¢ bolestivé, nabité zlobou, sepsanou pesimismem napojenou dusi. Jaky obraz svéta a
lidstva podava!“ (CERNY, 1992c, s. 356; CERNY, 1993, s. 347-349) Na druhou stranu
nesouhlasil se zafazenim Svejka mezi doporucenou kolni &etbu, atkoliv ze své zkuSenosti
veédél, Ze pro chlapce je zajimavym ¢tenim. Celonarodniho hrdinu si piedstavoval jinak nez
jako vtipalka a $agka. Obdobné se o Svejkovi vyjadiil také F. X. Salda.

Cerny Svejka charakterizuje jako nepfili§ chytrého, le¢ mazaného genialniho sabotéra,
»lidového Clovicka skrovnych obzorti“. Tuto ,,velikou Gzasn¢ zdatilou figuru ¢eské literatury*
viak podle Cerného nemiize ¢tendi vnimat jakkoliv revoluéng. V celém dile na Cerného
nicméné zapusobila aktualnost témat, vlastenectvi, pacifismu a ideovost. Svejka fadil mezi
tzv. valetné romany byvalych frontovych vojaki (obdobné jako tomu bylo u Henriho
Barbusse, Rolanda Drogelése, Georga Duhamela, Stefana Zweiga, Ericha M. Remarquea), u
Hagka je§té obohaceny o troufaly bohémsky $prym. (BELOHOUBEK, 1998, s, 142;
VANOVIC, 1999, s. 163)

Nap#. Milan Jungmann Cerného hodnoceni Svejka chapal jako odsudek, k postavé mél
pry Cerny odpor, kterym byl povéstny. (JUNGMANN, 1994, s. 18) Z dopisu Cerného
rodi¢iim se vSak dozvidame, Ze si 0 roman napsal jizZ v dob¢ studia na dijonském lyceu, hned
jak byl vydan u Synka s Ladovymi ilustracemi. Kdyz se Cerny dozvédél o Haskové umrti,

velmi spisovatelovi smrti litoval, zvast proto, Ze dilo zastalo nedokongeno. (CERNY, 1994a,

* Timto terminem oznatuje Cerny fadu v&ci — poraZenectvi, neochotu, neschopnost, zbabé&lost, mravni &i
charakterovou slabost. (Vladislav, 1995, s. 7) Svejkovo ,.&echackovstvi® spoéiva v tom, Ze se ,nebouii,
neprotestuje, naopak s lisacky dobromyslnou, ba pfitroublou pokoru ¢te rozkazy ptimo z o¢i svych vrchnosti.
(CERNY, 1993, s. 347-348)
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s. 47; CERNY, 1922, s. 2) Ve svém ¢&lanku Nase Majdalenka a p. Josef Svejk navic fekl, ze
nikdy nepopiel uméleckou zdatilost Haskovy knihy, Svejka povazuje za uzasné velkou figuru,

ve které Hasek vysostn& vyjadiil nizky lidsky typ. (CERNY, 1922, s. 2)

4.4.2 Jakub Thibault

Hrdinou, se kterym se Cerny celoZivotné ztotoziioval a kterého povazoval za své alter
ego, byl Jakub Thibault spisovatele Martina du Gard. Obdobné jako Cerny byl Thibault
,hediverivy k zabéhnutym teoriim, nesnasejici cizi zakon nad sebou, neustile vzruSovany
nadéjemi jako uz uz spliiovanymi, s vnitinim zivotem nepospinénym zadnou tzkosti, ackoliv
tiebas 1 zmitanym vSemi va$némi. Tihle lidé jsou pocitem své osamélosti spi§ chranéni nez
izolovani, ale zistavaji sami i v davu k témuz cili rozdychténém.* (CERNY, 1994a, s. 268)
Cerného samotaistvi bylo povéstné, sam sebe charakterizoval jako &lovéka s velkym talentem
k samotg, ve které nechtél byt rusen.”® (CERNY, 1953, s. 165-166; CERNY, 1994a, s. 266, s.
284; VANOVIC, 1999, s. 222; VLADISLAV, 1985, s. 196)

Cerny spojoval své zazitky z let 1931-1934 s Thibaultovymi osudy roku 1914.
Romanova feka®* vypovida o hodnotach a vlastnostech, které byly Cernému vlastni. ,,Svazek,
jimz bylo dilo zahdjeno, je z roku 1922, epilog je z 1940, celek pro mne navzdy zustal bibli
mravni opravdovosti mé generace, napsanou star$im bratrem.“ (CERNY, 1994a, s. 266)

Osmidilny cyklus se v Cerného knihovné dnes nenachazi.

4.4.3 Don Quijote

Klicovym dilem byl pro Cerného Cervantesiv Don Quijote. Jako redaktor
Melantrichovy kniZnice se ujal Cervantesova piekladu, ktery Cernému nezistng svéfil Salda,
jenz chtél svému Zikovi pomoci k prvnimu honorafi. Don Quijote se stal Cerného
nejoblibengjsim piekladatelskym dilem, ke kterému se je§té mnohokrat vratil. (CERNY,
1992a, s. 222) Cerného preklad je zafazen do sborniku sto péti verzi piekladu fragmentu z
Dona Quijota Aquel a quien la fama quiere dalle el nombre quo se tiene merediscido. Tisk je
soucasti Cerného archivu (2004).

Prekladani ndro¢ného a rozsahlého romédnu se neobeslo bez konzultaci. Predevs§im
literarni souvislosti Cervantesova dila se staly pfedmétem korespondence mezi Cernym a
profesorem romanské filologie Karlem Titzem. (CERNY, 1994a, s. 275) ,,Pracoval jsem na

piekladu [Dona Quijota] ve svych necernych brnénskych hodinach, ale m¢l jsem k dispozici

'V dopise Frantisku Hrubinovi z 12. &ervence 1953 Cerny zida, aby nikomu ,neukazoval cestu do jeho
Egypta., kterym byla Ceska Cermna. (HAMANOVA, 2004, s. 149)

Roman s pocatecni uzkou déjovou linkou, kterd se postupné rozsifuje, a ptibyvaji postavy, jako kdyz teCe
feka.
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pouze origindl v prastaré edici k bézné Cetbe€, nic jiného nebylo v Brné k sehnani. Teprve v
Zenevé jsem si opatiil skvélé kritické moderni vydani v Clasicos castellanos.“ (CERNY,
1994a, s. 222) Pravé ,,zenevské vydani“ (1882) je nejvice opoznamkovanou knihou v Cerného
knihovné (obr. 3), brnénska edice se v knihovné nedochovala, ale Cerny si Dona Quijota
poridil jesté v némciné€ (1982).

Cerny v Quijotovi spatioval kromé ,,skvélé parodie rytiiského romanu, nejkrasnéjsi
rytitsky roman, ktery byl kdy napsan, pomnik renesan¢niho mysleni, vyraz zivotni moudrosti
svého autora a vyronem i ztélesnénim narodniho ducha $panélského.“ (CERNY, 1993, s. 19)
Podle Cerného ptesahoval hloubkou myslenek vSechny napsané romany, na prosté myslence
pomateného rytife dokazal autor vytvofit nejen zdbavnou, ale také socialn¢ uzite¢nou knihu.
(BELIC, 1999, s. 7) Cerny se podrobné postavou Dona Quijota i jeho autorem zabyval v

kritickych studiich Cervantes a jeho Don Quijote a Don Quijote a quijotismus.
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5 Knihovna Viaclava Cerného

5.1 Osobni knihovna

5.1.1 Historie knihovny

Zékladem Cerného knihovny byly tfi nejmilej$i knihy a némecky slovnik, které si
Cerny piivezl s sebou do francouzského lycea. (CERNY, 1921, s. 2) Jiz na lyceu zacal tuto
miniaturni sbirku rozsifovat o francouzské knihy, piedevSim z dijonského antikvariatu.
(VANOVIC, 1999, s. 25) , A zadal padat frank...a kazdy jeho pokles na burzach vitali s
jasotem mali CeSti finan¢nici Carnotova lycea, uz zas budou ty skrovné podpory, kterych se
nam od rodi¢t z domova dostava v K¢&, platit ve francich o néco vic, coz se projevi zvySenou
navitévou kin a zvy$enym nakupem knizek, slava!“ (CERNY, 1994a, s. 54) Radu knih také
ziskal jako odménu za studijni vysledky (obr. 4). ,,Téch kniznich cen jsem si za studia
nashromézdil celou pulknihovnic¢ku, vazanou v kizi, ale byl to samy klasik, francouzské
lyceum staré Skoly t&€ prece neobdafi nemravou Baudelairem, ackoliv vi, ze ho ¢te§ pod
lavici.“ (CERNY, 1994a, s. 22)

Rozeétené dijonské knihy si vozil s sebou na prazdniny do Ceské Cermné. (CERNY,
1924, s. 1) Po smrti rodi¢i v Cermné Cerny knihovnu nemél, pfivazel si sem jen aktudlni
&tivo. A prestoze b&hem svych letnich pobytl v rodném kraji napsal Cerny fadu svych praci,
nem¢l vzdy po ruce pottebnou, predevsim odbornou literaturu. V dopise Egonu Hostovskému
z 10. srpna 1949 si na nedostatek knih pfimo stézuje. Pfedmétem této pratelské prazdninové
korespondence byly Casto také glosy o knihach. > (CERNY, 1994a, s. 75; HAMANOVA,
2004, s.17)

Cerny si knihy vozil i do Holic, odkud pochézela Cerného manzelka Miloslava. ,,A
trochu ¢tu. Tady v Holicich zase, nevim uz pokolikaté, PolaCkovo Okresni mésto a jeho
pokracovani: ohromnd kniha po mém ndzoru, nezapomen na ni, az se vrati§ do Prahy.*
(HAMANOVA, 2004, s. 105) Polackiv roman nazyval ,Vojnou a mirem &eského
venkovského malomésta a povazoval ji za ,,velikou epiku.“ (CERNY, 1991a, s. 342) Kromé
Okresniho mésta (1936) mél Cerny v knihovné jesté Podzemni mésto (1937), Povidky pana
Kockodana (1922), Hrdinové tdhnou do boje (1937), Muzi v offsidu (1948) a dvé vydani
knihy Hostinec U Kamenného stolu (1941, 1947).

Knihy potifebné ke studiu, at” uz vlastni ¢i vypijcené, si nejspiSe prevazel také po

svych studentskych podndjmech. V prvnim roce studia bydlel ve Spalené ulici ¢. 33 u pani

> Cerny zmitioval knihy, které potiebuje pro své studie o poetismu a baroku. Z konkrétnich titulti uvadi Zibrtovy
Veselé chvile lidu ¢eského, dnes v knihovné nedochované. (HAMANOVA, 2004, s. 17)
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Krejcarové, ve druhém roce pak v byté na Fochovce naproti Flofe. Ve tfetim roce si nasel
podnajem u pani Lindauerové v Délnické ulici, kde se setkal s Egonem Hostovskym, se
kterym bydlel po zbytek studia. (CERNY, 1992b, s. 102-104)

S manzelkou Miloslavou bydleli na nameésti Interbrigddy (dnesni ulice Janinovo
namesti), pied Vanoci roku 1947 se piestéhovali do vétsiho bytu v ulici marsala Tita (dnesni
ulice Jugoslavskych partyzant). Knihovnu Cernému pomahali stdhovat Cerného univerzitni
posluchaci, kterym za odménu vénoval velkou ¢ast beletrie. (CERNY, 1992b, s. 390;
HAMANOVA, 2004, s. 34) Kromé studentti svymi knihami obdarovaval také své pratele.
,,PTi navstévach v sedmdesiatych a osemdesiatych rokoch okrem poziciavania roznej literatury
daval mi postupne i svoje publikacie vyslé strojopisne doma i tlatou v cudzine. Moje 1éta v
Dijong, Plac koruny ceské a starSiu Essai sur le Titanisme som dostal — jako dobré orientacie
— edte v zadiatkoch prace...“ (VANOVIC, 1999, s. 284)

O tadu knih a jiné dokumenty pfisel pti policejni prohlidce v roce 1952. Policie na stiil
do knihovny pfinasela knihy, korespondenci, legitimace, fotografie, vystfizky z novin,
odznaky (napf. Penklubu), kalendafe z let 1939-1952, rukopisné prace rozpracované i
dokonéené. (CERNY, 1992b, s. 399) Né&které svazky byly zabavovany jesté pred dorucenim.
KniZni dary od védeckych kolegl ze zahranici, instituci i nakladatelstvi nebo kompletni ¢isla
Casopisu Svédectvi, které si Cerny sam objednal, k adresatovi nikdy nedorazily. (CERNY,
1992b, s. 438, s. 503) O nékteré knihy Cerného ptipravili piatelé, ktefi knihy zapomnéli vratit.
»[Vzpouru and€li] Anatola France jsem nékomu pQj¢il a uz se mi nevratila.”
(BELOHOUBEK, 1998, s. 156)

Knihy piivodné umisténé v pracovné a v loznici (za Cerného Zivota dosahly poétu
5112), jsou v soudasnosti umistény v depozitafi Pamatniku narodniho pisemnictvi. Cerny se o
své knihovné vyjadiil jako o zaplaveé knih. Svym pratelim radil, aby byli ve vybéru knih do
své knihovny piisni a nemilosrdné vyfazovali knihy, pfedev§im ty beletristické, které jiz
nepotiebuji nebo védi, Ze uz se k nim nevrati. (BELOHOUBEK, 1998, s. 7) Cerny knihy
rozdaval pomérné Casto, zvlast pokud zjistil, Ze ma nékteré svazky dvakrat, coz v jeho
knihovné nebylo nic neobvyklého ,,Zjistil jsem totiz, ze mam dvakrat *Vzpouru davi‘ od
Ortegy y Gasseta. Tato nevazana je ode dneska vase™.“ (BELOHOUBEK, 1998, s. 147)
Cerny ¢asto vlastnil stejny titul v riizném vydani lisici se mistem nebo datem vydani. Napf.

kniha Eduarda Alberta Jaroslav Vrchlicky, kterou si Cerny zakoupil v moskevském (1926) a

> Ortegovu knihu vénoval pfi jedné z navstév Antoninu Bé&lohoubkovi. V knihovné se vSak druhy vytisk
nedochoval.

43



olomouckém vydani (1921), piipadné 1 jazykem. Jen v n€kolika malo ptipadech se jedna o
shodné edice.

Do Cerného knihovny byla po smrti rodit nejspide za¢lenéna otcova knihovna nebo
jeji ¢ast. Dokazuji to svazky se stvrzenkou Administrace Historického klubu v Praze na jméno
Viéclav Cerny, fidici u¢itel Nachod s datem 20. 1. 1934 a kniha Emila Boleslava Lukace
vénovana profesoru Vaclavu Cernému na Novy rok 1907. Nelze vylou¢it, Ze si nékteré knihy
rodi¢t ponechal Cerného bratr Vladimir, ktery sam publikoval a prekladal.

Knihovna se dale rozrostla po Cerného smrti. P¥irastek 2162 knih pochéazi z nakupt
pani Miloslavy a po jeji smrti v roce 1988 z akvizic dcery Mily. V roce 1982 pievzal
Pamatnik narodniho pisemnictvi ¢ast profesorovy knihovny. V roce 1989 zakoupil Pamatnik
od Cerného dcery prostfednictvim antikvariatu v DI4zdéné ulici dalsi ¢ast knihovny spolu s
korespondenci a dal§imi dokumenty. Na ptelomu let 2011-2012 pak zbylé knihy odkoupil
Pamétnik od zeté Véclava Cerného Ing. Josefa Pavlika. (HAMANOVA, 1997, s. 3)

5.1.2 Ziskavani knih

5.1.2.1 Nakupy
V Dijonu Cerny hradil nakupy knih v mistnim antikvariatu ze stipendia. Chodil sem

vzdy, kdyz od profesora Tenory dostal &ast penéz ze stipendia. (CERNY, 1922, s. 1) Dne 15.
ledna 1922 rodi¢im napsal, aby zbytecné dalsi penize neposilali, protoze je nepotiebuje, leda
na n&jaké knihy. VétSina nakoupené literatury se tykala Cerného zajmu o francouzskou
literaturu a byla pofizovana za uéelem vybudovat si obséhlou piiru¢ni knihovnu. (CERNY,
1922,s. 1)

Korespondence s rodici je dokladem Cerného zdjmu o domaci knizni novinky. Napf.
se zajimal, zda otec nebo bratr nejsou ¢leny Ceské matice. Z Narodnich listd ziskal informaci,
ze se pfipravuje vydani prvniho dilu Historie slovanskych literatur od dr. Jana HanusSe
Machala, kterou si chtél koupit. V Cerného knihovné se tato kniha nedochovala. Rodi¢tim
také pfipominal, aby nezapomnéli do Dijonu zaslat blize nespecifikované knihy od Chrasten,
a aby z Narodniho osvobozeni vystiihovali roméan Devaty thermidor. (CERNY, 1923, s. 4;
CERNY, 1924, s. 2) Zda Cerného rodi¢e roman skute¢né vystiihovali, dnes nevime, v
knihovné ani v pozistalosti romén neni. Protoze v Dijonu a pfi vyletech do Patfize postupné
nakoupil velké mnozstvi knih, rozhodl se je poslat spolu s fotografiemi a pohlednicemi domi
jesté pred svym piijezdem. (CERNY, 1922, s. 2)

V poslednim ro¢niku studia dostal nabidku studovat na prestizni Ecole Normale

Supérieure, pomyslel také na studium filozofie na Sorbonné. Z finan¢nich divodii dal
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nakonec prednost ¢eské univerzité, ktera méla podle Cerného stejnou vahu. Rodiée ale zadal,
zda by mohli zaslat penize na knihy, které jsou na francouzskych univerzitdch piedepsané ke
studiu. (CERNY, 1922, s. 6; VANOVIC, 1999, s. 27)

Kromé antikvariatu v Dijonu, mél také oblibeny obchod v Zenevé. V ulici Corraterie
si v antikvariatu s terasou rad prohlizel a kupoval star¢ knihy, vzdy se zdrzel nejméné hodinu.
(CERNY, 1994a, s. 270) Knihkupectvi navitévoval také o prazdninovych pobytech v rodném
kraji, ovéem kviili nakupu knih musel jezdit do nedalekého Nachoda. (HAMANOVA, 2004,
s. 178)

5.1.2.2 Dary a dedikace
Kromé nakupt dostaval fadu knih od svych piatel a znamych. I pies Cerné¢ho ponékud

rezervované vztahy Cetné dedikace od ptatel, spolupracovniki okolo Kritického mésicniku a
druhého odboje®, posluchadti univerzitnich prednasek, kolegi-autori (véetnd zahrani¢nich),
dokladaji tctu a obdiv dedikanti. Zacinaji vzdy napt. ,milému pfiteli, ,pfiteli
nejvzacnéjsimu®, ,,vzacnému piiteli, ,,vazenému panu profesorovi/docentovi‘ nebo naopak
kon¢i ,,v Gcté”, ,upfimné* a ,srdecné” ,,obdivovatel“. Jediny Egon Hostovsky zvolil
diivérngjsi osloveni v dedikaci ke knize Cerna tlupa: ,,Vaskovi v upiimném pratelstvi jeho
Egon. Praze 13. XII. 48“ (obr. 5). Nékteré knihy jsou dedikovany rovnéz Cerného Zené &i
obéma manzellim, nejcastéji se jednd o knihy od Frantiska Hrubina a Jifiho Kontpka.

Nektefi autoti vyuzili knihu zaroven pro vzkazy Cernému jako Ladislav Dvoiak, ktery
pod dedikaci ze 4. 7. 1952 Kainova utcku pfipsal: ,,Toho dne jsem Vas hledal, ale uz nezastihl
v Praze. Svétuji tedy €s. posté toto podloudné détatko. Jsem, jak vidite, neodbytny. Nevim
ptece také, kdy Vas zase spatiim.*“ Obdobné¢ titulni list sbirky Chléb s oceli vyuzil Frantisek
Hrubin: ,Milému piiteli Dr. Véaclavu Cernému dnes s diky za referat v KM Zemi po
polednéch, ktery mé zatracen¢ mrzel, ale byl pfece jen biitkou ostruhou, které mi tenkrat bylo
tteba — jeho FrantiSek Hrubin Praha, v ¢ervnu 1945%. (obr. 6)

Jaroslav Bednaf Casto ke svym dedikacim pfipojoval motto ¢i ver§ jako napft. v knize
V lidu jsi. ,,Ten bily oblak za lesem, ve svém srdci dlouho ponesem.” V basnické sbirce
Slunce nad domovem napsal dedikaci na objednaci listek: ,,Drahy pfiteli, ihned rozebranou
knizku pfijmi pratelsky od starého dédka basnika v zati 1964 vdécény Jaroslav Bednat. PS: To
dostanu nafez! Jsem jiz na to zvykly.“ (obr. 7)

Nékteré dedikace jsou vyrazem povzbuzeni ¢&i ucty vici Cernému jako napi. kniha

Hotka laska Charlese Crose: ,,Vaclavu Cemnému v hotkych chvilich Lumir Civrny* ¢&i

**V Cerného archivu jsou dochovany opisy béasni Frantika Halase, Josefa Palivce a Zdefika Kriebla tematicky
se vztahujici k odboyji.
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Zpévnik Marie Pujmanové: ,,Panu docentu Véclavu Cernému, po jehoZ slovech se ndm
upfimné styskd, s vyrazem opravdové ucty Marie Pujmanova.“ Mnohdy byly vénované
publikace jako vyraz diku za Cerného knihy. V nékterych piipadech se jednd o dary k
narozeninam jako spis Edda od Jaroslava Seiferta: ,,K tvym Sedesatinam, 24. 3. 1965.«

Rozsahla korespondence mezi Cernym a Hostovskym z let 1929-1968° obsahuje
¢etné zminky o knihach (Casto se jednalo o Hostovského dilo). Kromé nezbytnych potravin a
cigaret se v dopisech objevuji dotazy napt. na knihy z jihoamerické literatury, které by mohl
Hostovsky Cernému opatiit. (HAMANOVA, 2006, s. 216) Hostovsky knihy pro Cerného
aktivné shanél casto. Pokud se jednalo o jeho knizky, nékteré uz nemél k dispozici vibec,
nékteré byly poni¢ené, oviem zachovalé. V dopise z 16. Eervence 1966 nabidl Cernému sviij
roman Spiknuti, ktery vysel anglicky, némecky a Spanélsky. Posledni jmenovanou jazykovou
verzi mohl Cernému nechat zaslat do nakladatelstvi Odeon. Dva roky poté zaslal Cernému
prostfednictvim letecké poSty Spanélskou verzi VSeobecného spiknuti a ceské vydani
Piilno¢niho pacienta. (HAMANOVA, 2006, s. 217, 224, s. 229) Exemplar Vseobecného
spiknuti jiz nyni v Cerného knihovné neni. Nevelky soubor Hostovského dila zastupuji tituly:
Piipad profesora Kornera (1932), Listy z vyhnanstvi, Cerné tlupa (1948), Tii starci (1938),
Nemocné prozy (1926), Sedmkrat v hlavni tloze (1943) a Ukryt (1944).

5.1.2.3 Pujcovani knih
Cerny se ve své autobiografii Easto zmifiuje o tom, Ze si potfebnou literaturu pijéoval

od pratel. ,,Zabyval jsem se tenkrat naSi basnickou avantgardou po prvni svétové valce, to
byla pfece Teigova kolébka, a plj€oval mi ochotné k tomu tématu knihy, mél absolutné
vSechno, 1 nejzapadlejsi avantgardni periodika prvnich dvacatych let, byl s nimi dvakrat az u
nas v Dejvicich a dvakrat jsem byl u ného nad Santoskou.” (CERNY, 1992b, s. 252) Nékteii
pratelé, kteti védéli, na ¢em prave pracuje, nabizeli potiebnou literaturu ke studiu sami, jako
napi. FrantiSek Hrubin. ,,Pfeju Ti pfijemnou zdbavu nad kniZkami ceské poezie...Kdybys
potieboval n&jaké knizky z povalecné poezie, rdd Ti plj¢im, mam jich hodné.“
(HAMANOVA, 2004, s. 43)

Pomocnou ruku ovSem ochotné nabizel 1 on svym pratelim. Na Skole se seznamil s
basnikem Janem Zahradnickem, ktery ,,tehdy pravée bazil po Baudelairovi v origindle. J& jsem

jej mél a ochotné pujéil. (CERNY, 1994a, s. 105) Frantisek Hrubin Cernému posilal vlastni

> Hostovsky pobyval v zahrani¢i stiidavé od roku 1929 az do své smrti v roce 1973. V poziistalosti Cerného se
dochoval dopis podepsany pouze monogramem K., odeslany z Opocna 19. 7. 1939, z ¢ehoz lze usuzovat, ze
pisatelkou byla manzelka Hostovského Kvéta. Z dopisu vyplyva, Ze a¢ byl Cerny v té dobé jiz Zenaty, Hostovské
se dvofil. Hostovska Cerného navrh zdvotile odmitla a upozornila, Ze jsou oba sezdani. Pokud by si cht&l Cerny
o celé zalezitosti pohovofit, byl pozvan na schiizku. ((HOSTOVSKA], 1939, s. 1-3)
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pieklady d€l z francouzstiny ke korekturam a ¢lanky ¢i celé Cisla periodik.56 (HAMANOVA,
2004, s. 14, s. 36) ,,Rad jsem mu [Hrubinovi] pomahal s Verlainem, Mallarméem, Karlem
Orleanskym, z nichz rad ochutnaval.“ (CERNY, 1992b, s. 388) V souvislosti s poznamkami k
Hrubinovym ptekladiim se spisovateli rovnéz omlouva za formulovani svych vyhrad. .,...zZe
moje pratelska rada vypadala jako nevlidna kritika toho, co jsi sam délal, je vinou moji
moje srdce je tézké jako volovo, ale co naplat. Je to zase prece jen tak hezké, byt protivny!*
(HAMANOVA, 2004, s. 165-66)

Obdobné jako Hrubinovi pomahal s pteklady i Frantisku Halasovi. ,,...pfekladal jsem
pro pritele Halase velkolepé terziny Michelangelova basnického louceni se svétem Uzavirdm
se do ulity.“ (CERNY, 1992a, s. 359) Nékolik postupnych verzi rukopist Cernému ptinasel k
posouzeni také Jaromir John. RovnéZz mladsi kolegové-spisovatelé chodili k nému pro radu 1
literaturu ke svym dilim ,,...mél v knihovné celou pekatovskou literaturu, neskrblil a vSechny
ty vzacné knihy mi [Kantirkové] puajéil. Nejcennéjsi byla Pekafova korespondence s
Jaroslavem Gollem.“ (KANTURKOVA, 2012, s. 174) Kantiirkové mohl zaptijéit publikace
Sbohem Josefu Pekafovi (1937), dvé shodna vydani Die Wenzels- und Ludmilalegenden
(1906), Zizka a jeho doba (1933), Zpravy pramenii v boji (1926), Nejstarsi kronika Ceska
(1903), K velkému vyroc¢i 1618-1620 (1920) nebo Bila hora, jeji pfi¢iny a nasledky (1921).
Recenzni vytisky Cernému zasilal také Bediich Vaclavek a dalsi piatelé. (CERNY, 1992b, s.
93)

Cerny se nikdy nepfestal zajimat o déni na nichodském gymnaziu, kde studoval, a
byvali ¢1 sou€asni nachodsti studenti za nim kromé novinek o déni na gymnaziu a profesorech

chodili také s gymnazialnimi almanachy. (VOJITECHOVSKY, 1995, s. 52)

5.1.3 Profil knihovny

5.1.3.1 Obecna charakteristika
Stejné jako Cerného dilo je tematicky kosata také jeho knihovna. Z beletrie dominuji

Cerného oblibené detektivky Agathy Christie, Arthura C. Doyla & romany Miky Waltariho,
détska literatura zastoupena piibéhy Petra Pana ¢i Pinocchiovymi dobrodruzstvimi a
nejrizn&jdi proza a poezie. Z odborné literatury dominuji historickd dila, Cerny také
pravidelné¢ odebiral nékterd periodika (Kvart, Listy archeologické, Sociologickou revue,

Ceskou mysl, Revue de literature comparé) i sborniky (Biuletyn biblioteki Jagiellonskiej,

*® Hrubin Cernému poslal napf. Narod & Tvorbu nebo &lanek o Drdové pednasce o za&inajicich spisovatelich.
(HAMANOVA, 2004, s. 36, s. 43, s. 100)
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Jazz, Vlastivédny sbornik Podbrdska, Zurnalistyka, Soupis pamatek historickych a
umeéleckych).

Ve velkém poctu jsou v knihovné zastoupeny také obsahové riznorodé ptirucky, napt.
O domécnosti (1940), Ochrana pred téhotenstvim (1928), Zensky svét (1930), Vychovavame
déti (1970) ¢i Kuchynsky kalendar (1947), jejichz ctenaikou byla nejspiSe manzelka
Miloslava. Sifi zajmi odpovida rozmanitost tematického zastoupeni knih. Od titulii Vyuziti
atomové energie k mirovym ucelim (1956), Vyvoj vesmiru zemé a ¢lovék ve 2 svazcich
(1952), Co schazi nasi Skole od Konrada Pospisila (1906) az po Heinricha Herknera
Alkoholismus a délnicka otazka (1907).

Vzhledem k Cernému jazykovému vybaveni neni piekvapivé, Ze se v Cerného
knihovné nachézi ve velké mife také cizojazy¢na literatura beletristickd i odborna. Kromé dél,
ktera Cernému byla zasilana ze zahrani¢i, se v knihovné vyskytuji také zahrani¢ni pieklady
ceskych basnikli (napt. FrantiSek Hrubin Ein Biindel Marchen (1975), Vitézslav Halek Zwei
bohmische Dorfgeschichten (1882)), rukovéti k literatute, dila filozoficka a politicka. Ke své
prekladatelské ¢innosti mél v priruccee celou fadu slovniki a ucebnic z francouzstiny, polstiny,
rustiny, angli¢tiny, némciny, italStiny a také bulharstiny.

Cerny se kromé literatury zajimal o vytvarné uméni, Gasto navitévoval vystavy a v
knihovné je velké mnozstvi vystavnich katalogli i knihy o uméni (napt. Soubor malitského
dila z let 1910-1940 od Adolfa Zahela (1940), publikace o Marcu Chagalovi od Francoise le
Targata (1987), Hold Chopinovi od Juliana Tuwima (1985), Malba na skle od Zdetika Wirtha
(1930) ¢i Uméni véera a dnes od Karla B. Madla (1908)), s n&kterymi mali¥i Cerného pojilo
pratelstvi. V Kritickém mésicniku také uvetejiioval karikatury FrantiSka Bidla a finan¢né
malifi vypoméhal.®” Domi k Cernym chodival na navitdvu Frantisek Kobliha a Cerny s

rodinou malifovi navitévy Gasto oplacel. ,Méli jsme k sobé blizko.“ (CERNY, 1994a, s. 304)

5.1.3.2 Proéza
Pfi svém studiu v Dijonu se Cemy dukladné seznamil s francouzskou literaturou. ,,Ale,

drazi moji, moje mlad4 dijonska léta se kryla s Francii, jeZ jest¢ za nejvétSiho svého autora
pokladala — Anatola France. Cital jsem vskutku France s laskou, a také Maupassanta, pro
nesmirnou vytiibenost jejich fedi, pro absolutni autenticitu jejich francouzstiny.“ (CERNY,
1994a, s. 49) Kromé téchto autorii ¢etl dila Gérarda de Nerval, Gustava Flauberta, Hypollita
Taina, Stendhala &i Ericha Maria Remarqua. (CERNY, 1994a, s. 41, s. 113-115) Zcela

*’ S Bidlem se Cerny pfestal schazet po Mnichovu, kdy karikaturista uvefejnil karikaturu prezidenta Edvarda
Benese. S Benesem se Cerny osobné znal, jako darek zaslal BeneSovi svou knihu Essai sur le titanisme, za
kterou Benes dopisem d&kuje. O Vanocich 1947 obdaroval naopak Benes Cerného druhym vydanim svych Uvah
o slovanstvi (1947), ke které pfipojil dedikaci ,,S vano¢nim pozdravem posila Edvard Benes®.
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propadl kouzlu d¢l Victora Huga, u kterého ,pfikrmoval® svou vasen pro Velkou
francouzskou revoluci®®, napt. romanem Devadesat tii, ale Cetl i jeho cestopisnou knihu Le
Rhin (CERNY, 1994a, s. 184; CERNY, 1992b, s. 343, s. 582) S vyjimkou Franceovych,
Nervalovych a Flaubertovych dél je francouzska literatura hojné zastoupena v Cerného
knihovné v Ceskych prekladech i originéle.

1°® knihy Romaina Rollanda. Jako myslitel byl pro Cerného

Prilis v oblibé nemé
»povrchni mluvka, sentimentiln¢ optimisticky, stylové zdlouhavy a rozpatlané plytky“.
(CERNY, 1994a, s. 262) Ani po stylové strance Rollandovy texty necenil, Cernému
pfipadalo, Ze cte spiSe Spatny pieklad z romantické némciny nez dilo francouzské. Jeho
Zivotopisy Ludwiga van Beethovena, Lva Nikolajevi¢e Tolstého a Michelangela Cernému
ptipadaly laciné. (BELOHOUBEK, 1998, s. 155) V Cerného knihovné je Rolland zastoupen
pouze jedinym titulem Les Léonides (1929).

Uz jako chlapec se Cerny zajimal o revoluci a pozdéji o revoluéni socialismus a
anarchismus. Tématu socialismu se vénoval v n¢kolika ptispévcich a také ve tietim dile svych
Paméti. Mezi zakladni studijni prameny pattil d&lnicky Casopis Zaie®®, b&hem studii na
univerzit¢ sledoval c¢lanky a monografie socidlné-demokratického poslance Frantiska
Modréacka. V knihovné je Modracek zastoupen svazky Spolecensky vyvoj (1919), Konsumni
hnuti a zemédé@lstvi (1919), Ve viru narodu (1926), Oddélte parlament od vlady (nedat.),
Sociologie jako teorie déjin (1930) a Legenda o svatém Véaclavu (1929).

Obdivoval revolucionafe Nikolaje Bucharina, ptedev§im jeho knihu Teorie
historického materialismu a do své knihovny si poftidil také jeho dila Lenin jako marxista
(1942), Od Spartaka k Leninovi (1906) a Program komunistti (1962). V oddile marxistickych
a komunistickych mysliteli jsou rovnéz dila Karla Marxe K dé&jindm Ceskoslovenska (1961) a
Marxova korespondence (1934), Bedticha Engelse Ludvig Feucebach (1930), Pamétni spis o
povstani Spanélském (1896) a Bytovou otazku (1933) a knihy Vladimira Iljice Lenina
zastupuje Boj o socialismus a odbory (1949). (VLADISLAYV, 1984, s. 206; CERNY, 1992a, s.
119, 162) Cerny chtél prostudovat vie o proménach komunismu a socialismu. ,,Probadals
hromadu socialisticko-realistickych romant, abys pfisel na kloub té proletarské moralce.
(CERNY, 1992a, s. 111)

*% Cerny mél lasku k d&jinam vieobecng, ale Velkou francouzskou revoluci byl oslnén, znal ji takika den po dni
a privedla ho také ke studiu Revoluce fijnové. (VLADISLAV, 1984, s. 206)

*® Cerny se dokonce vyjadtil, Ze ho nemize ani citit. (CERNY, 1994a, s. 262)

% Ceska narodni bibliografie Casopis Zafe neuvadi. Mohlo se jednat o &asopis Zaf vychazejici mezi let 1897-
1900 nebo Zat: Casopis Sifeni osveéty a hajeni pravdy vychazejici v letech 1890 -1894 ¢i Zaf: Gstfedni list Unie
socialistickych svobodnych myslitelti v CSR z let 1934-1935. (REHAKOVA, 1974)
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Ackoliv byl Vaclav Cerny predeviim romanista, zaujala ho zavaznosti kladenych
otazek ruska literatura. Soustavné se také k ruské literatuie vracel ve svych kritickych
studiich, pozdéji byl vytrvalym kritikem sovétskych poméri. (NOVOTNY, 2006, s. 171)

Z ruského pisemnictvi je v knihovné jak klasika (Alexandr Sergejevi¢ Puskin, Michael
Bulgakov, Michail Jurjevi¢ Lermonotov, Boris Pasternaka a Alexandr Solzenicyn), tak mén¢
znami autofi (dilo Alexeje Stépanoviée Chomjakova, Konstantina Sergejevice Aksakova,
Nikolaje Jakovlevice Danilevského) dilo Leonida Nikolajevice Andrejeva je zastoupeno i ve
francouzskych piekladech. (CERNY, 1992b, s. 325, s. 458, s. 557-559, s. 563-565, s. 578, s.
632) Cerného velmi oblibenym autorem byl Anton Pavlovi¢ Cechov. Povazoval ho nejen za
velikého spisovatele, ale také velkého GCloveka, velice si cenil edice Cechovovy
korespondence. Ocefioval také Gorkého portréty ruskych lidi, Cerného oblibenym romanem
byl Solochoviv Tichy Don. (CERNY, 1992b, s. 579; CERNY, 1994a, s. 249;
BELOHOUBEK, 1998, s. 154-155)

Ptedni misto zaujimala u Cerného &eska literatura, kterou ,hevysloviteln¢ miloval“ a
fada autorti byla jeho ,,drahymi prateli“. (Slavie, ¢. 3, 1994, s. 332-337; CERNY, 1992b, s.
250) V knihovné se objevuji cesti klasici Vladislav Vancura, Julius Zeyer, Jaroslav Vrchlicky,
Jiti Wolker, Josef Svatopluk Machar, Vilém Mrstik, Josef Kajetan Tyl, Jan Neruda, Vitézslav
Nezval, Ivan Olbracht ¢i FrantiSek Palacky.

Cerny velmi ctil dilo Aloise Jiraska o1 Staré povesti Ceské povazoval za jeho
,nejvyznamnéjii dilo nejcharakterngjsi pro pateticky naboj narodné-rezistentni“, Cernému se
libily 1 p€kné Trnkovy ilustrace. ®? Jiraskovy knihy cetl jiZ v Dijonu, do své knihovny si
poridil Jiraskovu Filosofskou historii (1983), Gero (1906) a Vojnarku (1891). Pan Johanes je
v knihovné ve dvou shodnych exemplatich (1909), Lucerna dokonce ve tiech (2x 1905,
1950). Také Psohlavce mél ve tfech riznych vydanich, jedno z nich bylo v rustiné (1930).
Oblibil si dila Frantiska Ladislava Celakovského, Karla Jaromira Erbena, BoZeny Némcove,
Karoliny Svétlé. (CERNY, 1992b, s. 204, s. 466, s. 576)

Smahelova, Jaromir John a jeho roman Dofini milenci, Edvard Valenta s knihou Jdi za svym
svétlem, Vladimir Neff a jeho rodova pentalogie a kniha Ttinactd komnata, Miroslav Hanus s
romanem o Komenském, novela Jana Otcendska Romeo, Julie a tma, a samoziejmé Bohumil

Hrabal. (CERNY, 1992b, s. 352, 5. 471)

®! Cerny jezdil na navitévy za Jiraskovou deerou BoZenou do Hronova. (CERNY, 1992b, s. 296)
®2V Cerného pozistalosti se zachoval rukopis: Cerného preklad komentare k Trnkové filmu.
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Vyznamné misto v d&jinach moderni Ceské literatury piipisoval dilu nachodského
rodaka Josefa Skvoreckého. Spolu s Pavlem Tigridem ho povazoval za naseho
nejvyznamngjsiho exulanta. (CERNY, 1992b, s. 469, s. 471) Vyzdvihoval piedevsim kvality
romanu Zbab¢lci, které¢ v prvni verzi Cetl jiz na univerzité¢ v roce 1949 a znovu v roce 1956.
Cernému se libil Skvoreckého styl psani, oviem postavy, o nichZ psal, ,,vesmés za moc
nestaly.“ (BELOHOUBEK, 1998, s. 156) V ned¢li vecer byl Cerny vérnym posluchadem
Hlasu Ameriky. Skvorecky piipravil pro tuto stanici desitky potadii, Cerného pravdépodobné
zaujaly recenze anglo-americké literatury. (CERNY, 1992b, s. 262, s. 301; BELOHOUBEK,
1998, s. 182)

V rozhovoru s Jachymem Topolem se Cerny pfiznal, Ze ,,uz par let z toho, co vychézi,
nic neéte.“ (TOPOL, 1980, s. 74) Z rozhovord, které Cerny vedl s Antoninem Bé&lohoubkem v
letech 1971-1987 je viak patrné, Ze se o déni v Geské literatufe nepiestaval zajimat. Cerny se
Jjmenovité vyjadiil o dile Karla Pecky, Petra Fidelia nebo Jana Vladislava. V roce 1978 si
Cerny od Bélohoubka pijéil Hrabalovu P¥ili§ hluénou samotu, kterou do té doby neznal, sam
pak pozdgji B&lohoubkovi pajéil Vaculikiv Cesky snai. (BELOHOUBEK, 1998, s. 136, s.
151, s. 164, s. 180) Soucasti Cerného archivni pozistalosti jsou také samizdatova vydani dél
Viclava Bendy, Vaclava Havla, Evy Kantirkové, Marie Rut Ktizkové, Dominika Tatarky a
Josefa Zvériny.

5.1.3.3 Poezie

Jednim z nejrozsahlejsich oddilti knihovny je oddil poezie. Cerného literarnékritické
dilo obsahuje ¢etné studie z ceského basnictvi let 1933-1979. (PECHAR, 2005, s. 15) Krom¢
profesniho zaméteni, mél Cerny rad soudobé &eské basnictvi, staro¢eskou lyriku a zahrani¢ni

poezii. Zpocatku ji ¢ital ,,hltave

v pokrogilém véku se o ni nepiestaval zajimat. (BELOHOUBEK, 1998, s. 8)

a daval ji pfednost pied prozou. Ve staii ji Cetl méng, ale ani

Prostiednictvim svého spoluzéka Jifiho Voskovce se Cerny seznamil s futurismem.
,»...listoval jsem v manifestu ukdzkami nové poezie spi§ jen piekvapené, piejimaly
Apollinairovy kaligramy, a text vynaSel novou krasu rychlosti, o niz svét dynamicky
zbohatl...Ostatné¢ bylo dobfe, Ze jsem futurismem zacal a prozatim na ném 1 pfestal,
znamenalo to zagit za¢atkem...“ (CERNY, 1994a, s. 49)

I v Cerného vzpominkach poezie zaujima predni misto, byla Cernému ,jevistém
nevycerpatelného bohatstvi. Ve dvacatych letech poezii pro Cerného zt&lesiioval predeviim
Frana Sramek. ,,Sramek, pravim, v naSich ocich jesté Zil plnou basnickou hodnotou, zafil

slavou lyrického prvenstvi v Cele svého pokoleni, prvniho a nejstarSiho z téch tfi, jejichz
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svarlivy, ale sr$ivy nesouzvuk dvacata léta Zivil a vytvafel jejich plnost. A ten Sramek —
,modry rezervista, rudy anarchista® propasovaval jaksi v Sose i Sramka , stfibrného vétru®,
Sramka smyslového uchvaceni pubertackych dusi, jejich plase cudné, ale nepfemozZitelné
vasn¢, rozkiidlené k letu nad hvézdy a do slunce jen tak, bez cile, jen pro stfemhlavy,
blaznivy, opily let sam. Tohohle Sramka mi nedovedl pomluvit ani sam Salda svym
,.Sramkem sladce meruiikovym®... ja jsem na Sramkovi vlastné nezadal ani tak slova a pfesné
vyznamy jako pocit vétru nad hlavou a v jeho svisténi, hukotu a uprku, blabol mladi hajiciho
svou neditklivou ¢istotu, svou svobodu a svou vzpouru proti vSemu na svété a v zivote. ..
(CERNY, 1994a, s. 151) Z basniki si dale vazil FrantiSka Gellnera, Karla Tomana, ,,lyrika a
dédice Méchova“ Viktora Dyka, ,,generacniho poloboha™ S. K. Neumanna, bezstarostnych, i
kdyz trosku snobskych poetistii, Otokara Bfeziny ¢i Jana Zahradnicka. Tito autofi jsou v
Cerného knihovn& bohat& zastoupeni. Nejrozsahlejsi soubor tvoii dilo J. S. Machara (celkem
patnact titul); Cerny znal Macharovy ver$e zpaméti. (CERNY, 1994a, s. 152-153, s. 159, s.
165)

V rozhovorech vedenych Antoninem Bélohoubkem jsou uvedeny Cerného nazory na
basniky a jejich dila. ,,[Peckovy basnicky z v€zeni] jsou jen komentai k jeho kniham o naSich
lagrech. Nic vyznamného.“ (BELOHOUBEK, 1998, s. 135) O Bezru¢ovych Slezskych
pisnich prohlasil, Zze ,je to velikd véc. Ale celych néasledujicich padesat let uz Bezruc
nevytvorfil nic, jen nékteré basné upravoval, a to spise k jejich $kodé.“ (BELOHOUBEK,
1998, s. 177) Bezrudovy Slezské pisné si Cerny zakoupil v $esti riiznych vydani (2x 1957), z
toho Ctyfi jsou cizojazycna (1885, 1917, 1930, 1965). Déle si potidil sbirky Vysocina
vzpomina (1960), Jedna melodie (1928), Valcice (1892), Tonka a Dvé mohyly (1934).

5.1.3.4 Priruéni knihovna
Z site témat a rozsahu literarné-kritického dila usuzujeme, ze Cerného piiruéni

odborné knihovna musela mit plivodné piedni misto v celku osobni knihovny. Jaky byl rozsah
a které konkrétni tituly mél Cerny ve své knihovng, tj. které se v knihovné dochovaly? Jsou to
napf. Slovanské literatury Jana Méchala (1929), Nacrt déjin slovanskych literatur (1948), Od
kolébky naSeho obrozeni FrantiSka Bilého (1934, 1955), Dé&jiny literatury norské Justa Binga
(1926), Déjiny slovanské literatury uvetejnéné v Prager Presse (1927), literarnchistorické
ptirucky pro francouzské stiedni Skoly, ilustrovany priivodce moderni francouzské literatury,
teoretické a programové uvahy Josepha Texta (1923), Fernanda Baldenspergera (1956), Paula
Hazarda (1974) & Pierra Van Tieghema (1946). (CERNY, 1994a, s. 85, s. 94, s. 96, s. 114;
CERNY, 1992a, s. 97)
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V ptiruéni knihovné jsou zafazena viechna témata, ktera Cerného zajimala — Baroque
et clasicisme od V. L. Tapi¢ho (1957), publikace o Bozen¢ Némcové od Véaclava Tilleho
(1940), Véanoéni muzyka Adama Michny z Otradovic (1940), Na pamét F. X. Saldy od
Viléma Mrstika (1967), Nezapomenutelni z turnovska od Alberta Prazédka (1946) a kniha Jan
Amos Komensky od Frantiska Bilého (1987) ¢&i Servantes i osemisnaja literatura od N. L
Balasova (1949).

Zahrani¢ni odbornou literaturu Cerny ziskaval ptedev§im dary. Knihy posilal Salvador
de Madariaga (1968) z Londyna, od Spanélského romanisty Martin de Riquer je v knihovné
edice La vida es sueno (1979), od Spanélského filologa a mediavelisty Raména Menéndeze
Pidala obdrzel podepsané eseje De Cervantes y Lope de Vega (1958), International Congress
of Hispanists vénoval sviij sbornik Calderon (1969). Také sovétsti romanisté zasobovali
Cerného nejnovéjsimi oborovymi piispévky. Clanky publikované v cizingé Cernému nosil
hlavni referent na UV Frantisek Todt. V knihovné se také nachdzi fada autorskych vytiskd.
(CERNY, 1992b, s. 490, s. 504-505)

Soucast odborné knihovny jsou svazky o knihovnictvi a bibliografické soupisy.
Knihovna obsahuje bibliografie nejen z vybranych literarnich témat, ktera Cerného zajimala a
vénoval se jim ve svych pfispévcich, ale také nakladatelské soupisy (napi. Odeonu),
bibliografie &eské literatury pro déti nebo soupisy grafického uméni &i map. Cerného zajem o
knihovnickou oblast a bibliografii rukopist a literarnich d€l mohl souviset se zaméstnanim v
Komisi pro soupis rukopist. Soucasti literarni pozistalosti je rovnéZz soubor materidlti k
soupisim rukopisit v zadmeckych archivech a knihovnach (naptf. Roudnice nad Labem,
Kynzvart). V knihovné se nachézi katalog 6. knizni aukce od Karla Zinka (1926), Staré
tlaciarne a tlaciani od Julia Valacha (1987), O konservaci archivalii od Vaclava Vojtiska
(1932), Knizni vazby od Jana Vrtilka (1978) ¢i Die Officina Bodoni od G. Mardersteiga
(1979).

5.1.3.5 Filozofie
Filozofie ma v Cerného odborné knihovné piedni misto. A jen ,,vy&ichlé, studené,

nezivotné mudrovani® tehdejSiho univerzitniho prostfedi ho odradilo od jejiho studovani, 1
kdyz filozoficky seminaf profesora Frantiska Krejéiho si Cerny zapsal. Z piedepsané
literatury filozofického seminéie jsou v knihovné tituly Friedrich Ueberwegs Grundriss der
Geschichte der Philosophie Maxe Heinze (1903), Novoveka filozofie Wilhelma Windelbanda
(1921), D¢&jiny novovekeé filozofie Haralda Hoffdinga (1927) a Krej¢iho Filosofie pfitomnosti
(1967) a Filosofie poslednich let pred valkou (1979). (BELOHOUBEK, 1998, s. 7; CERNY,
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1994a, s. 89, s. 111) Uvod do filozofie Cerny absolvoval v Dijonu, kde také ziskal
studentskou cestnou cenu za filozofii. Z otcovy knihovny mél k dispozici Laichterovo
seSitové vydani Drtinova Myslenkového vyvoje evropského lidstva z roku 1902, kterou
nazyval ,,ulechtilou kasi¢kou pro filozoficka nemluviiata.“ (CERNY, 1994a, s. 43, s. 112)

Vyznamnym filozofem, jehoz vliv na své dilo Cerny piiznava, byl Jean Jacque
Rousseau. ,,...proputoval jsem jeho dilem a byl jsem svédkem jeho geneze.“ (CERNY, 1994a,
s. 264) Rousseauovy Dumy samotaiského chodce ovlivnily Cerného teti dil Paméti, kdy se
ve ¢tvrtém oddilu svého zivotopisu vénuje prirod¢ a rodnému kraji. (HRBATA, 1996, s. 15)
V knihovné je Rousseau zastoupen knihami Emil ¢ili o vychové v cestiné (1987) i
francouzsting (1914), Les Confesions (1963) a Uvagi nad rzadem Polski (1964).

V knihovné se dale muzeme setkat s dilem dalSich filosofii, napt. s Arthurem
Schopenhauerem, Josefem Ludvikem F ischerem63, Jifim Pecharem64, Arnostem Kolmanem®

& Karlem Kosikem®. Dila téchto autort byla také predmétem hovorii mezi Cernym a

Bélohoubkem. (CERNY, 1992b, s. 584, s. 590; BELOHOUBEK, 1998, s. 157, s. 170)

5.1.3.6 T.G. Masaryk
Z &eskych filozoft Cerného nejvice ovlivnil T. G. Masaryk, kterého povazoval za svilj

zivotni vzor, coz bylo ,,ddno dobou, jeho ceSstvim, jeho zajmem jak politickym, tak jeho
zdjmem o filozofii d&jin“ a rovnéZ pifikladem jeho otce, ktery se Masarykovym dilem také
zabyval. (CERNY, 1994a, s. 112) V oddilu filozofie je Masaryk zastoupen 45 svazky (napf.
Pocet pravdépodobnosti a Humova skepse v ¢eském (1883) a némeckém jazyce (1884),
Student a politika ve vydani z roku 1909 a 1923), dalSich dvacet pét titulll jsou knihy
zabyvajici se Masarykovou osobnosti a dilem (napf. Nejedlého kniha o Masarykovi (1946),
Capkovy Hovory s T. G. M. (1936), zapisky Masarykova knihovnika Jaroslava Simsy Uzkost
a nadéje (1946), které oznacil za ,knihu krdsnou, monument.“) (VLADISLAV, 1984, s.;
CERNY, 1994a, s. 136, s. 248; CERNY, 19923, s. 143)

Cerny se s Masarykem pfi pfilezitosti navstévy prezidenta ve Francii osobn¢ setkal ve

francouzském Slovanském institutu. V dopise rodicim z 14. 10. 1923 popisoval dojmy ze

0 svém spoluzaku Fischerovi se Cerny vyjadfil jako o domyslivém a jesitném ¢lovéku, jehoz dilem neni tieba
se zdrzovat, neni v ném nic cenného a nepiezije z ného viibec nic. (BELOHOUBEK, 1998, s. 137)

% S Bé&lohoubkem probirali Pecharovu knihu Clovék a pravda. Pechar ji Cernému pfinesl, protoze chtdl znat
profesoriv nazor. Cerny ji vSak nemél &as &ist, a proto ji Bélohoubkovi pujéil. Knihu si Bé&lohoubek
pravdépodobné ponechal. (BELOHOUBEK, 1998, s. 157)

% Cerny se vyjadiil k dilu O smyslu lidského Zivota, Ze to neni nic zvladtniho, stejné jako cely Kolman.
(BELOHOUBEK, 1998, s. 170)

% Vidét v Kosikovi bithvico nového, to je pro mne snobstvi...pokousi se reformovat marxismus Husserlem.
Kdovi, jestli se dopracuje k poznani, Ze jedind dobra reforma marxismu je jeho zavrzeni. (BELOHOUBEK,
1998, s. 176)
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setkani s prezidentem. Byl zklaman Masarykovou Spatnou francouzstinou i piednesem. Jako
vzpominku na dijonské studenty Masarykovi Cerny pozdéji zaslal album o cesté studentti do

Tuniska.

5.1.3.7 Bratii Capkové
Piestoze byl Cerny ,,vasnivé loajalni“ k Saldovi, a souhlasil i s jeho kritikou n&kterych

Capkovych dgl, publikoval i ptitakavé kritiky Capkova dila ,,...Loupeznik mé& uchvacoval
témét fyzicky, val mi z ného Sramkuv stiibrny vitr, nastavoval jsem se mu cely, zdal se mné
schvalovat mou vlastni povahu, rozteteloval mne, byl mi totiz takovy, jaky jsem byl sob& sam,
draze blizky a protivny zaroveii.“ (CERNY, 1994a, s. 155) Vytky mél jen k Capkovym nové
pojatym dilim ,,4 la Wells®, tedy dilim kosmopolitnim, utopicko-fantastickym, a k souboru
novel Bozi muka. Naopak nejvyse stavél Capkovy pocatky a trilogii Hordubal, Povétroi a
Obycejny zivot. (CERNY, 1994a, s. 173, s. 333; HAMAN, 2006, s. 12)

Stejné jako dél Karla Capka si vézil literarni innosti bratra Josefa, ktery byl nejvétsim

prvorepublikovym demokratickym béasnikem. Knihu Psano do mrakt povazoval za

24

1992a, s. 76; CERNY, 1992b, s. 29)

Cerného ocenéni dila bratrit Capkovych postupné pierostlo v obdiv. ,,...ocefioval jsem
jejich nesmirn€ jemné nuancovanou impresionistickou citivost, mistrovstvi jejich naznaka,
dotekli a smyslovych i duSevnich sugesci, tusivost jejich psychologickych intuic, jez zaroven
jisktily v blescich a uzkostné se chvély strachem z nadsmyslného nezndma, osliiovaly
sluneénim svétlem a byly tmou a hriizou pospolu...“ (CERNY, 1994a, s. 155) V monografii 0
Karlu Capkovi z roku 1936 Cerny zhodnotil vyznam spisovatelova dila.

V Cerného knihovné se nachazi soubor viech her Karla Capka, vydani tivah a sloupkal,
Francouzska poezie (1946), Vzrusené tance (1966), O Frafiu Sramkovi (1977) a Obrazky
z domova (1934). Povidky z jedné kapsy a Povidky z druhé kapsy jsou zastoupeny prazskym
vydanim (1955) a vydanim z Tel Avivu (1955). Posledni knihou je lvovské vydéani knihy
Zyttja s¢enjaty (1968). Od Josefa Capka ma Cerny v knihovné Diletantskou povidku (1929),
Moderni vytvarny vyraz (1929), Zativé hlubiny a jiné prozy (1938), Stin kapradiny (1977) a
Nejskromngjsi uméni (1978). Zakoupil si rovnéz dilo Capkovy Zeny Olgy Scheinpflugové
Cesky roman (1969), Pfezita smrt (1939), Sestry (1938) a Tunel smrti (1945). Literatura o
Karlu Capkovi je zastoupena knihou Frantika Buridnka Karel Capek (1949), Viktora
Kudélky Boj o Karla Capka (1945) a Miloslava Wajse Chyse v Zivoté a dile Karla Capka

(1967). V Cerného archivu se dochovaly strojopisné opisy netiténych rukopisi Rodné
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krajiny Josefa Capka a Rodny kraj Karla Capka zroku 1938 a opis dopisu manZeltim
Kozeluhovym od Karla Capka, ktery potidil Josef Palivec. Cerny si rovnéZ uchoval rukopisy
Gapkovskych ¢lankd, francouzsky psané slovnikové heslo o Karlu Capkovi &i francouzsky

tvod k filmu na naméty Capkovych povidek.

5.1.4 Prace s knihou

Cerny ve své knihovné-pracovné travil kazdy den. Vyjimeéné se rad k nékterym
svazkim vracel, vétSinou ale nemél tolik Casu k opakovanému c¢teni knih. (VANOVIC, 1999,
s. 65; BELOHOUBEK, 1998, s. 142) ,,Obcas si znovu proc¢itam Nerudu — Malostranské
povidky, Arabesky, nékteré basné.“ (BELOHOUBEK, 198, s. 7) Nékterym ze svych piatel i
predgital, ¢asto zde travil ¢as se svou dcerou Milou. (HAMANOVA, 2004, s. 72) ,,Otec
predcital pohadky, détskou beletrii...Cetl z Babicky BoZzeny Némcové. To, Ze jsem se naucila
Cist a psat hulkovymi pismeny diive, nezli jsem $la do Skoly, bylo zasluhou mého otce.*
(PAVLIKOVA, 1994, s. 75). Na rozdil od Babicky (1906) a Nerudovych Basni (1924) se
Malostranské povidky a Arabesky v knihovné nedochovaly.

Cerny si n&které knihy podepisoval, nejéastéji V. Cerny (obr. 8), vétsinou se jedna o
nededikované knihy, v jednom ptipad¢ je pfipojeno i razitko se jménem a piijmenim (obr. 9).
Nékteré svazky jsou podepsany a opoznamkovany Cerného Zenou Miloslavou. V jednom
svazku byl vloZen strojopisny ,.katalogizacni listek* se zahlavim, ndzvem, mistem a rokem
vydanim, nakladatelem, poctem stran a idajem o vazbé (obr. 10). Dalsi katalogizac¢ni listky si
Cerny vytvaiel k odborné literatuie. Jsou fazeny abecedné a psany rukou (obr. 11). Pro svou
knihovnu si Cerny poiidil soupis knihovny nazvany Knihovna II (obr. 12). Pfi prodeji
knihovny Cerny navic sepsal katalogiza¢ni listky do listkového katalogu, které zistaly
neroziezany, a bibliografii své Getby. V poziistalosti jsou rovnéz zachovany Cernym vypsané
citaty z Cetby.

V jedné knize je na zadnim piideSti nalepeno ex libris Ceského lékate, politika,
spisovatele profesora Jaroslava Hrusky s kalichem a rozkvetlym stromem s okolo poletujicimi
ptaky (obr. 13). V dalsi knize je na pfednim piidesti nalepeno exlibris Jindficha Peukerta s
pohledem do mistnosti (obr. 14). V Dg&jinach konfiskaci v Cechach po r. 1648 je na titulnim
list¢ modré razitko Dr. Edv. Grégr (obr. 15). Jaky byl ptvod téchto knih, nevime.
Pravdépodobné se jednd o svazky ziskané v antikvariatu. V knihovné se také vyskytuji svazky
dedikované jinym osobam. Vé&novani jsou pfipsana Edovi Valentovi a FrantiSku
Backovskému. Dva svazky jsou podepsany Cernym a vénovany Jifimu Maskovi a Josefu

Palivcovi.
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V piedtenych knihach si Cerny &asto zaskrtaval odstavee, podtrhaval jednotlivé vyrazy
¢i celé véty propiskou, tuzkou ¢i Cervenou pastelkou. K nékterym pasazim si dopisoval své
poznamky, nekteré jsou kratkymi komentati (obr. 16). Nékdy ovSem vyuzival celych volnych
listh v knize. K nékterym tituliim si pfipisoval, k jakému tématu se vztahuji jako v knize
Veliky lyrik J. Vobornika (1955) ,,Pfednaska o Vrchlickém napsané pro slavnost v Chotébofi
21. biezna 1923“. Z nékterych knih, pfedevsim téch, které potieboval ke své praci, si délal
vypisky. ,,Nékdy do sesitil, jindy na volné listy (obr. 17). Na volnych listech jsou vypisky
praktictéjsi hlavné pro veétsi mnozstvi jejich zafazovani podle toho, na Cem pracujete.*
(BELOHOUBEK, 1998, s. 42) Casto se vak stavalo, Ze zdznamy nemohl najit, a tak bylo
rychlej§i vyhledat potiebné informace v pivodnich pramenech. V Cerného pozistalosti se
n¢kolik téchto volnych listti zachovalo jak v osobnim fondu, tak v knihach, stejné jako seSity s
pracovnimi poznamkami z pieétenych knih. Poznamky a vypisky z éetby si Cerny délil bud’
podle casovych obdobi, podle zemi, ke kterym se literatura vztahovala, ¢i podle témat,
kterymi se kniha zabyvala.

Do nékterych svazkd si Cerny vkladal i ¢&lanky, vystiizky, citaty &i strojopisy
tematicky spjaté s obsahem knih, i texty, které s obsahem nijak nesouvisely (obr. 18). Jako
zalozek do knihy pouzival rozliéné ustiizky ¢i kousky papirii. V jednom svazku se dochovala
détskou rukou vysivana zalozka s inicidlami V. C. (obr. 19). Rada knih je ponitena, s

utrzenymi titulnimi listy ¢i ohnutymi rohy, nékteré svazky zlistaly neroziezany.

5.1.5 Mista setkavani
V Cerného knihovné, ktera slouzila i jako pracovna, se uskuteénila fada setkani.

Piedeviim v dobé jeho zhor3ujiciho se zdravotniho stavu, kdy Cerného do kavaren musela
vozit manzelka. Podrobnosti o zvycich Cerného popisuji napt. Eva Kantiirkova nebo Anna
Jonakova. Do pracovny uvadéla hosty Cerného Zena, pfinaSela kavu a pohosténi, usadila
hosty do kfesla a Vaclav Cerny zasednul na Zidli za svij stil s peélivé srovnanymi knihami a
s rozpracovanym textem. Zapalil si cigaretu, zeptal se hosta, co je nového a plynule piesel k
tématu, které zajimalo bud’ jeho samého, nebo jeho navitévu. (KANTURKOVA, 2012, s. 28,
s. 159; JONAKOVA, 2006, s. 92)

Cerného byt slouzil i jako konspiraéni misto druhého odboje. Emanuel Lesehrad zde
Cernému napf. pedal archiv Obce eskych spisovateltl, o uloZeni svého literarniho archivu ho

pozadal Jaromir John a do trvalé uschovy byl Cernému svéfen rukopis vzpominek bratra
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Jaroslava Vrchlického Bedficha Fridy. Pratelstvi Cerného pojilo také s Jaroslavem
Kratochvilem, do bytu za Cernym dochazeli Bediich Vaclavek, Vladislav Vandura a Frantisek
Halas. (CERNY, 1992a, s. 169-170, s. 216; s. 248; s. 317; CERNY, 1992b, s. 89)

Po zakazu publikacni ¢innosti se schazel s kolegy-disidenty, ktefi k nému casto chodili
na navstévy. Mezi Casté hosty patfili Otto Wichterle, Jan Prochézka, Vaclav Havel, Ludvik
Vaculik, Vladimir Kadlec, Jiti Hajek, Eva Kantirkova, Otka Bednafova ¢i Josef Zvéfina.®’
(CERNY, 1992b, s. 610; BELOHOUBEK, 1998, s. 104, s. 167, s. 183) O novinkach ze
zahrani¢i Cerného informoval star$i bratr. (CERNY, Vladimir, 1970, s. 1)

Pracovni navitévy probihaly nejen v Praze. Do Ceské Cermné za Cernym jezdili
spolupracovnici z Druzstevni prace a Kritického mési¢niku. S lektorem a literarnim poradcem
Vladimirem Prochdzkou se ,vidali tydné¢ na schizich piredstavenstva Druzstevni prace,
projevovali jsme si ptatelstvi, nakonec jsme se navstévovali ve svych bytech, ptjcovali jsme
si knihy, dlouze debatovali. Nakonec pocal dr. Prochazka dojizdét v 1ét€ na dovolenou do
Bélovce u Nachoda a stal se ¢lenem literarni druziny pratel, ktera se tam na 1éto pravidelné

utikala (Karel Konrad, Kosta Biebel, Bohuslav Brouk, Bohumil Polan, Bohumil Novak) a z
niz vétsi polovina naleZela k okruhu Mésiéniku.“ (CERNY, 1992a, s. 317)

5.1.6 Hodnoceni literatury
Cerny byl vasnivy ¢tenaf, rad se se svymi hosty délil o zazitky z knih. Svéfoval se jim

se svymi nazory a postiehy, mél ve zvyku se vracet k oblibenym autorim, doporucoval i
zatracoval. (SUCHOMEL, 1996, s. 215) Kdyz se Cernému dilo libilo, ohodnotil ho slovy
,»hejznamenitéjsi kniha“eg, ,prekrasna knizka“®® nebo jen ,,p€kna knizka*'®, (CERNY, 1994a,
s. 107; CERNY, 1992a, s. 149-150, s. 265) Pokud vsak kniha za moc nestala, nevahal ji
oznadit za $patnou.”* Cteni nepovedeného titulu nesl s nelibosti’?, nékteré kritiky mifily na

faktografické chyby ¢i nepfesnosti73, pokud dilo piesahlo Cerného trpélivost, odmitl se jim

®7'S n&kolika svymi prateli se nicmén& po vzajemnych neshodach rozesel a jejich navstévy ve svém byts si jiz
nepfal. Ve zlém se rozeSel napi. s FrantiSkem Halasem, Jaroslavem Seifertem ¢i Janem Patockou. Pratelstvi se
Seifertem a Patockou byla pozdé&ji obnovena. Antonina Bélohoubka rovnéz zada, aby uz za nim neposilal Karla
Pecku. (BELOHOUBEK, 1998, s. 87, s. 92; HAMANOVA, 2004, s. 86-88)

% Gustav Winter Don Quijote na rozcesti.

% Adresat Milena Jesenska.

"% In memoriam Véclava Kéniga, Rudolf Mertlik Nebezpedi jednotné koly.

" Blize nespecifikovany roméan Elsy Trioletové. Zadné kniha Elsy Trioletové se dnes v Cerného knihovng
nenachazi.

"2 Basnicka sbirka V fadé Frantiska Halase.

" Julius Fugik ReportaZ psana na opratce, Frantidek Kozik Nejvétsi z pierotil.
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dale zabyvat.”* (CERNY, 1992a, s. 263; CERNY, 1992b, s. 87, s. 239, s. 415) Antoninu
Bélohoubkovi dokonce poradil, aby pravé koupenou knihu Josefa Tomana o Sokratovi prodal

nékomu, ,,kdo ma knihy jen jako dekoraci k nabytku.“ (BELOHOUBEK, 1998, s. 172)

5.1.7 Pabeni

O literatuie si rovnéz Casto dopisoval se svymi prateli FrantiSkem Kovarnou, Josefem
Horou, Vitem Obrtelem a FrantiSkem Hrubinem. V 50. letech byla letni korespondence
Cerného a Hrubina vedena odlehé¢enym ténem. Objevuje se v ni totiz novy vyraz pabénice,
pozdg&ji pabitelé, pabénici, pabisté.”® Do hry o pabeni byli zapojeni jesté spole¢ni piatelé Jiki
Kolaft, Josef Hirsal, Jan Rychlik, Emanuel Frynta, a pfedevsim Kamil Lhotak, ovSem okruh
pabitell se neustale rozristal.”

V dopisech se ,,pabitelé* vzajemné informuji o ,,podivinské €innosti a zalibach, které
se jen trochu vymykaly normalu.“ Pfatelé si v dopisech vyménovali novinky o svych
sbératelskych kuriozitach, zabavnych historkach, recesich a absurdnich piihodach. Casem se
jako pabeni oznacovala i neobvykla zaliba, hra, do které¢ se pustili s chuti, pabeni byla opilost
i zamilovani. Nakonec se pabeni uZivalo i misto osloveni a pozdravu. (HAMANOVA, 2004,
5. 56; s. 261) A&koliv Cerny nikdy nebyl ,,pravy“ pabenik’’ a Cerného Zerty nebyly psany s
takovou lehkosti jako mezi Lhotdkem a Hrubinem, humornou hru oceiioval a své pratele
informoval o neobvyklych situacich ze svého zivota ¢i =zasilal pébitelské pohledy.
(HAMANOVA, 2004, s. 59; s. 68; 5. 74)

U Hrubini i u Cernych doma se konaly pravidelné schiizky v letech 1949-1953 s
Kamilem Lhotdkem, Janem Rychlikem a Emanuelem Fryntou. Pfi jedné takové schiizce
Lhotak pujéil Cernému Kolaitv rukopis sbirky Prométheova jatra (deniku sui genesis), ktery

byl pii policejni prohlidce Cernému zabaven. (CERNY, 1992b, s. 388, s. 399)

™ Takto se vyjadiil o celém dile Jarmily Glazarové.

7> Spisovatel Bohumil Hrabal tento vyraz od ,,Hrubinova okruhu® prevzal, aviak dal mu zcela novy rozmér. Viz
Hrubinovo vysvétleni v Literarnich novindch z 14. 3. 1964. Ani Hrubin vSak vyraz nevymyslel, podle svych slov
ho nalezl v ,,jakémsi starém tydeniku z ¢ast cisafe Franze Josefa“, ktery mu ptinesl Kamil Lhotak. Vyrazu
pabeni mé&l jednou pouzit i Jaroslav Vrchlicky. (HAMANOVA, 2004, s. 56)

® Do pabeni byli zasvéceni jesté Zdenék Urbanek, Jaroslav Seifert, Bohumil Novak a Ladislav Novak.
(HAMANOVA, 2004, s. 58)

" Mezi nejuzsi pabitele patiili Hrubin, Lhotik a Rychlik, ktefi se sdruzili ve spolku ROGAM. Ve vzijemné
korespondenci uzivali piezdivky. Hrubin zvolil pfezdivku ROGAM = obracené Magor, Rychlik se podepisoval
dr. GOLCHYR a Lhotdk dr. RADVAN. Hrubina a Lhotdka spojoval vzajemny konicek sbéru prvnich vydani
dobrodruznych knizek, starych kalendart, kuriozit, starych reklam, fotografii a pohlednic. Z nich obcas vytvareli
originalni koldZe a pozdé&ji i vlastni Easopisy Cesky pabitel a Pabeni Cultar Posei. (HAMANOVA, 2004, s. 59; s.
86)
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5.2 Knihovny Vaclava Cerného

Jakkoli byla osobni knihovna Vaclava Cerného rozséhla, presto mohla pokryt jen
vybéroveé vSechny ¢tenaiské a studijni potieby svého majitele. Ve vzpominkach jsou dolozeny
etné knihovny, které Cerny navitévoval, nejprve kvili studiu, pozdgji kviili své praci.

Dijonska lycejni knihovna byla podle Cerného slov skrovni. Obsahovala nejen
francouzské, ale také Ceské knihy (napft. Jiraskovy spisy), ¢eské Casopisy a noviny (Gazette de
Prague, Pravo lidu, Politika, Ceské slovo, Venkov, Cesky sveét, Zvon, Narodni listy).
Navsitévovat ji chlapci mohli kazdy étvrtek a nedéli od 9 do 10 hodin. (CERNY, 1922,5.2) V
Dijonu Cerny vyuzival sluzeb Bibliothéque municipale, kde si &etl a studoval. Pii Getb& si
délal rtizné poznamky a vypisky. (CERNY, 1923, s. 2)

Béhem $kolni exkurze do PafiZe navstivil pracovnu Ernsta Denise.”® Pracovna byla v
malém pokojiku se stolem, ktery byl cely pokryt knihami, a piihradkami podél stén. V nich
byly uloZeny knihy ceské, ruské, srbské a francouzské (Osvéta, Palackého déjiny, Riegriv
slovnik nau¢ny, Ottlv slovnik nau¢ny, Russkaja revoljucija, Lenin i Sovdepia, Jagiclv
filologicky casopis). Na sténé¢ mél Denis povéSeno panorama Prahy a portrét FrantiSka
Palackého od Maxe Svabinského. Na pamatku dostal kazdy od Denisovy manzelky obrazek
proslulé katedraly Notre Dame s Denisovym podpisem. (CERNY, 1922, s. 2) Od Denise si
Cerny zakoupil publikaci Prvni prezident republiky ¢eskoslovenské Masaryk (1919).

Pii svém pobytu v Zenevé Cerny navitévoval predev§im univerzitni knihovnu.
(VANOVIC, 1999, s. 25) Pro Zenevsky Institut d"études slaves pofidil seznam &eskych knih,
periodik a bohemik. Knihovnu Institutu se snazil reorganizovat a doplnit a obesilal kvtili tomu
filozofické fakulty Ceskych univerzit i univerzitni seminafe, dale Matici ¢eskou, moravskou a
slovenskou, nékterd velkd nakladatelstvi a samotné autory. Pomoc s doplnénim fondu
nabidnul také Zenevskym spolkovym knihovnam’®, kterym darem vénoval zakladni literaturu
o Ceskoslovensku a vyzadal si pro né pravidelné zasilani Prager Presse a Revue Francoise de
Prague. (CERNY, 1994a, s. 245-246, s. 256)

Dulezitym zdrojem odborné literatury k dizertacni praci byla Bibliothéque nationale,

kam se pfi svych pravidelnych nav§tévach Francie opakovand vracel. (CERNY, 1994a, s.

7® Francouzsky historik, politik, slavista kladl diiraz na bohemistiku, Ceskoslovensko povazoval za kulturn a
politicky nejvyspélejsi slovanskou zemi. Vyznamné pfispél k vytvoreni samostatného ¢eskoslovenského statu,
navazal piatelské vztahy mezi Ceskoslovenskem a Francii, na Sorbonné se zaslouzil o vznik kateder slavistiky,
historie slovanskych narodii a historie ¢eského statu. Zalozil téz Nadaci Ceskoslovenské republiky, Néarodni
Skolu vychodnich jazykl a Francouzsky institut v Praze.

7 Jednalo se nap¥. o knihovny Foyer des étudiants, Union Internationale des Etudiants, YMCA, YWCA, Centre
d’Etudes de I"'Europe centrale, Cercle Soderblom. Navic se informoval o univerzitach ve Fribourgu, Lausanne a
Neuchatelu. (CERNY, 1994a, s. 235-236)
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365) Cerny mél v oblibé také knihovnu Ustavu Ernsta Denise, ktera byla bohata na védeckou
i beletristickou literaturu. A pravé tato knihovna Cernému slouZila jako vzor, podle kterého
Cerny doplitoval knihovnu Institutu d’études slaves. (CERNY, 1994a, s. 98-99) ,, Tams nasel
vSechno, jazykovou vyuku vedenou Francouzi, soustavné ptednasky vSech oborti na
vysokoSkolském stupni, 1 prednasky jednotlivé...vybaveni znamenité, cCitarenske,
prednaskové, promitaci prostory, vyborné¢ dotovand knihovna, zésobena védecky i
beletristicky a neustale dopliiovand...dokonce i vlastni revui, zaméfenou k péstovani
vzajemnych kulturnich stykt, Revue Francaise de Prague.“ (CERNY, 1992b, s. 96)

V Praze pravidelné navs$tévoval Citarnu, knihovnu 1 studentskou mistnost ve Strakovée
akademii®®, kde stravil mnoho Gasu misto vyutovani se svymi ptateli. (CERNY, 1994a, s.
105) Pro vyuku a seminafe ¢etby vyuzival také Narodni knihovnu, Francouzskou knihovnu a
fakultni knihovny v Praze i v Bmé&. (CERNY, 1970, s. 2) V Cerného knihovn& se nachazi
svazky s razitkem Romanského seminafe Filozofické fakulty Masarykovy univerzity (obr. 20)
i Univerzity Karlovy a Bibliotheca del circulo espaiiol de Praga.

Po zatéeni vyuzival Cerny sluzeb vézeiiské knihovny. Knihy dostaval od dozorcii
podle poctu véziil na cele. Po tydnu se hromadka knih posunula na vedlejsi celu. Jednalo se
vSak o knihy ,politicko-napravné“ autord Karla Marxe a Bedficha Engelse, Klementa
Gottwalda, Antonina Zapotockého, Vaclava Rezade ¢i Jana Drdy. Nasly se mezi nimi pouze
dvé vyjimky. ,,Cetl jsem tam poprvé Orzeszkové roman ,,Nad Niemnem®, a zanechal ve mng&
tiSe a nekonecné¢ smutnou, tklivé sladkobolestnou pachut’ vlastenecko-povstaleckych
tradic...Ta Orzeskowa mne pak obloukem vratila k Mickiewiczovi a navracela ob¢as k
Polakiim viibec. A druhé setkani bylo s Ladislavem Stehlikem ,,Kvétouci trnky®, a nad tim
jsem si ted’ zas definitivné oziejmil a zprotivil nekonecnou chytrackost ¢eského poducitelstvi,
mazanou neplodnost, naraficenou krotkou n¢hu, faleSnou jemnost, obratné zpovypij¢ovanou
z Horovych lyrickych zazraki...« (CERNY, 1992b, s. 410)

V 60. letech zadal Cerny dochazet do Kabinetu pro moderni filologii a k praci
vyuzival i fondy taméjsi knihovny. (CERNY, 1992b, s. 486) Dal§im cennym zdrojem odborné
literatury byl Paméatnik narodniho pisemnictvi, kde nejprve navstévoval vernisaZe vystav, z
nichZ nékteré zahajoval, zde spolupracoval s Pravoslavem Kneidlem, se kterym se seznamil v
Nérodnim muzeu. A rovnéz sem dochdzel za Annou Jondkovou a Riizenou Hamanovou na

pravidelné posezeni v pracovné ,,salonku 205%. Detailné€ji o tom pojednava Anna Jondkova.

% Pivodné byla Strakova akademie postavena pro studujici nemajetné syny &eské 3lechty. Po vzniku republiky
pfipadla budova statni spravé, ktera sem umistila Ustfedni svaz eskoslovenského studentstva, ktery sem
nastéhoval akademickou knihovnu, vSestudentsky archiv a pozdéji Akademicky dim. Jako sidlo vlady zacala
budova slouzit béhem Protektoratu.
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Nez byl Cernému v roce 1973 do Pamatniku narodniho pisemnictvi i do Strahovské knihovny
zakédzan piistup, navstévoval zdejsi knihovnu a nechaval si shromazd’ovat novinové ¢lanky s

tématy, ktera ho zajimala. JONAKOVA, 2006, s. 59-61)
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5.3 Existencialni literatura v Cerného knihovné

Vaclav Cerny nebyl v povaleéném Ceskoslovensku prvnim, kdo psal o
existencialismu. V roce 1946 vysel v Tvorbé &lanek Josefa Sedivého ® , hodnotici
existencialismus z marxistického hlediska, o rok pozdé¢ji se objevil ve stejném periodiku
&lanek Ivo Fleischmanna.® Komunisticky ¢asopis Nova mysl otiskl &lanek Jana Sterna®,
oznacujici existencialismu za zvIast’ nebezpecny smer.

Bez povSimnuti neztlistal existencialismus ani u katolickych spisovateli. Ve 13. ¢isle
casopisu Akord se k nému vyjadiil Jan Cep.® Ve stejném ¢&isle byl publikovéan na stejné téma
jests ¢lanek Roberta Konedného®, ktery zastaval odmitavy postoj viiéi existencialni filozofii.
Koneény své ndzory zopakoval znovu v Kiestanské revue.®® Ani anonymni ¢lanek z prosince
1946 publikovany ve Filozofické revue®’ nepfinasel kladné hodnoceni existencialismu.

4% ¢lanky v Ceské

V roce 1947 uvetejnili Vladimir Tardy® a Vlasta Tatjana Miskovsk
mysli, v témZe roce vyslo specialni &islo Gasopisu Listy® vénované tomuto filozofickému
sméru s piispévky Ladislava Riegera, Vaclava Navratila, Lva Sestova, Martina Heideggera,
Karla Jasperse, Franze Kafky, Gabriela Marcela, Jean-Paul Sartra, Alberta Camuse a Jeana
Wabhla.
A pravé tyto stati kriticky zhodnotil Vaclav Cerny na strankach Kritického mési¢niku.*
Cerny sice ocenil p¥inos publikovanych pfispévkil, zvlast studie Vaclava Navratila a Jana
Patocky, postradal v nich vSak vyklad existencialismu, jeho pivodu, vyvoje a zakladnich
ryst. Spokojeny nebyl ani s urovni Ceskych ptekladi puvodnich francouzskych textu.
(CERNY, 1947, s. 249-251)

Posledni piispévek k existencialni filozofii pfinesl Casopis Tvorba v roce 1948.

Jednalo se o ¢lanek Arnosta Kolmana®, ktery pfednesl v Amsterodamu na X. mezinarodnim

filosofickém kongresu. Po Unoru 1948 se existencialismus stal symbolem imperialismu,

8 Josef Sedivy. Existencialismu-posledni moda. In: Tvorba 15, 1946, ¢. 38, s. 594-595.

8 Ivo Fleischmann. Svata rodina existencialismu. In: Tvorba 16, 1947, &. 43, s. 840.

8 Jan Stern. Filosofie dafaitismu. In: Novd mysl, 1947, ¢. 1, 8. 96.

8 Jan Cep. Kiest'an a d&jiny. In: Akord 13, 1946/1947, s. 85-94.

8 Robert Kone&ny. Filosofie nicoty a tizkosti. In: Akord 13, 1946/1947, s. 220-224. Kone&ny rovnéz recenzoval
Cerného Prvni sesit o existencialismu v Kritickém mési¢niku. Viz KONECNY, Robert. Vaclav Cerny: Prvni
sesit o existencialismu. In: Kriticky mésicnik 9, 1948, ¢. 5-6, s. 147-149,

% Robert Kone&ny. Sartrtiv humanitni existencialismus. In: Krestanska revue 14, 1947, &. 7, s. 201-207.

8 7 francouzského déni duchovniho: existencialni filosofie o studii E. Mouniera o existencialismu ve
francouzském ¢asopisu Esprit. In: Filozoficka revue 14, 1946, ¢. 6, s. 163-164.

8 Vladimir Tardy. Existencialismus. In: Ceskd mysi 40, 1947, &. 3, s. 153.

8 v. T. Miskovska. Kolem existencialismu. In: Ceskd mysl 40, 1947, ¢. 3,s. 167-174.

% Listy: ¢tvrtletnik pro uméni a filozofii, &. 1, 1947.

% Vaclav Cerny. Zasvéceni do existencialismu? In: Kriticky mésicnik 8, 1947, & 9-10, s. 249-251. V Cerného
poziistalosti se rovnéz zachoval posudek o vyboru z filozofickych spisii Jean-Paul Sartra.

%2 Arnot Kolman. Ukoly soudobé filosofie. In: Tvorba 17, 1948, &. 33, s. 647.
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dokladem krize méstacké filozofie a upadku moralky; filozofii nicoty i smrti. S marxistickym
pojetim existencialismu se Ctenafi mohli seznamit v publikaci Existencialismus ¢i
marxismus.*® (ZOUHAR, 2013, s. 45) ,,Rezim si byl védom, Ze existencialismus pfinasi pii
nejmensim prostiedek mravniho situatniho uvédoméni a rezimni tisk se ted’ proti
existencialismu nejprudéeji rozpolemizoval.“ (CERNY, 1994, s. 360) Postoj k existencialni
filozofii i k osob& Vaclava Cerného vyjadiil na sjezdu &eskoslovenskych spisovatelii také
ministr kultury Vaclav Kopecky. ,,Jsme optimisty, at’ se ndm klidi z cesty vSichni Peroutkové,
Cerni, pesimisté, vSichni Skarohlidové, vSichni nihilisté, vSichni existencialisté, zkratka

,,votravové“!“ (HIRSAL, 1991, s. 240)

5.4 Existencialismus, mravnost a svoboda

Cemy hned v tivodu stati Uméni a mravnost, datované rokem 1942, dosp¢l ke dvéma
zdsadnim formulacim svého kritického dila: ,,mravnost stejné jako krasa spole¢n¢ svobodu
rozmnozuji, jsou jejimi zdroji a nastroji ...nejsem schopen obétovat ani nejmensi zlomek
lidské svobody.“ (Cerny, 1992c, s. 9) Svoboda a mravnost, hodnoty vyznamné pro
existencialismus, jsou zaroveii hodnotami, o které se Cerny opiral v kritickych obdobich at’ uz
véale¢ném nebo pozdéji v 50. letech a v obdobi normalizace.

Cerného teze ,,ze nadosobni platnost uméleckého dila je problémem vnitiniho vztahu
mezi tvircem a dilem, nikoliv poméru mezi tviircem a svétem, spolec¢nosti a moralkou* byla v
ostrém protikladu k socialistickému realismu, jehoz principy byly vytvofeny na zékladé
ideologickych pozadavkii. Mravnost byla pro Cerného totéZ co uméni a prostfedek svobody.
(CERNY, 1992¢, s. 10) Tyto myslenky Cerny dale rozvinul ve své nasledujici stati Kultura a
charakter uvefejnéné také v roce 1942 a v Prvnim seSit€ o existencialismu. ,Jsme
existencialné¢ svobodni vzdy a ve vSem. Jen jedinou svobodu nemame: svobodu nebyt
svobodni.“ (CERNY, 1992c, s. 15)

S pojmem svobody v existencialismu tzce souvisi 1 odpovédnost ¢loveéka za své Ciny.
Stejné jako svoboda je ndm odpoveédnost ddna, nemtizeme se ji zfici. Ani nejzoufalejsi situace
proto neni ditvodem rezignovat na Zivot, nybrz by méla vybidnout k jednani. Clovék mtize do
jisté miry ustoupit, dobrovolné pfiznat porazku, ale nesmi ptestat vzdorovat. Nase zivotni
osudy, a to, jak se k problémiim postavime, zaroveni formuji nasi osobnost. (CERNY, 1992c,
s. 68) Stejné stanovisko zaujimal ve svém Zivoté i Cerny. Po vzoru F. X. Saldy cht&l byt vérny

mravnim idedlim a odmitl ustupovat 1 béhem dvou totalitnich rezimd. ,,...abych pfed nimi

» Gustav Lukécs. Existencialismus ¢ marxismus?. Praha: Nové osvéta, 1949. 229 s.
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utekl, vzal do zajecich, je pro mne doslova fyzicky nemozné!" (PISTORIUS, 1996, s. 53).
Svoboda a odpovédnost byly pro Cerného neodmyslitelné spjaty. Svobodu ¢lovék ziska
jenom tim, ze je vérny sam sob¢, svym idejim, svému piesveédéeni.

Zajem o reflexi nejniternéjsich pociti hrdind piivedl Cerného k psychoanalyze.
Nejvétsi Cerného touhou bylo totiz ¢lovéku porozumét, zkoumat jeho dusi. Ve ostatni
Cerného na svété jen t&ilo a utéSovalo, rozumét Glovéku viak potieboval. (CERNY, 1996, s.
9) Jiz b&hem pobytu ve Svycarsku si pofidil knihy Sigmunda Freuda, Jeana-Martina Charcota,
Ericha Fromma nebo psychoanalytické rozbory dél Victora Huga. (CERNY, 1994a, s. 143, s.
186) Do své knihovny rovnézZ zatadil knihy Die Psychoanalyse od W. M. Kranefeldta (1930)
a Psychoanalysis Ernesta Jonese (1932). Pozdgji k tomuto tématu publikoval ¢lanky v Cinu a
Novych Cechach. (CERNY, 1994a, s. 253, s. 255)

5.5 Predchudci existencialismu

Lze vibec sebeobraz Véclava Cerného, ktery podava ve svych Pamétech, 1épe
pochopit z hlediska tématu, které jsme se rozhodli sledovat v Cerného osobni knihovng?
Otazky, pro¢ Cerného nezaujalo dilo Franze Kafky, pro¢ upfednostiioval Serena
Kierkegaarda, jsou jen ty z nejnapadnéjSich.

Cernému byla zvlasté blizka filozofie existence (existencialismu a rozkol moderniho
¢loveéka, hloubka myslenkovych projevii, subjektivita individua, sebeutvatreni, pravdivy popis
skute¢nosti, ru¢eni vlastnim Zivotem) a jeji hodnoty se Cernému staly Zivotnim vychodiskem.
Na existencialni literatufe Cerny ocefioval realismus piechazejici az v naturalismus.
Filozofujici beletriec zobrazujici zivot originaln¢ a jedine¢né, dé&ovy a mySlenkovy
synchronismus, piekvapiva vyusténi, zvraty, protiklady a paradoxy — to vSe predstavovala

existencialni literatura.. (CERNY, 1992c, s. 33)

5.5.1 Franz Kafka

V dob& vysokoskolskych studii se Cerny prostiednictvim Egona Hostovského,
seznamil s téméf nezndmym Kafkovym dilem. Na rozdil od Hostovského, ktery Kafku
vasnive &etl, vak Kafka Cerného osobné neoslovil.

Povazoval Kafku sice za velkého spisovatele (v jeho dile jsou podle Cerného
zastoupena nejfrekventovangjsi existencidlni témata — nicota, prazdnota jako prava skutecnost
zivota a krach lidského projektu pfed Bohem), ziistal viak stranou Cerného hlavnich zajmi a
ani do své knihovny si zadnou Kafkovu prézu nezatadil. (CERNY, 1994a, s. 195;
BELOHOUBEK, 1998, s. 180) Zajimal se viak o knihy, pojednavajici o Kafkové Zivoté a
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dile, napt. zivotopisy od Ericha Hellera (1982), René Marill Albérése (1941) a Marthy
Robertové (1984), od které si zakoupil jesté knihu Introduction a la lemure de Kafka. Daéle se
v Cerného knihovn& nachézi publikace Svédectvi z Prahy, Kafka und die Weltliteratur od
Berta Nagela (1983), Kafka’s Narrators od Roye Pascala (1982), Kafka-Filosof od Ivana
Svitaka (1963) ¢&i Im Streit um Kafka und das Judentum od Julia Schoepse (1985). Cerny o
Kafkovi prednaSel v Pamatniku néarodniho pisemnictvi, v roce 1963 vénoval studii
kafkovskému romdnu, o rok pozdgji se kriticky vyjadfil k povidce Proména a Kafkovi

vénoval vzpominkovou stat’ Nad Kafkovym hrobem. (CERNY, 1992c, s. 294, s. 310)

5.6 Fedor Michajlovi¢ Dostojevskij*

Co se tyde literarnich piedchiidcti existencialismu, jmenuje Cerny nejprve
antropocentristu Fedora Michajlovice Dostojevského, jehoz dilo bylo ve Francii recipovano
jiz od 90. let 19. stoleti Charlesem-Louisem Philippem, André Gidem a Georgesem
Duhamelem. Zpocatku cetl pouze nekvalitni francouzské pieklady, pozdéji se vSak seznamil s
kvalitn&j$imi ¢eskymi adaptacemi. Cerného vasent pro Dostojevského se plné projevila v
Zenevé. V tamni ruské &asti knihovny Institutu d’études slaves prostudoval prakticky celé
Dostojevského dilo a zucastnil se rovnéz konference k 50. vyro¢i Dostojevského tmrti.
(CERNY, 1994a, s. 249)

V roce 1937 zkoumal Hugtv vliv na Dostojevského prace, v roce 1969 pak v ¢asopise
Studie a eseje z moderni svétové literatury publikoval ¢lanek nazvany Dostojevskij a jeho
Bési. Dostojevského roman Bratii Karamazovi byl jednou z Cerného oblibenych knih a Ivan
Karamazov se stal Cerného oblibenou postavou, kterou rad glosoval a ke které se rad vracel.
(CERNY, 1994, s. 259)

Do své knihovny si Cerny pofidil nejen Dostojevského Zivotopis vydany v roce 1972 a
knihy Alfreda Ljudvigovice Bema U istorikova Fjedoria Dostojevskoje (1953) a Trois
hommes : Pascal, Ibsen, Dostoievski od André Suarése (1919), ale také dvakrat jeho Bési
(1931, 1937), Zapisky z podzemi (1944) ¢i Vybér z povidek (1924). Zabyval se rovnéz
Dostojevského korespondenci. (VOLDRICHOVA BERANKOVA, 2008, s. 112-121;
VANOVIC, 1999, s. 32)

Interpretaci myslenek Dostojevského se Cerny zabyval v dile Nikolaje Berd’ajeva.

Cerny Berd’ajeva povazoval za jednoho z ptfednich znalct a vykladach existencialismu, pro

* Existencialismem v dile F. M. Dostojevského se podrobnéji zabyva bakalaiska prace NOSKOVA, Nikola.
Existencialismus v dile Fjodora Michajlovice Dostojevského. Olomouc: Univerzita Palackého Olomouc.
Filozoficka fakulta, 2014. 42 s.
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n¢hoz jsou dé&jiny Clovéka déjinami svobody. S filozofem prchajicim pred nacismem se v
Zenevé Cerny osobné setkal, Berd’ajevovy myslenky zahrnul do své Eseje o titanismu. Do
knihovny si rovnéz portidil spis Wahrheit und Liige des kommunismus (1964) a Bard’¢jeviv
Zivotopis od Volodgmyra Si¢yns kého (1941). (CERNY, 1969, s. 33; CERNY, 1992c, s. 23;
VANOVIC, 1999, s. 144)

Také Durychova kniha Masopust podle Cerného obsahovala paralely s Dostojevského
dilem, ptedevSim diky propracované psychologii postav. Navzdory svym kritickym
V}'/hradzcim95 ke katolickému okruhu spisovateltl, Durych zobrazoval Cernému svét ve viech
jeho vnitinich 1 vnéjSich protikladech, dokazal pochopit clovéka a jeho lidské slabosti.
(CERNY, 1994a, s. 161-163) V Cerného knihovné se dochovaly knihy Gotles, Legenbogen,
Novelle (1930), Cesta svatého Vojtécha (1984), Tam (1907) a Sedmikraska (1925).

5.7 André Gide

O Dostojevského dilo se Cerny zatal zajimat diky André Gidovi, ktery se sam
Dostojevského tvorbou zabyval a pro Francii Dostojevského objevil. (BERANKOVA, 2008,
s. 114; CERNY, 1992c, s. 22) Francouzsky prozaik stal za Cerného procesem ,,sebetvorby a
sebeuskuteciiovani, ctil ho, nebot’ Cernému nesmirné pomohl. Tim, e Cerny Gida
obdivoval, polemizoval s nim, a pfece s nim nikdy nesouhlasil.“*® (CERNY, 1993, s. 500)

Cerny se s Gidem osobné tiikrat setkal v Pafizi, pfiemz pfi prvni nav§tévé v roce
1937 Gidovi daroval svou habilitacni praci a obsahem druhé navstévy bylo vyjednani prav k
piekladim Gidovych d&l do &estiny.”” (CERNY, 1994a, s. 365; CERNY, 1992a, s. 92) Cerny
se Gidovu dilu vénoval jiz od studii v Dijonu, pozdéji se ke Gidovym spistim vratil pii pobytu
v Zenevé. V té dob& byl Cerného nejétendjsim francouzskym autorem; Cerny znal celé
spisovatelovo dilo. (PISTORIUS, 2002, s. 57, s. 60)

V roce 1932 vysel pieklad Penézokazli od Josefa Heyduka a jesté téhoz roku zaslal
Cerny do ¢asopisu Panorama svou studii o tomto dile. Gidovy myslenky Cerny reflektuje také
v knize Osobnost, tvorba, boj, 1 ve studii k Pastordlni symfonii vydanou v Lidovych novinach,
v ¢lanku o Navratu ze Sovétského svazu vydany tamtéz, a rovnéz v Kritickém mési¢niku.
(PISTORIUS, 1996, s. 50; KM, 1947, s. 249-250)

Ke Gidovu odkazu se ve své tvorbé pribézné vracel, byl tématem Cerného

univerzitnich piednasek v letech 1946-1947, o rok pozdéji Gida béhem piednasek o

%V Cerného Pamétech viak odsudek Durychovy osobnosti pretrvava. (CERNY, 1992b, s. 60)

% Odmital napf. Gidav popis SSSR. (CL, ro¢. 49, &. 5, s. 476)

9 Agkoliv Cerny Gidiv souhlas ziskal, vlivem zmény politického ovzdusi v tnoru roku 1948 vydani piekladi
zhatil. Zamitnut mu byl rovnéz pteklad Gidova Navratu ztracen¢ho syna v roce 1959. (PISTORIUS, 1996, s. 50)
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existencialismu oznacil jako existencialistu pied existencialismem. V Knihovné moderni
kritiky, k jejimuZz vydani nakonec nedoslo, zamyslel Cerny vydat vybor z Gidovych
literarnich kritik.*® V roce 1969 publikoval stat Smich a soud ironikiv; portrét Gidovy
osobnosti a dila vylicil v pfispévku André Gide, tazatel a inspirator. Na Slovensku ptedstavil
Gidova Thésea studii T¥i basnické myty ve Slovenskych pohl'adoch, Cerného pieklad Navratu
ztracen¢ho syna jiz cenzura nepustila. AvSak citaty Gidovych nazora ¢i z Gidovych knih se
pribézné objevuji v riznych piispéveich Vaclava Cerného. (PISTORIUS, 1996, s. 53-55;
PISTORIUS, 2002, s. 333-348)

V Cerného knihovné se nyni nachazi ¢tyti Gidovy knihy — Les pages insmortelles de
Montaigne (1939), Zemii a ziv budes (1933), Vatikanské kobky (1967) a Kongo (1928). Dale
Cerny potidil Gidav francouzsky Zivotopis od Jeana Hitiera (1946) a basnickou sbirku S. K.
Neumanna AntiGide (1937).

5.8 Henri Bergson®

V prvni poloving 20. stoleti ¢esti autofi reflektovali dila pfednich zahrani¢nich autord,
reagovali na né¢ a prekladali cizojazy¢né tituly domacim ctendiim. PiedevSim Francie méla
vliv na kulturni atmosféru Ceskoslovenska, ¢esti umélci udrzovali s Francii zivé styky a
nechavali se Francii inspirovat. Z francouzskych filozofi se existencialismu nejvice ptiblizil
Henri Bergson svym pojetim svobody.

Zahy po prvnim vydani Bergsonovych spisit ve Francii byla ¢ast dila pfeloZzena do
cestiny. V roce 1916 vysla Komika charakteru v prekladu Josefa BartoSe, o tfi roky pozdéji
vysel pieklad Vyvoj tvoiivy Ferdinanda Pelikana a Frantiska Zakavce. Bergsonovu kniha
Duse a télo prelozenou Josefem Helmem vydal Alois Hynek v roce 1927, vybor z Bergsonova
dila vybral, prelozil a okomentoval Mili¢ Capek roku 1939. Roku 1947 byl vydan pieklad
Borise Jakovenka pod titulem Cas a svoboda, rok poté uvefejnil Otokar Balcar Prameny a
nabozenstvi v pojeti Henri Bergsona a ve svétle ethnologie. Prubézné se Cesky Ctenar mél
moznost seznadmit s kratkymi uryvky piekladid ¢i kratkymi statémi, které byly vénovany
Bergsonovu dilu, mezi nimi i pfispévky F. X. Saldy a Karla Capka. Bergsonovy myslenky se
odrazily také v dile Otokara Bfeziny, Antonina Matéje PiSi, FrantiSka MareSe, Emanuela

Radla ¢i Vladimira Hoppeho.

*® K vydani vyboru nakonec nedoslo, v Cerného poziistalosti se nachazi rukopisny ediéni navrh na vybor ze
studii a esejui André Gida.

% Shrnuti vlivu Henriho Bergsona na Véclava Cerného provedla v diplomové praci Barbora Hebelkova.
HEBELKOVA, Barbora. Viiv Henriho Bergsona na tvorbu Viclava Cerného. Brno: Masarykova univerzita.
Filozoficka fakulta. Katedra filosofie, 2008. 57 s.
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Ptestoze bylo Bergsonovo dilo reflektovano mnoha ceskymi autory, jednalo se
predevsim o jednotlivé ideje nez o soustavny vyklad celého Bergsonova filozofického dila.

K vyraznym vykladac¢tim a obdivovateliim Bergsonovych filozofickych myslenek a dél patfil
v Ceskoslovensku také Vaclav Cerny. Bergsonovi se vénoval piedev§im védecky. Napsal o
jeho dile habilita¢ni praci, v roce 1936 knizn¢ vydal pieklad Bergsonova dila Dvoji pramen
mravnosti a nabozenstvi. ,,Mnoho a mnoho krasnych chvil jsem béhem let 1935 a 1936 stravil
nad strankami nejslavnéjsiho filozofického dila té doby, Bergsonova Dvojiho pramene
mravnosti a nabozenstvi...Moje mysleni etické i nabozenské siln¢ poznamenala. Ten rok s
nim, to byla iplna zavrat’ z filozofie...“ (CERNY, 1994a, s. 111-112, s. 323)

Bergsonovym dilem se Cerny sezndmil prostiednictvim profesora Alberta Sauvage,
Bergsonova Zaka, pii studiich v Dijonu. Bergson byl Cerného nejoblibengjsim filozofem; z
francouzskych filozofti se nejvice pfiblizil myslenkam existencialismu. Cerny hledal v
bergsonismu, ktery si s existencialismem ztotoznil, vychodisko z celkové povélecné situace, a
nasledné také vychodisko ze situace, ve které se ocitl po Unoru 1948. Bergson byl pro
Cerného predevsim vzorem stateCnosti, inspiratorem v mnoha ohledech. (SKALICKA, 1996,
s. 83)

Autora pozdéji dopisem pozadal, zda by jeho dilo nemohl piekladat do ceStiny.
Zabyval se také Bergsonovymi pifedchiidci Thédorem Simonem Jouffroeym, Main de
Biranem, Julesem Lachelierem i Emilem Boutrouxem, i jeho nasledovniky Edouardem Le
Royem, Mauricem Blondelem a Vladimirem Jankélévitchem. (SKALICKA, 1996, s. 77-79;
PECHAR, 1996, s. 248) ,Proputoval jeho dilem a mySlenim kiizem krdZem* a na
bergsonismus navézal. (VANOVIC, 1999, s. 27, s. 48) Vliv Bergsonova dila na deskou poezii
reflektoval Cerny ve stati Bergsonovo vyroéi a &eskd poezie, kde zmifiuje mj. S. K.
Neumanna, ve sbirce Otakara Theera VSemu navzdory a Theerové dramatu Faethonta.
Slovensky pieklad eseje Smiech. Esej o vyzname komié¢na doprovodil Cerny svym doslovem.

V Cerného knihovné se nachazeji Bergsonova dila Essai sur les donnécs immédiates
(1932), Matuiré et Mémoire (1979) a L’Evolution eréatrice (1983), Bergsontv Zivotopis
Gilberta Maira (1926), kniha Gillese Deleuze o bergsonismu (1966) a Jankélévitchova kniha
L Ironie (1930). Cerného archiv pak uchovava francouzsky psané teze habilitaéni prace
zaznamenané do seSitu, svazany rukopis studie Bergson a ideologie soucasného umeéni a
rovnéz rukopisy Cerného ¢lankt o Bergsonovi.

Bergsonova filozofie byla pro Cerného kli¢em k dilu Marcela Prousta, kterému v dobé
studii vénoval v ¢asopise Host v letech 1926-1929 tii ¢lanky. Bergsonovské aspekty v uméni

nalezl u Edgara Allana Poea, i u basnikii Charlese Baudelaira a Arthura Rimbauda.
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(PISTORIUS, 1996, s. 50; SKALICKA, 1996, s. 79) Literarni dila téchto autorti jsou v
knihovné zastoupena Proustovym zivotopisem od Georga Cattaula (1987), Baudelairovym Le
spleen de Paris (1986), dvéma vydanimi sbirky Kvéty zla (1983,1984) a tiemi
Baudelairovymi zivotopisy od Clementa Borgala (1956), Francoise Porchého (1944) a Luise
Decawnese (1939), Poeovymi Fragmenty (1984), Rimbaudovou sbirkou Pousté lasky (1918)
a Rimbaudovou biografii od Marcela Coullona (1942).

Bergsoniiv vliv je zfejmy také v kritické studii o Josefu Horovi Zpév duse, kterd je
zaroven Cerného autoportrétem. Horova poezie patfila mezi Cerného nejoblibengjsi, v
Reprezentatnim domé& mél uvodni proslov na ve€eru Horovych verst, a az dokonce Zivota
Horu povazoval za nejvétsiho basnika ceské literatury a za ,,velmistra® své generace.
(CERNY, 1992c, s. 710; SKALICKA, 1996, s. 81; VLADISLAV, 1987, s. 195) Bésnika
Cerny ,sledoval od sbirky ke sbirce, jako zadného jiného poetu své doby, své vlasti a
Evropy.“ (CERNY, 1994a, s. 299) Hora z Bergsona &erpal nejvice ve sbirce Struny ve vétru a
od té doby ztistal trvalou soudasti Horovych sbirek. Cerny Horu povazoval spolu s Halasem a
Holanem za jednoho ze spoluzakladatelii Kritického mésicniku. (MACEK, 1996, s. 265) Ze
Zpévu duse je patrné, ze Cerny znal celé Horovo dilo, ve své knihovné mél sbirky Jaroslav
Vrchlicky (1938) a dvakrat stejné vydani Machovskych variaci (1936). Zakoupil si také
Tryznu na pamét’ ndrodniho umeélce Josefa Hory (1945) a publikaci Antonina Maté¢je Pisi o
Josefu Horovi (1947).

Hora Cerného také piivedl k dalsi lasce — k dilu Sergeje Alexandrovice Jesenina.
,Zivil jsem se jim po léta, nikdy jsem ho uz nadobro z ruky nedal, leda jen odsouval na kraj
stolu.“ (CERNY, 1994a, s. 521) Jesenina cht&l mit vzdy na dosah, do knihovny zatadil knihy
O Rusku a revoluci (1942), Imitator (1946) a Basné (1931).

Rovnéz v dile Josefa Palivce vnima bergsonovské ,,plynuti ¢asu“, Palivce nazyva
poetou trvani a basnikem ucenym. Nerozsdhlé¢ Palivcovo dilo hodnotil prostiednictvim
srovnani s Paulem Valérym. (CERNY, 1992c, s. 858) V Cerného knihovné se nachazi
Palivcovy sbirky Pecetni prsten (1941), Sila (1943), dvousvazkova Poezie stdle budouci
(1961), Nasledovani (1945), Eseje a vzpominkové knihy Pamatce Josefa Palivce (1976) a List
Josefu Palivcovi od Jitiho Kubény (1967). Cerného pozistalost pak obsahuje rukopisnou
dedikovanou baseti Naslouchéani a baset Spac i rukopisy Cerného &lankt vénované Palivcové

osobnosti a dilu.
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5.9 Prvni sesit o existencialismu

Neni pfili§ prekvapivé, ze naklad Prvniho seSitu o existencialismu, tenké brozury
vydané nakladatelem V. Petrem v roce 1948, byl brzy rozebran. Obsahoval totiz Cerného
plnohodnotny uvod k existencialismu. Autor SeSitu mj. vychdzel ze svych prednasek na
Filozofické fakulté UK, které zde proslovil v zimnim semestru 1947 — 1948. Cerny ve svych
Pamétech popisuje zajem Ctenaiské vetejnosti o preklady z dila Jean-Paula Sartra, Alberta
Camuse, Jeana Anouilha, Simone de Beauvoir, Jeana Geneta, jejichZ obliba se pravdépodobné
projevila v ne¢ekaném tispéchu publikace. (CERNY, 1994, s. 360)

Cerny pfiblizuje existencialismus - filozoficky a literarni smér — nejprve uréitymi
analogiemi s ruskou a francouzskou romédnovou tvorbou Tolstého a Gida, jejichz hrdinové
prozivaji pocit zivotni absurdity (NataSa Rostovovéa v romanové fresce Vojna a mir) nebo se
jejich osobnost formuje v utrpeni (Gidiv Prometheus). V dalsich kapitolach Sesitu Cerny
popisuje zakladni vychodiska existencidlni filozofie, kterymi jsou subjektivita individua a
existence jako jedind pfimo poznatelnd skutecnost. (ZOUHAR, 2013, s. 43)

Néznaky existencialismu spatfoval Cerny také v dile Friedricha Nietzscheho. Podle
svych slov se Cerny v mladi zabyval ,,svym idolem* znaéng, jeho dilo stalo za studium,
zajimal se napf. o Nietzscheho vliv na André Gida a o Nietzscheho pocit osamoceni, v
Cerného knihovné se nachézi kniha Frantidka Krejéiho o Nietzschem (1902). Pozdéji dalsi
Nietzscheho knihy Cerny mozna vyfadil, jelikoz obsahovaly spi§ ,rozjitfené city” nez
filozofické myslenky. (BELOHOUBEK, 1998, s. 119, s. 163)

Podle Cerného jiz n&jakou dobu pred Sartrem existovalo spoleenské klima, ve kterém
se objevovaly Zivotni postoje a prozitky, které byly pozd&ji spojovany s existencialismem. To
se projevilo piedev§im v dile filozofii Serena Kierkegaarda, v jehoz dile rozpoznal jednu
z hlavnich zasad existencialismu — odpovédnost za sviij Zivot. Z fenomenologti Cerny vénuje
pozornost Karlu Jaspersovi, u néhoz vyzdvihuje chapani existence jako situovanosti.
existencialismu poskytl fenomenologickou metodu.

Martin Heidegger, zak Husserliv k tomu rozvinul filozofii byti, v jejimz stiedu je
clovek, jehoz existence je urCena jednak vrZenosti do svéta a jednak jistotou konecnosti, z
nichZz roste védomi absurdity existence a jeji uzkostnost. Duchovni atmosféru PafiZe
spoluutvateli filozofové z riznych ¢asti Evropy prchajici pfed nacismem.

Podle Cerného pozoruhodnou zvlastnosti existencialismu je, Ze se vyjadiuje jak

filozofickou uvahou, tak beletristicky. Za jednoho z nejvyznamnéjSich zéastupct
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existencialismu povazuje Jean-Paula Sartra. Sartrovy filozofické 1 beletristické prace (La
Nausée, Le Mur) vysly jesté¢ pred valkou, v cestin€é bylo po valce v nakladatelstvi ELK
zahajeno vydavani Sartrovy romanové trilogie (Les Chemins de la liberté). Ackoliv mél
Cerny vi¢i Sartrovi rtizné vyhrady, touha po svobodg, ke které se oba citili byt ,,odsouzeni®,
je spojovala. Oba se rovnéz vénovali tématim hrdinstvi a zbabé&losti, ackoliv pro Cerného
predstavuje tato vlastnost pfedevsim jednu z charakternich vlastnosti ¢eského naroda. Zivotni
postoje a prozitky spojované pozdgji s existencialismem Cerny rozpoznal jiz pred valkou u
Martina Heideggera a Karla Jasperse, ktefi Cerpali z dila Serena Kierkegaarda a Georga
Wilhelma Fridricha Hegela. Predev§im Kierkegaardovo dilo poskytlo vychodisko pro
existencidlni filozofii. Z fenomenologti Cerny vénoval pozornost Jaspersovi, nejdilezit&jsi
piinos pak vidél v Husserlové dile, na které navézal jeho zak Heidegger. (CERNY, 1992, s.
15-17)

V oddilu filozofie se v Cerného knihovné nachazi Hegelova dvousvazkova
Wissenschaft der Logik (1951), knihy o Hegelové filozofii od Ivana Dubského (1927) a René
Serreaua (1965), Heideggeriv Zivotopis napsany Pierrem Trotignonem (1965) a Jaspersovy
knihy Antwort : zur Kritik meiner Schrift "Wohin treibt die Bundesrepublik?" (1967) a
Autobiographie philosophique (1963). (BELOHOUBEK, 1998, s. 121)

Velka cast Prvniho seSitu o existencialismu je vénovana piedstaviteli Jean-Paulu
Sartrovi. A to i pfesto, ze ho Cerny nepovazoval za zvlast velkého filozofa. Pravé na
Sarterovi Cerny demonstroval, jak se existencialismus projevoval ve filozofickych tivahach a
soucasné i v beletrii. K tomuto pfedstaviteli ateistického existencialismu mél Cerny fadu
vyhrad, do své knihovny nicméné zaradil francouzskd vydani jeho spisti Les mains sales
(1948), Les mouches (1944) a L’existencialisme est (1946) a také slovenské vydani Stadek o
literatire (1964). Poridil si také Sarterovy Zivotopisy od R. M. Albérése (1936) a Roberta
Campbella (1898) a knihu Vincenta Smithe The Existencialism of Sartre (1847). V Cerného
archivu se navic dochoval Cerného posudek o vyboru Sarterovych filozofickych spis.

Mnohem bliz$i nez Sartre byl Cernému Albert Camus. Camusovy knihy, tedy zlomek,
ktery byl do &estiny tehdy prelozen, byly mezi Geskymi &étenaii velmi oblibené. (CERNY,
1992¢, s. 361) Cerny v nich nalezl ,nejpiiméfendjsi vyrazy vztahu k Zivotu a svétu.”
(CERNY, 1992¢, s. 360) Kromé& zhodnoceni Camusova piinosu v Prvnim seditu o
existencialismu, v roce 1979 napsal studii Camus a moralka absurdity.

Camusovy Deniky a Clovéka revoltujiciho, které mé&l ve své knihovné ve
francouzsting, se dnes v knihovné nenachéazi. (BELOHOUBEK, 1998, s. 154) Zachovaly se
vSak dvé publikace o Camusové zivoté Roberta de Luppého (1958, 1963) a kniha Josepha
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Majulta Camus. Révolte et liberte. V knihovné mél Cerny rovnéz Camusovu korespondenci
(1904) a francouzské spisy Noces (1941), Le mythe de Sisyphe (1982), Les Justes (1898), La
Peste (1970), Le Malenteudu (1987), L'Homme vérolté (1862) a dvousvazkové Actnelles
(1969).

I dalsi zastupci existencialismu byli jak beletristy, tak filozofy, napt. piedstavitelé
ateistického existencialismu Simone de Beauvaire a George Bataille; Maurice Merleau-Ponty,
René Le Senna ¢i Louis Lavelle. Kfestanskou polohu existencialismu piedstavuje Gabriel
Marcel v denicich Journal métaphysique. Az na zivotopis Simone de Beauvaire od Geneviéve
Gennari (1958) nebyly spisy téchto filozofil pojaty do Cerného knihovny. (CERNY, 1992c, s.
27, 29, 63)

5.10 Druhy seSit o existencialismu

Po uUnoru 1948 mél spolu s tfetim vydanim Prvniho seSitu vyjit Druhy seSit o
existencialismu. Nakladatel Vaclav Petr viak rukopis Druhého sesitu Vaclavu Cernému vratil,
protoze sazeci udajné odmitli text vysazet. Ob¢ knihy se ocitly na Seznamu zakézanych knih,
vydavany byly v samizdatu a Druhy sesit se knizniho vydani do¢kal az v roce 1992. (CERNY,
19944, s. 371)

Druhy sesit je vénovan piedstavitelim Ceského existencialismu, kteti zacali tvofit jiz
pred valkou, za doby Protektoratu i po Unoru 1948. Ceské predstavitele Cerny propojil s
francouzskymi ,,zivotnim pocitem, obsahem a tendencemi.* (CERNY, 1992¢, s. 87) V
prekvapivém zavéru Cerny uvedl, Ze Eesky existencialismus jako takovy vlastné neexistuje, s
vyjimkou dé€l Dusana Paly, Jifiho Ortena a Jifiho Kolafe. U tvorby ¢eskych autorti Ladislava
Dvotéka, Josefa HirSala, Zdenka Urbanka, Miroslava HanuSe, Jifiho Valji, Bohuslava
Btezovského, Heleny Hodacové, Marie Kornelové, Ivana DiviSe a Petra Kopty se jedna o
literaturu ovlivnénou ptedvale¢nou situaci v Evropé. (PAPOUSEK, 2006, s. 26) V knihovné
se dnes z vyctu téchto autort nachazi jen Dvotakiv Kainiv aték (1974), Kterési noci (1935) a
VynaSeni smrti (1962), Hanustv Ptibéh starého mladence (1944) a Hodacové Eolova harfa
(1943).

Cerny zastaval nazor, Ze existuje tolik druhii existencialismii jako je existencialistd, a
tak prvky existencialismu spatfoval jiz v dile Karla Hynka Machy, pozd¢ji rovnéz u FrantiSka
Halase a Vladimira Holana. Za takové paralely byl Cerny kritizovan. (TYPLT, 1993, s. 7)
Cerny si vsak uvédomoval, Ze jeho pojeti existencialismu je subjektivni. ,, Vyznamy, které mu

pfi¢itam, jsou oviem vyznamy moje, mnou do n&ho vlozené...“ (CERNY, 1992c, s. 34)
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Cerného zajem o Méachovu tvorbu dokazuje sekundarni literatura v Cerného knihovné.
Zastoupena je knihami FrantiSka Krémy Méchova oblibena piseni (1941), Karel Hynek Macha
na Novopacku (1987), sbirkou Ani labut’ ani Luna (1987), Machovymi Zivotopisy od Marjana
Zdziechowského (1895), Alberta Prazdka (1936), Bediicha Vaclavka (1938) a Arne Novéka
(1911). Z basnickych sbirek mél tiisvazkovy soubor Dilo Karla Hynka Machy (1948-50),
sbirku Basné (1891) a Die sieben Sonette (1936). Machiv M4j si nejprve vlastnoru¢né opsal a
pozdéji si jej potidil v souborném vydani z roku 1897, ve vydanich z let 1939 1 1957 a v
némeckém vydani z roku 1949.

Do své knihovny si Cerny zakoupil Holanovu sbirky Smrt a sen a slovo (1965), Jedna
jedina (1980), Vino (1970) a monografii (1982) o jeho dile. Vyraznéji je zastoupena poezie
Frantiska Halase. V knihovné ma Cerny celkem patnict sbirek vydanych v &esting (Torso
nadéje ve dvou vydanich z let 1938 a 1945), italské vydani sbirky Imagena (1971), anglické a
italské vydani Starych zen (1946, 1947) a slovenské vydani sbirky TvaF (1931). Cerny rovnéz
vlastnil knihu Bedfich Vaclavek o Frantisku Halasovi (1934) a Halastiv dopis Daliboru C.

Faltisovi a dopis Oldficha Nouzy adresovany basnikovi.

5.10.1 Jarni almanach basnicky
Kdyz v roce 1940 Kamil Bednaf, viid¢i osobnost nejmladsi basnické generace,

inicioval vydani Jarniho almanachu basnického, pozadal Vaclava Cerného, aby obratil
pozornost k mladé generaci, stal se editorem almanachu a napsal k nému uvod.
(HAMANOVA, 1996, s. 288) ,,Za téchto okolnosti marné se rozhliZejici po ¢lovéku, jenZ by
jim stanul v Cele. AniZ bych Vam lichotil, zd4 se mi, ze jste to Vy; asponl pro svou viru v
poesii, kterou nebudou délat viichni a kter4 téz nepiestane byt poesii.“ (BEDNAR, 1937, s. 1)
V uvodni stati Cerny shrnuje otazky, které si basnici kladou, a spoleéné rysy jejich
basni. Aniz by basnici chtéli byt sdruzeni jakymkoliv programem ¢i — ismem, promitaji se do
jejich tvorby stejné témata a motivy — sen, détstvi, laska, bolest, samota, matetstvi, osudovost,
¢istota, vérnost a rodna zemé. (JARNL 1940, s. 12) Se souhlasem autorti je Cemy oznacCoval
za ,,Ceskou odpoveéd evropského literarniho existencialismu.* (CERNY, 1992c¢, s. 871)
Hlavnim tématem almanachu byly nejen obavy o osud okupovaného Ceskoslovenska,
ale sdruzoval také autory s pocitem generacni sounalezitosti, pro které basen nebyla hrou se
slovy, nybrz vyjadienim vlastnich pociti a zazitkt. (JARNI, 1940, s. 10; HAMANOVA,
1996, s. 285) Pravé timto postojem byla generace ,,nahého Clovéka®, zastoupend Ivanem
Blatnym, Klementem Bochotdkem, Hanus Bonnem (pod krycim jménem Kohout), Lumirem

Civmym, Josefem Kainarem, Zdenkem Kriebelem, Oldfichem Mikulaskem, Jifim Ortenem
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(pod krycim jménem Jilek), Janem Pilaifem, Jifim Danielem a Jifim Valjou, blizka
existencialismu. (CERNY, 1992b, s. 202; CERNY, 1994, s. 83)

Celd basnickd generace dostavala pravidelny prostor na strankach Kritického
mési¢niku, fadé z nich vénoval Cerny né&kolik pfispévkﬁloo a s fadou z nich ho rovnéz pojil
pratelsky vztah. (CERNY, 1992b, s. 355) Za nejvyznamnéjsiho piedstavitele, kromé Jifiho
Ortena, povazoval Kamila Bednare, ptestoze k jeho pozdéjsim sbirkdm byl velmi kriticky.
Pamét’ bojovnikli oznacil za ,.fidky a barvotiskovy referat vzpominky na to, co bylo.”
(CERNY, 1992¢, s. 800) V Cerného knihovné jsou zastoupeny Bednafovy sbirky D&jiny
srdce (1957), Vojak a poust (1948), Po vSech svatbach svéta (1941), Bosé oblohy (1942),
Hladiny tini (1943), Cernému dedikovany Kamen v dlazbé (1937), Kamenny andgl (1949),
Kamenny pla¢ (1939), Milenka modi (1939), Oddila, Roh (1954) a Veliky mrtvy (1940).
Kamil Bednat rovnéz v roce 1948 poslal Cerného dcefi Miloslavé blize nespecifikovanou
knihu. (BEDNAR, 1948, s. 1)

Zden¢k Kriebel v Jarnim almanachu basnickém svym ptispévkem udélal vyjimku,
nebot’ béhem okupace své basn¢ odmitl publikovat. Svou tvorbu z let 1938-1946 shrnul do
sbirky Alarm. Cerny v ném spiSe nez intimniho lyrika rozpozndva moderniho basnika
socialistického objektivismu. (CERNY, 1992¢c, s. 788-789) V Cerného knihovné je Kriebel
zastoupen basnickou sbirkou S erbem lipového listu (1940).

U debutu Jittho Kolafe ocetioval Cerny originalitu basnikova jazyka, Cerny v Kolafovi
spatfoval novy a svézi, i kdyz nékdy trochu drsny, vitr &eské poezie. (CERNY, 1992¢, s. 700)
Poezii svého spolustolovnika z prazské Slavie miloval, basné Cerného samy ,,mléky zvaly®.
Ocenoval rovnéz Kolafovu svébytnost vici jakymkoliv Skolam a smérim, nazyval jej
bytostnym osamélcem, piestoZze v jeho dile rozpoznaval prvky at’ uz existencialni, nebo
surrealistické. (CERNY, 1992¢c, s. 872; LANGEROVA, 1996, s. 292; KOSATIK, 2011, s.
295) Cerny kriticky zhodnotil celé Kolafovo dilo, v knihovné je pak zastoupeno basnickymi
sbirkami Gersaintiv vyvésni §tit (1966), Vrsovicky Ezop (1966) a Tti basn¢ (1948). Basnicka
dila doplnuje Kolaiav zivotopis od Miroslava Lamace (1970). V archivu je ulozen fragment
rukopisu basné Mistr Sun. Soulasti samizdati ulozenych v Cerného archivu je rovnéz

Cerného studie Z novych kritickych studii — Pokus o genetiku basnika abstraktniho.

1% Kriticky se Cerny vyjadtil ke sbirce Kamila Bednate Po viech svatbach svéta, Milenka modi a Kamenny

plac, ke sbirkam Melancholické prochazky a Pani Jitfenka Ivana Blatného, ke Kiestnimu listu Jifiho Kolare.
Kolafovi rovnéz sestavil basnicky portrét, stejné jako Hanusi Bonnovi. (KM, 1939, s. 131-133; KM, 1940, s. 75-
78; KM, 1940, s. 134-136; CERNY, 1992c, s. 654; CERNY, 1992c, s. 698; CERNY, 1992c, s. 752; CERNY,
1992c, s. 871)
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V basnickém dile Hanuse Bonna, k jehoZ dilu napsal uvod, rozpoznal Cerny autorovu
lasku k poezii Frani Sramka, stejné jako dalii basnikovy vzory Josefa Horu, Antonina Sovu,
pozdgji R. R. Rilka a Jitiho Ortena. Pfes Bonnovu mladickou naivitu, Cerny ocenil zachyceni
atmosféry predvaleéné Evropy, pocitt nejistoty, uzkosti a strachu. (CERNY, 1992c, s. 752-
754) V knihovné jsou zatazeny dvé sbirky Tolik krajin, ktera je Cernému dedikovana, (1963)
a Dvéma nepiitomnym (1978). V Cerného archivu se dochoval rukopis Cerného fejetonu
Pfipominka HanuSe Bonna.

Za nejprovokativnéjSiho basnika z celé skupiny kolem Jarniho almanachu povazoval
Cerny Oldficha Mikul4ska, jehoz sbirky Druhé obrazky (1986) a Rybky (1963) mél ve své
knihovné. Cetl ale také sbirku Podle plotu a Mikulaskovy sbirky srovnaval s Poezii Jiiiho
Ortena. (CERNY, 1992c, s. 801-802)

Dal§im piedstavitelem Jarniho almanachu, jehoZ poezie méla pro Cerného zvlastni
vyznam, byl Ivan Blatny. Pfipominala Cernému totiz Brno a dobu, kterou v moravské
metropoli stravil. Blatného Melancholické obrazky si Cerny do knihovny zakoupil ve dvou

vydanich z let 1917 a 1918.

5.10.2 Jiri Orten

Jif{ Orten je jednim z autord, ke kterym se Cerny opakované vracel. Jiz ve &tyficatych
letech publikoval recenze a studie o Ortenové poezii v Kritickém mési¢niku (napt. Karel Jilek
Cesta k mrazu, Jifi Jakub Ohnice). (KM, 1940, s. 324-326; KM, 1941, s. 240-242) Ve druhém
sedité o existencialismu napsaném v roce 1948 vénoval Cerny obsirnou kapitolu pravé
basnické osobnosti a dilu Jitiho Ortena. (CERNY, 1992d, s. 78-99) ,....Orten byl nejvétsi
basnicky talent svého pokoleni, ryzejsi a pfesvéd¢ivejsi lyricky talent se od jeho let a Zivota v
eské poezii neobjevil dodnes.“ Takto Cerny hodnotil Jitiho Ortena v roce 1964. (CERNY,
1992h, s. 287)

Pravé Orten z nastupujici generace basnikii podle Cerného reflektoval evropsky
existencialismu a stal se tak mluvéim nejen své generace, ale mluvéim napfic vSemi
generacemi. (CERNY, 1994, s. 110) Byl pfedstavitelem existencialismu pied
existencialismem, podobné jako André Gide. (CERNY, 1994, s. 83-84, s. 360)

Ortena a Cerného pojilo pratelstvi, vazil si ho nejvic z celé generace (vyménili si spolu
n&kolik dopist), a tak Ortenova predéasnd smrt Cerného hluboce zasahla. S mladym
nadéjnym basnikem se rozloucil v 8. ¢isle Kritického mésic¢niku, vzhledem k politické situaci
v$ak Ortena nemohl v &lanku ani jmenovat. Spolu s Frantiskem Halasem mé&l Cerny projev na

Ortenové tryzné. (CERNY, 1992b, s. 287; HIRSAL, 1991, s. 176; KM, 1941, s. 240-242)
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Po valce Cerny piipravil posmrtné vydani Ortenova dila, které doprovodil doslovem a
doplnil Ortenovym basnickym profilem. Za timto u¢elem Ortenova rodina zaptjéila Cernému
denikové Sesity. Vefejnost se s nimi seznamila az na konci 50. let, kdy byly tyto denikové
zdznamy vydany tiskem. Jest¢ v roce 1979 mél od Ortenova intimniho pfitele v uschove
svazek jeho pokust a nadrtd, ktery chtél rovnéz uveiejnit. (CERNY, 1994, s. 83) Na vydani
Ortenovych préz a prozaickych zlomkl Eta eta zluti ptaci v SeveroCeském nakladatelstvi
reagoval Cerny v roce 1967 recenzi Svazek neznamych préz Jittho Ortena. (CERNY, 1992c,
s. 832) O rok pozdgji kriticky zhodnotil titul Cemu se basen fika. 10!

V Cerného archivni pozistalosti se dnes zadné Ortenovy rukopisy nenachazeji, archiv
obsahuje pouze Cerného p¥ipravné poznamky k &lankaim o Ortenové osobnosti a tvorbs. Ale v
knihovné je nékolik svazkd Ortenova dila — basnické sbirky Citanka jaro (1939), Cesta k
mrazu (1940), Veliké stmivani (1987), turinské vydani La cosa chiamata poesia (1969),
Ortenovy Deniky (1958), Vybér z malitského dila (1974) a Pro déti. Knizka naslouchajicim
(1967). Kolekci Ortenova dila doplituje zivotopis od Josefa Kocidna (1966) a vystavni katalog

k 50. vyro¢i Ortenova umrti.

5.11 Literatura o existencialismu

Piestoze se Cerny zhruba v 50. letech piestal filozofii soustavné zabyvat, filozofickou
literaturu stale sledoval. Existencialismus vnimal Cerny jako stile aktualni filozofii, nebot’ ho
vstfebaly nové filozofické sméry, predeviim tzv. moralni filozofie. (BELOHOUBEK, 1998, s.
119)

Cerného néazory na filozofické knihy a na jeji autory zahrnul Antonin Bélohoubek do
své knihy Rozhovory s Vaclavem Cernym. Cerny Bé&lohoubkovi doporugil knihy Augustina
Smetany, kterého oznalil za prvniho vyznamného hegelovce. Bélohoubkovi doporucuje
Smetanovy spisy ke studiu, aby si doplnil vSeobecny ptehled. Ocetioval rovnéz polemiky
Miroslava Dvoféka a Ivana Dubského, piestoze oba autofi s Cerného pojetim existencialismu
nesouhlasili. (BELOHOUBEK, 1998, s. 121, s. 140) Odrazoval Bé&lohoubka naopak od knih
FrantiSka Goétze. Studii o existencialismu povazoval za povrchni a mélkou, vSe mél podle
Cerného pouze vyétené z popularizaénich ¢lanka. (BELOHOUBEK, 1998, s. 140, s. 179)

Ve své knihovné kromé téchto autorti mél jesté spisy Marxisme, existencialisme od

Jeana Lacroixa (1966), Petit histoire de 1 ‘existencialisme od Jeana Wahla (1947),

1% Plan vydat Ortenovu poziistalost mél také Kamil Bednaf, Cerny spolupracoval na vyboru také s Erikem A.

Saudkem.
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Introduction aux existencialisme od Emmanuela Mouniera (1947), Existencialisme et pensée

od Rogera Troisfontaina (1946) a L "Existencialisme od Paula Foulquita (1946).

5.11.1 Jan Patocka

DalSim vyznamnym filozofem zabyvajicim se existencialismem byl Jana Patocka.
Cerny Pato¢ku povazoval za svého blizkého piitele, seznamili se jiz b&hem univerzitnich let
na seminari profesora Krejciho, a zlstali az na vyjimky prateli po cely zivot. ,,Znal jsem ho
[Patocku] 1épe nez kdokoliv jiny mezi dosud zivymi naSimi vrstevniky, byli jsme druhy od
svych prvnich univerzitnich dnd, byvaly doby, kdy jsme se vidali denné, znali jsme navzajem
svoje ndzory a myslenky, stykali jsme se osobn¢ i v rodinach, vidél jsem vyrustat jeho déti.
(CERNY, 1994, s. 348)

Oba vychodoceské rodaky navic spojovaly podobné Zivotni osudy a profesni zajmy.
Na Univerzité Karlové Patocka studoval slovanskou filologii, filozofii a romanistiku, v roce
1928 odjel na studia na patizskou Sorbonnu. Po doktoratu ptisobil jako stipendista na
univerzitach v Némecku, kde se stal zakem Edmunda Husserla. Kratce ptisobil v Kutné Hote,
mezi lety 1934-1944 ucil na prazskych gymnaziich, pozdé&ji na prazské a brnénské univerzite,
zajem o Pato¢ku mély také univerzity zahrani¢ni. (BLECHA, 1997, s. 31)

Jako tajemnik pusobil v Jednoté filosofické a v Circle philosophique de Prague, kde se
sdruzovali univerzitni studenti, ktefi uprchli z faSistického Némecka. (TRETERA, 2011, s.
198) Béhem druhé svétové valky Patocka pomdhal rodindm zatcenych, na sklonku valky byl
totdln¢ nasazen na stavbé. Béhem vale¢nych let publikoval v Kritickém mési¢niku ne€kolik
svych ¢lanka'® a redigoval Casopis Ceska mysl. (BLECHA, 1997, s. 159) V roce 1949 byl
nucen opustit Karlovu univerzitu, od 50. let pracoval v Ustavu T. G. Masaryka, pozdé&ji ve
Vyzkumném ustavu pedagogickém, od roku 1964 ve Filosofickém ustavu AV. V roce 1968
byl Patockovi na kratkou dobu umoZnén navrat na univerzitu, nez byl v roce 1972
penzionovan. Pii navstéveé Sartra a Beauvoirové v Praze v roce 1968 byl jednim z domacich
filozofi, ktefi hosty ptivitali ve Filozofickém tstavu CSAV. (TRETERA, 2011, s. 324)

Pti soudnim procesu proti hudebnim skupinam Plastic people of the Universe a DG
307 organizoval petici za jejich propusténi. Proces s hudebniky vyustil v prohlaSeni Charty
77, jejimz ttetim mluv¢éim se mél na navrh Jititho Némce stat pravé Patocka. Patocka se funkci

rozhodl piijmout pod podminkou, Ze mluvéiho nebude chtit vykonavat Vaclav Cerny, ktery

1% Jednalo se o ¢lanky Myslenka vzdélanosti a jeji dnesni aktualnost, Uvaha o poraZce, Zivotni draha a Zivotni

amplituda, O filosofii d&jin, Svétovy nazor, obraz svéta, filozofie. V samostatni kniznici Kritického mési¢niku
Svazky tvah a studii vy$lo nékolik Patockovych knih. (KM, 1938, s. 241-253; KM, 1938, s. 380-382; KM, 1939,
s. 101-106; KM, 1940, s. 217-223; KM, 1942, s. 79-87)
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byl podle Patoky vhodngjsi osobou. Cerny do té doby povazoval Patocku stran politického
déni spiSe za zdrzenlivého, nerozhodného a loajalniho viici rezimu. Na c¢as se kvuli
Patockovym postojim prestali stykat, avSak pravé Patockovy aktivity v procesu s hudebnimi
skupinami a v Charté¢ 77 vedly k usmifeni obou pratel. (BLECHA, 1997, s. 183-187;
BELOHOUBEK, 1998, s. 87) Ze zdravotnich diivodi se Cerny nemohl zt&astnit Pato¢kova
pohibu, s pfitelem se rozloucil alespon stati Za Janem Patockou datovanou 18. biezna 1977,
ktera vysla v Indexu v roce 1980. Cerny také piispél do sborniku Jan Pato¢ka: prvni skica k
podobizné. Pivodné mél Sirsi plany, chtél rovnéz PatoCkovi vénovat knihu, kde by zhodnotil
Patockiv filozoficky pfinos, ale k jejimu napsani nakonec nedoslo. (BELOHOUBEK, 1998,
s. 20, s. 95)

Hlavni ¢ast Patockova rozsahlého dila je vénovana filozofii, ale jeho publikované stati
dokladaji siroky kulturni rozhled dany Pato¢kovymi rozmanitymi zajmy. Velky vliv na
Patocku mél v tomto ohledu jeho otec, filosof a pedagog. Zabyval se dilem fenomenologl
Husserla, Heideggera a Jasperse. (TRETERA, 2011, s. 189) Zhodnotil rovnéz filozoficky
ptinos J. A. Komenského a T. G. Masaryka. Zabyval se také Machovou osobnosti, ktera
Patockovi poskytla ptilezitost analyzovat nadcasové filozofické motivy v Méachové basnickém
dile. (PATOCKA, 1944, s. 7, PATOCKA, 1967, s. 185) Radu filozofickych d&l také
pfeloiil.103
Obdobné jako Cerny Patotka Gasto provadél své pratele po Praze a vypravél jim o
kulturnich, uméleckych a literarnich realiich. (BLECHA, 1997, s. 79) Spolu s Jindfichem
Styrskym, Toyen a Vaclavem Navratilem Patocka a Cerny &asto rozmlouvali o filozofii.
(CERNY, 1994a, s. 298) Cerny povazoval Patotku za vyznamného filozofa, kterého si
hluboce vazil, ,,za osobnost mravni a charakter, za ptiklad a vzor lidskosti ¢eskeé.* (CERNY,
1994, s. 350)

Do knihovny si Cerny zakoupil Patodkovy spisy L’état présent des études (1959) a
Aristoteles, jeho pfedchiidci a dédicoveé: studie z déjin filosofie od Aristotela k Hegelovi
(1964). Kniha Vybrané spisy Jana Amose Komenského svazek 1 (1982) je Patotkou
dedikovan. V  Cerného pozistalosti se také nachdzi separat z Patotkovych
Fenomenologickych spisit Co je existence, ve které si Cerny zatrhaval a Patockovi pokladal
otazky, které v ném text vyvolaval. V Cerného archivni poziistalosti se rovnéz dochovaly

poznamky z &etby nazvané Patocka-TGM. Patocka Cernému také vénoval a dedikoval studii o

1% pievazna Cast Patockova dila nemohla vyjit za jeho Zivota, publikovat mohl v samizdatu a exilovych edicich.
Vybor z Patockova dila vysel v 80. letech v Némecku, fada jeho studii byla ptelozena do francouzstiny,
anglictiny, ital§tiny a $panélstiny. Od 70. let byly organizovany Patockovy bytové seminaie.
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J. J. Rousseauovi, ktera byla ptispévkem do sborniku Acta universitatis carolinaec —

Philosophica et historica No. 2 z roku 1963.
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6 Literarni archiv Vaclava Cerného
Osobni fond deponovany v Pamadtniku narodniho pisemnictvi spolu s knihovnou

nabidl instituci sam Vaclav Cerny. Osobné vybral ¢ast fondu, predevsim korespondenci,
doklady a rukopisy, kter¢ mély byt ulozeny pod krycim ndzvem jako archiv Kritického
meési¢niku. Prvni ¢ast byla Pamatnikem zakoupena 5. 5. 1982 a obsahovala ¢ast dokumentt
Obce ceskoslovenskych spisovateli z podzimu roku 1938, které byly vyclenény jako
samostatny fond. Nasledujici rok v dubnu byla Pamatnikem zakoupena druhé cast osobniho
fondu a spolu s knihovnou doslo v roce 1989 ke koupi tieti Casti. Celkem se jedna o 60
kartoni a zhruba 5967 archivnich jednotek. Fond je roztfidén na doklady, korespondenci,
rukopisy, tisky a vysttizky, fotografie, dokumentaci ke knihovné a archivu a varia.

Doklady obsahuji napt. nakladatelské smlouvy, doklady dokumentujici Cerného Zivot,
suvenyry z cest, seznam posluchacl jeho univerzitnich pfednasek, seSity s jazykovymi
cviéenimi apod. Do rukopisti jsou zahrnuty texty Vaclava Cerného, vétsinou psané do sesitd, i
cizi rukopisy zasilané Cernému, univerzitni prednasky i piednasky prednesené mimo
akademickou pudu, studie, prednasky a clanky, edice, pteklady, soubory textii pfipravené pro
knizni vydani, drobné ¢lanky, fejetony a recenze, pracovni materialy, pfipravné poznadmky
(nejpocetndjsi poznamky se dochovaly k Cerného pamétem a ke KniZce o Babicce, kde jsou
zafazeny i poznamky Cerného otce), dokumenty vztahujici se k druhému odboji (svédectvi,
dopisy, vysttizky, prohlaSeni, dotaznik o odbojové ¢innosti) a vypisky. Mezi cizimi rukopisy
se nachézeji vétsinou strojopisné ¢lanky nabizené Cernému k vydani &i posouzeni, ¢lanky o
tématech, ktera Cerného zajimala, diplomové a dizerta¢ni prace, lektorské posudky Cerného
¢lanki, poezie a preklady.

Z tiskd a vystfizkli se dochoval pouze zlomek ptuvodniho archivu, pfesto vSak
dokumentuji rozsahlou literarni &innost Véclava Cerného. Zatazeny jsou jak vydané studie,
¢lanky, separaty a tisky, tak vystfizky zabyvajici se Cerného dilem a vystiizky archivované
jako pracovni material o ¢eskych a svétovych autorech a literarnich tématech, ktera Cerného
zajimala. Nejpocdetn&j§imi polozkami jsou vystiizky Cerného fejetontl z let 1957-1974 a
vystiizky z ¢asopisu Host do domu. Cerny si také archivoval pozvanky na prednasky z let
1947-1978.

Nejméné obsahlou &ast osobniho fondu tvoii fotografie zpodobiiujici Cerného s
rodinou a s prateli a také negativy blize neurCenych francouzsky psanych dopisi. Méné
pocetna jsou také varia zahrnujici texty vyuzité pro ¢lanky a studie, dedikace a opisy cizi

korespondence.
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Nejrozsahlejsi polozkou v soupisu je 39 kartonii korespondence zahrnujici obdobi
predevsim z 30. az 80. let 20. stoleti a obsahujici dopisy piijaté i odeslané, osobni, korporacni,
cizi. Zahrnuty jsou také koncepty nékterych dopisa.

Ctvrtou &ast fondu Pamaétnik ziskal na prelomu let 2011/2012 od zeté Vaclava
Cerného Ing. Josefa Pavlika. Tato posledni ¢ast archivniho fondu je pocetné mensi, ale piesto
vyznamné dopliiuje ptedchozi akvizici. Druhy celek fondu je ¢lenén stejné jako prvni ¢ast na
doklady, korespondenci, rukopisy, tisky a samizdaty, vystfizky, dokumentaci a varia. V
osmnacti kartonech jsou ulozeny doklady dokumentujici Zivot Vaclava Cerného, méné
obséahla korespondence vlastni (pfedevsim z Dijonu), cizi, rodinna a korporac¢ni, vlastni i cizi
tisky a samizdaty, xerokopie Cerného dél, vysttizky pro druhy a teti dil Paméti (pies 600 ks),
vystiizky ¢lankd prevazné z 60. let, vystiizky o dilech Cerného z rozmezi let 1937-1969,
Clanky z let 1919-1972 (vyznamny je zejména soubor z let 1968-1969 a soubor mapujici
medidlni Stvanici z let 1970-1972), studie, pfednéasky, pracovni poznamky a materidly, varia
prednasek, cizi rukopisy polemizujici s Cerného dilem (I. M. Jirous, J. Chalupecky) ¢i basen
Pettin Jaroslava Seiferta vénovana Cernému k Vanoctim 1950. Tato &ast fondu poslouzila pro
vydani Cerného dila po roce 1990 napt. Otakaru MaliSovi, kterého Cerny 8kolil v roce 1969 a
ktery vydal ¢ast Cerného piednasek a daldi Cerného dila. Fond zahrnuje celé Cerného
publikované dilo, chybi jen rukopisy kompletnich Paméti, Prvni seSit o existencialismu a

Essai sur de la titanisme.%

Fond uloZeny v Paméatniku narodniho pisemnictvi dopliiuje sedm
novinovych vystiizkii s texty Véaclava Cerného, které jsou ulozeny v Archivu Akademie véd v

Drobnych fondech.
6.1 Kriticky mési¢nik

V lednu 1938 zalozil Cerny ve spolupraci s Juliem Firtem Kriticky mési¢nik. Mé&si¢nik
vychazel u Frantiska Borového desetkrat ro¢ng, Cerny mésiénik redigoval, tajemnikem
redakce se stal Jifi Pistorius. Zalozeni revue pro literarni a uméleckou kritiku zfejmé urychlila
smrt F. X. Saldy; Cerny p¥imo navazoval na Saldiv Zapisnik a na Saldovu koncepci kritiky.
(FIRT, 1972, s. 162, MED, 2010, s. 110; CERNY, 1994a, s. 16)

Pro odmitani rasisticko-nacistickych myslenek a diky podpofe ovzdusi
demokratického humanismu a kultury prvni republiky a rovnéz diky udrzovani styki s

cizinou se Kriticky mésicnik stal jednim z center druhého odboje. Do redakce dokonce

pfichdzely 7adosti o pomoc pifi zafazeni do armady nebo zadosti o pomoc k emigraci.

1% Essai sur le titanisme (1935) se zachovala alespoii v Cerného knihovné.

82



(CERNY, 1992a, s. 79, s. 82 s. 89, s. 190; JELINEK, 1993, s. 4) Mg&si¢nik poskytoval
publika¢ni prostor nejmladsi basnické generaci, vyznamnym autorim generace starsi,
zahrani¢nim autortim, mnoha spisovateldm komunistickym i Zidovskym. (CERNY, 1992a, s.
355, s. 358)

Krom¢ publikovani ptvodni literatury mél Kriticky meési¢nik slouzit aktualni
umélecké kritice, literarni historii a teorii i uménovédé. (CERNY, 1992b, s. 23) Cerny na
strankach M¢si¢niku hbité reagoval na politickou situaci. Napt. po odebrani Podkarpatska
zaradil clanky o jejim soudobém basnictvi, po napadeni Polska vysel v KM vybér polskych
basnikii. Cerny pfedstavoval &tenafim zakdzanou némeckou literaturu, $védskou lyriku &
soudobou slovinskou poezii, nevyhybal se ani slovenskym kulturnim otazkam, které u nas
mély nizkou publicitu (CERNY, 1992a, s. 88) Z beletrie uvetejiioval Kriticky mési¢nik pouze
poezii, jest¢ pfed kniznim vydanim zde byly uvefejnény Halasovy sbirky Torso nadéje,
Pocasy, Nase pani Bozena Némcové; Horliv Jan Houslista; Holanova Noc ze Snu ¢i Palivciv
Hrozen. (CERNY, 1992b, s. 80-81, s. 90-93)

Kriticky mési¢nik mél pravidelné rubriky; Basné — ptivodni a pielozené, Kritické stati
a Uvahy, Prihledy (nova poezie, proza ¢i esejistika), Diskuse (n¢kdy téZz Diskuse, vyznani,
aktualita), Kresby a Na okraj doby (n€kdy téZ Poznamky), v niz vychazely drobné zpravy a
literarni poznamky. Své kritiky zde publikovali Josef Dostal, Pavel Eisner, Antonin Hruby,
Ota Jahoda, Karel Jansky, Jaroslav Janl, Jan Linhart, Jifi Pistorius, Karel Polak, Bohumil
Polan a Karel RuZi¢ka; preklady pfispivali Karel Brusak, Gustav Francl, FrantiSek Hrubin,
Svatopluk Kadlec, Adolf Kroupa, Marie Marc¢anova ¢i Jifi Orten; filozofické stati otiskoval
Jan Patocka; o divadle psali Jan Kopecky a Karel Kraus; o filmu pak Josef Branzovsky.

Nejednou vyvolaly ¢lanky uvetfejnéné v Kritickém meési¢niku nesouhlasnou reakci
Cerného oponentil ¢i autort, jejichZ dilo nebylo na strankach KM hodnoceno kladné. Napi.
Vojtéch Jirat komentoval Cerného &lanek o romanu Frantika Kozika Nejvétsi z Pierotil.
,»Vazeny pane docente, mily pfiteli a zlomyslnd ohavo, nad tim VaSim Kozikem vladne v
Praze jeden pokiik, ne sic zrovna zdéSeni, ale né¢eho podobného. Zvlast’ ty posledni ’citaty

. y « «c105
dojaly vSeobecné.*

(JIRAT, nedat., s. 1) Kozik si odmitavé soudy od Cerného nenechal
libit a Kamil Bednat Cerného upozoriiuje na 1. &islo asopisu Kolo, ve kterém Kozik otiskl
reakci na Cerného ¢lanky. (BEDNAR, 1941a, s. 1) Ve velké oblibé nemél Mési¢nik ani

Vojtéch Rozner, ktery jej pry oznacil za ,,prachobycejny nakladatelsky casopis, obstaravajici

105 Cerny, Vaclav. O F. Kozikovi (Nejvétsi z pierotit). In: KMk, 1939, s. 447-455. V Cerného poziistalosti se
dochoval soubor opist ke kauze s FrantisSkem Kozikem, které Cerny vyuzil pro tfeti dil svych Paméti.
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obchodni a téZ i kamaradskou reklamu.“ (POLAN, 1940, s. 1) Roznerovu vytku tlumocil
Cernému Bohumil Polan a byla vyvolana neoti§ténim recenzi o Roznerovych knihach.

Cerny si byl piisnosti a nevybiravosti svych soudii védom, v roce 1940 si od svého
pritele a spolupracovnika Kamilla Reslera vyzadal pravni posudek o ¢lancich Fedor Soldan:
Tii generace a Nad Oldficha Kralika neni. Resler analyzoval v ptfedlozenych piispévcich
veskeré vyrazy a slovni obraty, které¢ by mohly byt vylozeny negativné. Seznam vyrazi, které
mohly byt v Cerného &lancich napadany, obsahuje Ptiloha (obr. 22). (RESLER, 1940, s. 1-5)

V &ervenci roku 1946 sepsal Vaclav Cerny Obé&zny list piispévatelim Kritického
mésicniku, ve kterém oceniuje praci svych spolupracovnikli, diky niz si Casopis vydobyl
predni misto v Ceské kultute. Vysokou latku chtél v KM udrzet, zaroven vSak vnimal jisté
limity, které KM jesté mél. ,,Ja osobné nejsem vsak ¢asopisem zcela spokojen. Mam za to, ze
nyni, v letni pfestavce, pfisla chvile, abychom si vymezili pro dalsi praci n¢kolik pevnych
zasad.“ (CERNY, 1946, s. 1) V sedmi bodech shrnuje pozadavky, kterymi se méli autofi pii
psani pro Mgsi¢nik v budoucnu ¥dit. V prvnim a druhém bod& piipomina Cerny ideové
hodnoty Kritického mési¢niku — naprostou nezavislost a socialisticky humanismus. Prosil
proto autory, aby si téchto hodnot byli i naddle védomi, nebot’ byly pro Kriticky mési¢nik
dilezité nadale. Tteti a ctvrty bod se jiz tyka redakeni prace. Autofi maji své piispévky zasilat
v€as a vybérem témat reagovat na aktudlni situaci. Zaroven je prosi, aby ¢lanky byly kratsi.
Jednak se vSe dilezité a podstatné dalo fict stru¢né, jasné a piimo, jednak se kvili dlouhym
studiim Casto nedostalo na vSechny pfispévky, kterych mél Kriticky mési¢nik vice, nez mohl
otisknout. (CERNY, 1946, s. 1) V patém bodé se Cerny vénoval kvalit& kritickych stati. Prosi
o vetsi pfisnost v hodnoceni knih. Pfipomind, Ze rok 1945-1946 byl ,,zalostné bidny*, pfesto
vSak neni tieba vyzdvihovat primérné knihy. S timto pozadavkem souvisi i body nésledujici.
Kritici Kritického mésicniku nemusi psat o kazdé knize, kterd vyjde, nebot i odmitavou
kritiku uvefejfiovanou na strdnkach casopisu si musi autor zaslouZzit. Pokud uz je tfeba
Spatnou knihu ¢i Spatného autora komentovat, ma se tak dit v rubrice Na okraj doby, kterou

by Cerny rad rozvijel a uvetejiioval v ni ptispévky ,,z naseho literarniho a kulturniho Zivota v

V disledku Gtlumu ¢innosti Obce spisovateld se kolem Kritického mési¢niku postupné
soustiedil Kruh spisovateld, ktery chtél chranit svobodu tvorby a projevu. FrantiSek Kovarna
inicioval vydavani kniZznice Svazkil uvah a studii, nakladatel Vaclav Petr pak v této edici
vydaval samostatné eseje a Uvahy z riznych obori. Dvouarchové seSity byly uvetejiiovany
dvakrat az &tyfikrat za mésic. Cerny planoval vydavat jesté Knihovnu moderni kritiky.

,,Obnovujeme jenom to, z &eho se t&sily generace predchozi, at’ uz to byla knihovnitka Casu
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nebo Pelclova Kriticka knihovna.” (KM, 1948, s. 3) Rocn¢ mély vychazet dva az tii svazky
vybranych kritickych dél, tituly z literd&rné védni a moderni kritické teorie, studie a uvahy,
které vznikaly okolo Kritického mési¢niku. Redaktorem mél byt rovnéz Vaclav Cerny; do
edi¢niho programu byly zatazeny knihy La Critica Benedetta Crocea, Vybor kritickych tvah a
eseji André Gida, Pohled na francouzskou literaturu této chvile Jeana Girarda, Film a slovesné
uméni Josefa Novotného, Co je literatura? Jean-Paul Sartra, Psychoanalyse und
Literaturwissenschaft Waltera Muschga a Neklidni dobyvatelé Vaclava Cerného. Bohaty
vycet, ktery mély rozsitit jesté vybory z literarné kritickych stati Karla Marxe a Wilhelma
Diltheye, nakonec nebyl realizovan. (CERNY, 1992as. 88, s. 98-99; KM, 1948, s. 3)

Kriticky mésicnik byl mezi ¢tenafi velmi populdrni, néklad rostl i za véalky a dosahl az
dvaadvaceti tisic vytiskti. Némecké urady vSak zacaly jednotliva Cisla cenzurovat, napt. z
dvojéisla mésiéniku byl vyskrtnut Cerného ¢lanek o Halasovi. (CERNY, 1992a, s. 291) Z
tifedniho nafizeni mélo byt vydavani mési¢niku 30. kvétna 1941 zastaveno. Cerny byl
prazskou vojenskou cenzurou Wehrmachtu vyzvan, aby ptedlozil Johnovu knihu Vecery na
slamniku, Cerny vsak pozadavek odmitl z diivodu rozebrani nakladu. KM také jako jediny
neotiskl na své obdlce V jako symbol némeckého vitszstvi. 1% (CERNY, 1992a, s. 288, s. 293)
I ptesto vychazel Mésicnik jesté rok, 1 kdyz v poslednim patém roc¢niku byl sniZen rozsah
Zasopisu o tfetinu. (CERNY, 1992a, s. 199-200, s. 286-287, FIRT, 1972, s. 162) Kdyz Cerny
odmitl c¢asopis poskytnout kulturnimu odboru Sourucenstvi za jednu z jeho tiskovych
platforem, byl z redaktorského postu odvolan a nahrazen Bohumilem Novakem. (CERNY,
1992a, s. 293; CERNY, 1992b, s. 371)

V cervnu roku 1945 doslo k obnoveni Kritického mési¢niku, ktery se stal formalnim
organem Syndikatu ¢eskych spisovatelii. Vychazel ve stejném rozsahu, ovSem z mésicniku se
kvili pruznosti a aktudlnosti stal ¢trnactidenik, Castd byla dvojcisla a troj¢isla. Mési¢nik se
diky svému pojeti socialismu jako pluralitniho a na demokratickych principech zaloZeného
spolecenského systému s dirazem na tvir¢i svobodu dostadval do stfetu s marxistickym
pojetim socialismu prezentovaného napf. v Rudém pravu &i Tvorbs. Cerného snaha vymezit
pojem socialismus a spory s komunistickymi spisovateli (napt. problematika vztahu umélce a

statu, udélovani vyznamenani zijicim osobam, odmitani stalinskych represi) vedly nakonec k

1% Absenci symbolu a Cerného odvahu na titulni striné KM obdivoval ve svém dopise Bohumil Polan.
(POLAN, 1941, s. 2)
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zastaveni Mési¢niku.'®” (CERNY, 1992b, s. 371-372) Posledni Hjnové nedokoncené &islo
vyslo v roce 1948.

O dvacet let pozdéji na mésicnik, ktery ohmatany a potrhany koloval tajné mezi lidmi,
vzpominal Vaclav Havel. Jaky vyznam Kriticky mési¢nik mél pro ¢tenéie, se dozvidame také
z korespondence s bratrem Vladimirem, ktery Cernému sdéluje v dopise ze zafi 1970, Ze si
jeho dobry znamy nechal vSechna &isla svazat do luxusni koze. (CERNY, 1995, s. 26;
CERNY, Vladimir, 1970, s. 1)

6.1.1 Korespondence Kritického mési¢niku

r~

Korespondence Kritického mésicniku odhaluje nejen samotné fungovani redakce
(zasilani ptispévkill, honorare, vybér témat, spolupraci mezi jednotlivymi autory, komunikace

s redaktorem)'®

, ale také vztah autort, kolegili, byvalych student i zcela nezndmych osob k
Véclavu Cernému. Nékteré dopisy mohou také slouZit jako piedstaveni dnes jiz neznamych
pisatel, kteti pravidelné ptispivali do Mésicniku, ale jejich dalsi prace ndm jiz neni zndma a
nemdme o nich z4dné bliz8i Zivotopisné udaje (Ota Jahoda, Jindfich Pinkava).109 Nekteré
dopisy jsou také zdrojem cennych informaci o reakcich Ctenafd uvefejnovanych ¢lankt
(Vojtéch Jirat), reakei Cerného i Cerného piatel, dobového kontextu (Kamill Resler, Bohumil
Polan) 1 o vnimani historickych udalosti ve spole¢nosti (Bohumil Novak).

Cerny byl pii uchovavani a t¥idéni své rozsahlé korespondence velmi peélivy. K fadé
nedatovanych dopist, jichz je v archivu velké mnoZstvi, sam tuzkou ¢i ¢ervenou pastelkou
dopsal datum. U nekterych dopisti poznamenal, zda jiz na dopis odpovédél ¢i k cemu se dopis
vztahuje, u zadosti o schiizku pfipsal datum a Cas setkdni (na dopis Vlastimila Kovatika
pfipsal sobota po 16. h, nebo v nedéli odpoledne, na dopis Jaroslava Zavady pfipsal tuzkou
rukopis vracen 30. XII. 1940), u dopisti podepsanych monogramem doplnil celé¢ jméno
odesilatele (Pavel Eisner, A. M. PiSa). S nakladanim a tfidénim korespondence a archivu mél

Cerny zku$enost diky pofadani pozistalosti po Jaroslavu Kvapilovi. 10 Celkove je

197 Cerny na tato témata publikoval v letech 1945-1946 v KM ¢lanky Mezi Vychodem a Zapadem, Jeité jednou:
mezi Vychodem a Zapadem, Basnikova trnita cesta do socialistické spolecnosti, Osobnost a kolektivum, Cesta
literatury k lidu a lidu ke kultufe a Sovétska Cistka, ¢eska kocovina a leccos jiného. (KM, 1945, s. 69-74; KM,
1945, s. 141-145; KM, 1945, s. 233-240; KM, 1946, s. 277-287; KM, 1946, s. 312-324; KM, 1946, s. 385-392)
1% Clanek o nakladatelské praxi zaslal Cernému F. K. Zeman. Cerného &lanek nejspiSe zaujal, vyzadal si
podrobngjsi informace a piilozil Cernému k dopisu korespondenci s Vaclavem Petrem. Pfiloha se viak v
Cerného archivu nedochovala. (ZEMAN, 1938a, s. 1)

'% Informace o nich nejsou v databazi narodnich autorit ani v biografickych slovnicich. Cerny se o téchto
osobach nezminuje ve svych Pamétech.

19 Soucasti korespondence s Jitim Maskem je kopie dopisu Zdence Kvapilové ohledn& poziistalosti po Jaroslavu
Kvapilovi a Maskova zadost, aby Kvapilovou Cerny ptemluvil k pfedéni dokumentii ministerstvu. S Kvapilovou
hovotil jiz Karel Krej¢i, kterému Kvapilova vyhrozovala, ze archiv zni¢i. Na pfedani dokumentl vsak byla
vazéna penze po narodnim umélci a byt. (MASEK, 1951, s. 1) V Cerného pozistalosti se také zachoval
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korespondence v dobrém stavu kromé¢ jednoho potrhané¢ho dopisu od Jaroslava Kohouta a
potrhaného a zmackaného listu od Vladimira Holana s basni Polyfém.

Velka ¢ast dopist ¢i pohlednic jsou pouhymi gratulacemi k narozeninam, svatku,
Véanoctum ¢i pranim do nového roku (Vladimir Rohan, Adolf Kroupa, Josef Novotny, Antonin
Poléacek, Josef Brambora, Jaroslav Bednat, Karel Krejci, Jan Kucera, Vladimir Bidlo), pisatelé
vyfizuji pozdravy z dovolené (Etyfi pohlednice Jitiho Maska, pohlednice Jiftho Valji z
Londyna a z Indie, Jan Noha podepsany na pohlednici z Tiebon¢ z roku 1950 spolu s Janem
Aldou, FrantiSkem Branislavem, Vlastikem gkolaudym, Hikmat a piktogram, Ivanem Skalou,
J. Otradovicovou, Riizenou a Otakarem Zizkovymi), vyfizuji pozdravy od spoleénych
znamych (Ladislav Stehlik vyfizuje pozdrav FrantiSku Halasovi, Kamil Bednéai naopak
vyfizuje pozdrav od FrantiSka Halase, FrantiSek Halas pak vyfizoval vzkazy od Josefa
Palivce), informuji Cerného o novinkach, o spoleénych zndmych (Jaroslav Bednaf o F. X.
Saldovi, Bohumil Novak o celé fadé znamych), zvou Cerného k osobnimu setkani (Zdengk
Matous, Viktor Fischl, Karel Jansky, Mirko Ocadlik chtél pokracovat v debaté o titanismu),
pfipominaji ¢i domlouvaji si prostfednictvim posty spolecnou praci (Ivan Divis chtél ve dvou
dopisech konzultovat Cerného doslov k Palivcové knize Sita, Oton Berkopec ve dvou listcich
upomina Cerného o slibeny ¢lanek pro Easopis Zvon) nebo konzultuji praci, kterou maji pravé
rozd&lanou. Né&kteti kolegové Cerného zadali o pomoc s vyfeSenim problémi (Albert Prazak),
probirali s Cernym dilezita Zivotni rozhodnuti (Josef Adamec prosi o radu ohledné studii ve
Francii) ¢i zadali o p¥imluvu u nakladatelti nebo zaméstnavatelii, se kterymi se Cerny znal
(Miloslav Nesladek prosi o piimluvu za syna Borka, kdyz Cerny zasedal v Zemském
narodnim vyboru poprosil Josef Lanta o peclivéjsi obsazovani ufadl Skolnich inspektord,
Karel Kapoun prosi o pfimluvu u Borovych, aby vydali jeho knihu PoSeptdm détem, Jaroslav
Kohout prosi o pfimluvu u jakéhokoliv nakladatele, ktery by vydal Kohoutliv debut, Marie
Korrelova-HrubeSova prosi o kontrolu svého rukopisu, aby mohl byt vydan v Druzstevni
praci). Rada autori také Cernému dékovala za zaslani vytiski Cerného praci a nékteii s
vdécnosti pozornost oplaceli (Josef Brambora zaslal ukdzku slovnikového hesla o Janu
Amosovi Komenském, Karel Krejéi posila recenzi Cerného knihy a dékuje za zaslani vytisku
Cerného prace, s Otokarem Fischerem si vyméiovali knihy pravidelng). Sougasti archivu jsou
také dopisy neadresované Cernému (Dopis Josefu Palivcovi z roku 1945 od Fedora Soldana a
dopis, ktery Soldan rozesilal o svém vylouceni ze Syndikatu spisovateli, dopis Kamila

Bednate adresovany redakci Tvorby, korespondence F. K. Zemana s Véaclavem Petrem, dopis

soukromy tisk Jaroslava Kvapila Dozpév Zivota z roku 1945 a opis dopisu Jaroslava Kvapila Josefu Horovi z 30.
6. 1939 s textem provolani k narodu.
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Pavla Eisnera redakci Kulturni politiky) a dopisy, které zmifuji zasilani piispévkt pro
Casopisy, které Cerny redigoval pred KM (pé&t dopisti Jitiho Maska s informaci o zaslani
ptispévki pro ¢asopis Host, tfi dopisy Ladislava Stehlika oznamujici zaslani verst pro Lidové
noviny).

Pouze ve dvou piipadech 7adal o pomoc sam Cerny. Karla Doskogila prosil o
vyhleddni materidli o Vaclavu Silvestru Smrc¢kovi z Mnichu (1627-1700) tykajici se
Smrckovych spistt v muzejnim archivu. Doskocilovi se podatilo pouze dohledat Smrc¢kovy
zapisy do rodinného zéapisniku otce Jana, ve kterych prokazal dobrou znalost CeStiny a
némgéiny, o dalsich literarnich sklonech Smréky nicméné zapochyboval. Odkazal Cerného na
knihovnu Narodniho muzea a na Barto§tv katalog.™* (DOSKOCIL, 1955, s. 1-2) Vaclava
Silvestra Smréku probiral Cerny také v korespondenci s blizkym pfitelem Josefem Dostalem.
Bohumilu Novakovi pak Cerny zaslal neznamé verse Viktora Dyka. A&koliv byly Novakovi
zaslané verSe povédomé, povazoval se za znalce Dykovy poezie a ve své knihovné m¢l
souborné vydani Dykovych dél, vere zistaly neidentifikovany. (BOUSA, 1978, s. 1-2)

Voijtéch Jirat nabidl Cernému pomoc sam, kdyz informoval Cerného o moznosti, Ze
bude muset opét ucit, a Cernému hrozilo, Ze bude poslan do Brna. Jirat Cernému radil vytidit
viechny formality, aby se tak nestalo a Cerny nebyl nucen opustit Prahu. Cerny tuto
eventualitu nejspiSe zvazoval, nebot’ si pasaz v dopise oramoval Eervenou pastelkou. (JIRAT,
nedat, s. 1)

Jen n&kolik malo korespondentii se svéfovalo Cernému s b&znymi starostmi a pojil je s
Cernym divérngjsi vztah (J. S. Kvapil se znal s Cerného bratrem i Zenou a s potéSenim
Cernému pise, Ze se doslechl o jeho propusténi z gestapa, Ladislav Fikar Cerného informoval
o svém zameéru emigrovat do Palestiny a chtél se pred odjezdem naposledy sejit). Nicméné to
u ostatnich odesilatelti nemusi poukazovat na méné viely vztah k Cernému, spiSe na ostych
pisateld. Rada z nich se ihned v Givodu omlouvala, e Cerného obtézuje korespondenci.
Odesilatelé¢ byli obeznameni s Cerného nechuti k dlouhému psani a &teni dopisd i s
mnozstvim prace, kterou Cerny mél. Na divérngjsi vztah dvou pisateli mohou poukazovat
zminky o Cerného otci (Arne Novak), bratrovi Vladimirovi (Josef Lanta) a Cerného Zené a
dcefi (Bohumil Novak, Josef Dostal, Kamil Bednar), i kondolence zaslané Cernému k Gmrti
otce (Bohumil Polan, kterému zemfel otec ve stejném roce jako Cernému, Josef Novotny,

kterému zemiel otec nedlouho po Cerného tragédii, kondolence manzeli Bednafovych a

! Frantisek Michalek Bartos: Soupis rukopisti Narodniho musea v Praze, dil 1. Praha: Narodni muzeum, 1926.
424 s.; FrantiSek Michalek Barto$: Soupis rukopisit Narodniho musea v Praze, dil II. Praha: Narodni muzeum,
1927. 423 s.
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manzell Navratilovych). Nekteré dopisy naopak oslovuji redakci KM (Jindfich Fibich) ¢i
oslovuji Cerného a Bohumila Novaka (Karel Polak).

Vétsi ¢ast korespondence se vénuje zélezitostem Kritického mésicniku. Neékteré
dopisy jen stroze informuji o zaslani slibené¢ho, Castokrat blize neurceného ptispévku pro
Mésicnik (Vladimir Pazourek, Jan Pilaf, Julius Heidenreich, Josef Brambora, Jaroslav Bednaf,
Jaroslav Zich, F. K. Zeman, Jaroslav Zavada, Jiti Valja, Jan M. Tomes, Jiti Taufer, Jiti Sotola,
Ludvik Svoboda, Zikmund Skyba, Josef Hora, Vladimir Hellmuth-Brauner), jini pfipojuji
komentai ke korekturam nebo pfipadnému zkraceni Clanku. Nékdy jsou zaslané piispévky
soucasti dopisu (Donat Sajner), nékolik &lank? se dochovalo v Cerného pozistalosti (Josef
Adamec, Kamil Bednaf, Frantisek Halas, Vladimir Holan). Rada pisateld pfipojila i pochvalu
k jiz vydanym ¢islim KM. ,,Tohle (ale minul¢é taky) ¢islo mési¢niku se mi silné libilo, jsou
tam opravdu krasné a silné véci!“ (CAPEK, 1938a, s. 1)

Vétsina autort v ivodu dopisu hodnoti zasilana dila, u nichz si jsou védomi, ze nejsou
dost dobra. Nabizeji své prace k otisténi, ale poéitaji s tim, Ze je Cerny nepfijme (Josef Lanta,
Jifi Daniel, Véra Pekova, Frantisek Listopad). V piipadé Ze by se zaslané dilo Cernému
nehodilo, Zadaji ho autofi obvykle zpét, aby mohlo byt otisténo jinde (Josef Capek prosil o
vraceni polemiky s Blazickem a Horkym, protoZe ji povazuje za neaktudlni, Kamil Bednaf
pozadal o vraceni prekladu ze slovinstiny, ktery chtél vydat v Melantrichu) nebo nemaji od
lanku opisy (Zdendk Vancura, Josef Capek chtél uchovat citaty a vystfizky pouzité v
¢lanku). N€kdy do obalky ptikladaji obalku ¢i znamky k vraceni piispévku (Jindfich Pinkava,
Ludvik Svoboda). Pokud Cerny zaslal autortim své piipominky k zaslanym textéim, nevnimala
je vét§ina z nich nijak negativng, naopak je povazovala za podnétné a Cerného nazoru si
vazila (Ladislav Stehlik).

Své clanky k otisténi nabizeli Cernému neznami studenti, studenti z fakulty, ktefi
navitévovali Cerného prednasky (Jan Linhart, Jifi Pistorius, Frantifek Kovarna), mladi
za¢inajici autofi (Marie Kornelova Hrube$ova, Hana Janitkové, Frantisek Vrba), Cerného
kolegové ze studii ¢i jinych redakci (Pavel Eisner, FrantiSek Kovarna, Arne Novak) 1 autofi,
kteti jiz za sebou méli publikacni zkusenosti (Josef HirSal, FrantiSek Chudoba, Ivan Jelinek,
Josef Kainar, Josef Stépan Kvapil, Oldfich Mikulasek). Rada autort vyuzila korespondenci s
Mésiénikem jako piileZitost zaslat Cernému darem své pravé vydané knihy (Zdenék Gabriel),
jako moznost konzultovat s Cernym nejen piispévky pro ¢asopis, ale rovnéz dal3i prace,
kterym se pravé vénovali (Viktor Fischl, Karel Jansky, Jaroslav Smetana se dotazuje na

pteklad Duhamelova romanu La nuit d'orage).
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Rozsah témat, kterym se Kriticky mési¢nik vénoval a mél v planu se vénovat, byl
znaény. Nékteii autofi proto zadali Cerného o piidéleni tématu, které maji zpracovat (Jii
Masek, Jiti (Georges) Bélehradek). Neékteii autofi si naopak sami zamlouvali dila k
recenzovani (Arne Novak), davali podnéty ke zpracovani (Michal Chorvat navrhl piipravu
vano¢niho slovenského ¢isla, Antonin Hartl chtél psat serial o literatufe Podkarpatské Rusi s
pieklady ukédzek) nebo je clanky vydané v Mésicniku inspirovaly k sepsani vlastnich
prispévka (Jaroslav Smetana se inspiroval ¢lankem Pozndmka mladého basnika k napsani
stati o kulturni angazovanosti mladého clovéka, Miroslav Novak zaslal svou baseni po precteni
ptispévku Slovo k mladym Kamila Bednate). (SMETANA, 1940b, s. 1). Jini si byli védomi,
ze nemaji vhodny material hodici se do tematického okruhu Kritického mési¢niku. I tak ale
7adali o otidténi, nebot’ s Cernym radi spolupracovali a vidét sviij ¢lanek pravé v tomto
Casopise vnimali jako prestiz a vysadu (Karel Honzik, Kamill Resler). Rada autorti proto také
ptivitala povaleéné obnoveni Casopisu (Josef Branzovsky, Kamil Bednaf) a s nadSenim se
Cernému ptihlasila do okruhu piatel Kritického mési¢niku (Ivan Blatny, Vojtéch Jirat). Pokud
uz byli nékteii autofi nuceni Cerného nabidku odmitnout, ¢inili tak velmi neradi (Michal
Chorvat, Vladimir Neff) a nejcastéji z divodu Casové zaneprazdnénosti ¢i proto, Ze ¢lanek

nepovazovali za vhodny pro KM (Karel Honzik).

6.1.1.1 Autori Kritického mési¢niku
6.1.1.1.1 Josef Adamec (1914-1976)"

Josef Adamec zaslal Cernému dopis 26. kvétna 1941 po svém ndvratu z ciziny.
Cernému se chtél Adamec pifipomenout, ujistit ho o svém piatelstvi a informovat o déni ve
Zling, kde zacal ucit. ,,JJinak ¢tu samoziejmé Krit. M. a sleduji, co se d&e. OvSem kulturni
déni u nas je velmi slabé.“ (ADAMEC, 1941, s. 2)

Dalsi dopis zaslal Adamec Cernému aZ po vélce. Adamec Cerného 7adal, zda by
Cerny mohl napsat doporucujici dopis pro ziskani studijniho stipendia ve Francii. K ziskani
takového stipendia nabadal Cerny Adamce jiz v roce 1938, kviili vélce viak Adamec tento
zamér neuskuteénil. S Cernym se Adamec chtél poradit také pfi vybéru univerzity, na které by
bylo nejvhodnéjsi studovat moderni francouzskou literaturu. (ADAMEC, 19453, s. 1-3)
Studijni pobyt Adamec nakonec musel odlozit, protoze nastoupil vojenskou sluzbu v
Uherském Hradisti. Odtud Cernému zaslal piispévek do Kritického mési¢niku. (ADAMEC,
1945b, s. 1) Publikovat v KM zacal Adamec ale jiz pied rokem 1941, nejpozdéji v roce 1940,

ve kterém se ve spole¢ném piispévku s Jaroslavem Batuskem zapojil do diskuze o mladé

12 Stiedoskolsky profesor a prozaik.
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generaci. ™™ (KM, 1940, s. 380-384) V Cerného poziistalosti se zachoval jesté Adamciiv
prispévek Generace mic¢ici (Essay ke dntim listopadovym).

Po svém navratu z vojny zaslal Adamec Cernému spolu s ptanim pé&knych Véanoc a
svatkil také vytisk své knihy Zlomeny kruh, ktera se v Cerného knihovné nedochovala.
,Piijméte to, pane profesore, jako vyraz pratelské oddanosti i vdécnosti za podnéty pfi
studiich, jichz nezapominam. Jisté se budete divat na toto dilo kriticky, a ja sam bych si pfal,
aby Krit. mési¢nik pfinesl recenzi, bud’ Vasi nebo né€koho jin¢ho povolaného...”“ (ADAMEC,
1946, s. 1) Adamcovu ptani Cerny vyhovél a recenze knihy Zlomeny kruh Josefa Pistoria

otiskl Mési¢nik v nasledujicim roce. (KM, 1947, s. 288-289)

6.1.1.1.2 Gustav Bare§ (1910-1979)""*
S Gustavem BareSem vedl Cerny polemiku ohledné svého vymezeni pojmu

socialismus a spor obou spisovatelll se dostal 1 na strdnky Mési¢niku. V roce 1946 otiskl KM
Bare§tiv piispévek Redakci ,,Kritického mésiéniku®, panu prof. dr. Vaclavu Cernému a
Cerného odpovéd Panu G. Bare$ovi, §éfredaktoru Rudého prava (élanek vysel zaroven také v
asopise Tvorba). Bare§ reagoval na Cerného ¢lanek Basnikova trnita cesta do socialistické
spole¢nosti. Nesouhlasil s Cerného vykladem socialismu, odmital Cerného pozadavek, aby
eskoslovenska kultura Gerpala podnéty z Vychodu i Zapadu. Zatimco podle Cerného byli
»Zapadni® spisovatelé potlacovani a nedocenéni, Bare§ naopak upozoriioval na pftilisné
vyzdvihovani ,,zapadnich autorti za prvni republiky, a to 1 pfesto, Ze jejich tvorba nebyla
hodnotna. Bare§ také obé& kultury nevnimal jako protichlidné inspiracni zdroje, nybrz jako
celek, ve kterém autofi vychazi jeden z druhého a vzdjemné na sebe navazuji. Ve svém
polemickém ¢lanku ale Bares strani spisovatelim ,,vychodnim®. (KM, 1946, s. 14-20; KM,
1946, s. 21-24)

Literarniho sporu se zfejmé tykaji také dveé kratké dopisnice zaslané v letech 1946-
1947 Cernému. V prvni Bare§ Cerného informuje o svém odjezdu do Norimberku k zasedani
mezinarodniho soudu, diky kterému odlozil planovanou schiizku. Cerny se chtél setkat nejen s
Baresem, ale 1 s dalSimi kulturnimi pracovniky, aby mohli prodiskutovat pojeti ceské kultury.
Bares proto Cernému navrhuje, aby setkani organizoval Syndikat spisovateldi, v némz Cerny
piisobil. (BARES, 1946, s. 1) Cerny na Baresiiv pozadavek reagoval Zzadosti na Ministerstvo
informaci, které mélo KM potvrdit jako organ nezavislé kritické osobnosti. Ministerstvo

Cernému vyhovélo a Mé&si¢nik jiz nebyl Syndikatem vydavan. (CERNY, 1992, s. 70)

Byice o sporech, které vyvolal Bednativ ptispévek Slovo k mladym, BRDEK, Zden&k. Uprostied noci: Kamil
Bedndi a skupina kolem ného [dizertaéni prace]. Ceské Budé&jovice: Jihodeskd univerzita v Ceskych
Bud¢jovicich, 2012. 135 s.

** Piivodnim prijmenim Breitenfeld, komunisticky novinaf, redaktor, univerzitni profesor a politik.
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V druhém listku Bare§ Cernému vysvétluje uvefejnéni poznamek k Cerného &lanku z
Kritického mési¢niku v Tvorbé. Ujistuje Cerného o své loajalité, Tvorbu zvolil pouze proto,
Navrhuje Cernému, aby poznamky otiskl také v Kritickém mési¢niku, a uvefejnil i reakci

svou, piipadné dalsi autort. (BARES, 1947, s. 1)

6.1.1.1.3 Kamil Bednai (1912-1972)'"
Kamil Bednat oslovil Cerného poprvé dopisem v roce 1937 po uvefejnéni Cerného

kritiky Bednafova dila v Lidovych novindch. Bednat piijal Cerného kritiku vdééng, je to
jediné hodnoceni, které¢ necte se smichem nebo vztekem. Ackoliv v uvodu dopisu Bednaf
napsal, Ze list je myslen pouze jako podékovani a nechce se ,,vtirat do Cerného piizné, jako
P. S. pfipojuje ndvrh na osobni setkani, na kterém chtél Cernému tlumodit ndzory mladé
generace na Cerného praci. (BEDNAR, 1937a, s. 1) Post scriptum Bednaf nakonec rozepsal
na celou dalii stranu, na které Cernému vysvétlil ,,nové seskupovani mladé generace podle
novych duchovnich hodnot“. (BEDNAR, 1937a, s. 1) Cerny pozvani piijal, s Bednafem si
zacali pravidelné dopisovat a od roku 1938 Bednar pravidelné¢ zasilal své ptispévky pro
Kriticky mési¢nik. (BEDNAR, 1938, s. 1)

Mlady basnik Cerného &asto zadal o zhodnoceni svého basnického dila, v jednom
piipad€ o zhodnoceni romanu, o kterém se pochvalné vyjadril 1 FrantiSek Halas. Halase m¢l
Bednaf za vzor a basnikova poetika silné ovlivnila prvni Bednatovy sbirky. Cerny jako jeden
z mala kritikii nevnimal Bednafovu inspiraci Halasem negativné, za coz byl Bednai Cernému
velmi vdéény. (BEDNAR, 1937b, s. 1) Sam Bednéi v dalsi korespondenci hodnotil Cerného
dilo a zasilal Cernému obdivné dopisy. ,,...obéas se stava, ze jako byste vyslovil mé
myslenky, mé dosud ovSem ,némé*“ myslenky...Psal jsem Vam jednou, Ze jsem u Vas
posttehl tu cast ducha nebo duSe, jakd je 1 ve mné a jez odhaluje ve mné pocit jisté
ptichylnosti s Vami...Néco, dosud velmi nezietelného to je, co mne vabi Vam psati a nedbati
jakychkoliv nasledkii takové korespondence.” (BEDNAR, 1939, s. 1) Bednai vnimal
vzajemnou korespondenci piedev§im jako Cerného pomoc, nikoliv pouceni, a prostiedek
konverzace, nebot’ oslovit Cerného piimo na mistech (napf. v kavarné Dunaj, u Paukerti), kde
se setkavali, se Bednar ostychal. ,,P. S. Je-li tfeba, nepfipominejte mi tento dopis — nechce
Vas piipoutavat a nechci ani, abyste mne vypudil z mé plachosti.“ (BEDNAR, 1939, s. 2)

Ostych Bednaf postupem ¢asu piekonal a Cerného sam vyhledaval. Casto se viak v

kavarnach mijeli a korespondence poskytovala jisté spojeni pro vymeénu ndzord i zasildni

115 , ’ v o {wr . , . ’ I3 v v
Basnik a prekladatel, redaktor, viid¢i osobnost mladé basnické generace ,,nahého* ¢lovéka.
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piispévki pro Kriticky mésiénik. V zaii roku 1940 zaslal Bednai Cernému pochvalna slova
tykajici se Cerného ¢lanku o Jitim Ortenovi (v dopise jmenovan jako Karel Jilek) a svému
basnickému kolegovi upiimné vzdal slova chvaly. Spolu s dopisem zaslal Cernému blize
neurc¢enou poznamku, ¢lanek o Wolkrovi z Bednéarovy nedokoncené dizertacni prace a nabizi
piipadn¢ pteklady z bulharské poezie. 118 po prosincového c¢isla chtél napsat basen o
Rimbaudovi. ,,Cetl jsem znovu Rimbauda, prozy i zivot. Nemam jinych slov: pane BoZe, jaky
basnik! jaky Zivot!“ (BEDNAR, 1940a, s. 1) O mésic pozdé&ji zaslal Bednai Cernému dva
vytisky knizniho debutu Hanu$e Bonna Na trati je mlha. Bednaf navrhl, aby Cerny knihu sam
recenzoval, pfipadné ji dal k hodnoceni nékomu, ,,kdo citi a je schopen obhajovat bolestné.*
(BEDNAR, 1940b, s. 1) V roéniku 1940 se objevily viechny zaslané basné: Fragment z
,Erinyi“, Nevlidné verSe, Véc i clanek Skepse a smrt v poesii Jitiho Wolkera a jesté ptispévky
Bilance jedné pozndmky (J. Smetana, M. T.), Nad ver$i Bohdana Jelinka a Skepse s smrt.
Chystany ¢lanek o prokletém basnikovi publikovan nebyl, stejné jako recenze Bonnovy
knihy. (KM, 1940, s. 1-2; KM, 1940, s. 2-4; KM, 1940, s. 95-96; KM, 111-112; KM, 1940, s.
188-190; KM, 1940, s. 278-279; KM, 1940, s. 291-292; KM, 1940, s. 401-408)

V roce 1941 si Bednat jiz dovolil i Cerného korigovat v préci, pfipominat &lanky,
které spéchaly, ¢i na které Cerny zapomnél. (BEDNAR, 1941a, s. 1) V nedatovaném dopise,
na ktery si Cerny &ervenou pastelkou piipsal asi 1941, byl Bednai vi¢i Cernému jesté
odvaznéjsi. ,,Budeme-li moci dychat, m¢li bychom, ¢i spiSe méli byste se pokusit o
soustiedéni opravdové kultury, myslim, Ze ted’ jiZ asi nebude rozdilu mezi napf. Dur, Hal. aj.,
mezi mladymi a starymi, mezi avantgardou a tim druhym. S&m pro svou bezvyznamnost
nemohu bohuZel zacit, ¢ekam jen netrpélivé, kdy uz pochopite, Ze neni ¢asu na spory.*
(BEDNAR, [1941b], s. 1) Otevienou vytku zaslal Cernému také z vojny v roce 1945. ,,Pro¢
nevytvoiime v Praze Kruh spolupracovniki KM, ale kruh opravdovy, svobodymilovny a
vazny? Nebo jest a j4 v ném nejsem? Citim se mimo a pomalu se vracim do onoho postoje,
jaky jsem mival pfed valkou...Pro klerikdly ptili§ hrdy, pro rudé piili§ bily, pro soc. dem.
ptili§ upfimny a pro ném. soc. piili§ poctivy; vidim, Ze nepatiim nikam, ani k inteligenci ne.*
(BEDNAR, 1945a, s. 1)

Od roku 1942 zagal Bednai pro korespondenci s Cernym pouzivat hlavickovy papir
nakladatelstvi Vaclav Petr. V dopisech Cerného z4dal o naplanovani osobnich schiizek, nebot

Cerného v kavarnach v obvyklych ¢asech nenalezl. (BEDNAR, 1942a, s. 1; BEDNAR,

118 Cernému Bednat tlumogil také pochvalna slova svych znamych. Cerného piispévek o Lermontovi piivedl
Bednafovu znamou k celému dilu ruského spisovatele a Bednaf ji ochotné pujéoval Lermontovo dilo.
(BEDNAR, 1948, s. 1)
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1942b, s. 1; BEDNAR, 1943c, s. 1) Obvykle mél pro Cerného k feseni nékolik témat (napi-.
vydéani Cerného knihy u V. Petra, vydani pozistalosti Jifiho Ortena''’, poziistalost Hanuse
Bonna'*®, vznik nového &asopisu ve spolupraci s Janem Patotkou a Frantiskem Kovérnou,
pro¢ p. Glazarova povazovala Bednafe za kolaboranta), byl si védom Cerného
zaneprazdnénosti a nechtél obtéZovat s malichernostmi. (BEDNAR, 1945b, s. 1)

V povaleénych letech spoluprace Bednare s Kritickym mésicnikem pokracovala.
Bednat po valce citil touhu tvorit naléhavéji a své predesle basné pokladal za slabé a
publikované pouze z touhy né¢kam pa‘[fit.119 (BEDNAR, 1945¢, s. 1) Cernému také ptipomnél
Jittho Daniela, ktery se nevratil z koncentra¢niho tdbora v Osvétimi, pozlstalost a pozndmky
z Danielova Zivota chtél Bednai v Mési¢niku uvefejnit. (BEDNAR, 1945c¢, s. 2) Bednattv
zameér realizovan nebyl, Kriticky mési¢nik publikoval pouze jednotlivé Danielovy basné:
Milostny monolog, Sestra tma, MI¢ici divka, Osamély hlas, Dést’ na podzim a stat’ o mladé
generaci, které v péti dopisech autor zaslal Cernému. (DANIEL, 1940, s. 1-2; DANIEL, 1941,
s. 1; DANIEL, nedat. a, s. 1-2; DANIEL, nedat. b, s. 1; DANIEL, nedat. c, s. 1; KM, 1940, s.
6; KM, 1940, s. 294-295; KM, 1940, s. 439; KM, 1941, s. 148-149)

Roztrzku mezi obéma korespondenty vyvolala v roce 1946 Cerného recenze
Bednafovy basn¢ Praha. Bednai zaveérem listku psal, Ze nejde o fadky nijak osobné mifené
proti Cernému, dopis je vSak plny urazené jesitnosti. Bednai poukazuje na chyby ostatnich
autori (Holana, Halase, Blatného, Fikara, Chalupeckého), které Cerny v recenzi vyzdvihl.
,Polozil jste mne takika na posledni misto v fadce téch autort i autorkti, snad je zdravé byt
obcas kiisnut, ale ani jeden z téch basnikd si nezaslouZil toho, na¢ si délam pravo...*
(BEDNAR, 1946a, s. 2) Cerny svého piisného soudu nejspise litoval &i svij piisny soud
zmirnil, jelikoz Bednai Cernému jiz v dal§im dopise dékuje za projevené pratelstvi. Bednaf
Prahu i v tomto dopise branil, ale smiflivé navrhl, Ze o jeji kvalité rozhodne &as. (BEDNAR,
1946b, s. 1-2)

V dalsim nedatovaném dopise doporu¢il Bednat Cernému pro Kriticky mési¢nik dva

nové zacinajici autory Ivana DiviSe a Vaclava Kovarika, jejichz knizni prvotiny chtél

'Y BEDNAR, Kamil. Za Jifim Ortenem. Praha: V. Petr, 1945. 22 s. Vyslo jako soukromy neprodejny tisk

rozdavany pti vzpominkovém odpoledni v Realistickém divadle v Praze.

" BONN, Hanus. Dilo Hanuse Bonna. 1 vyd. Praha: V. Petr, 1947. 227 s. Cerny opatfil souborné vydani
uvodem, Bonnovy basné sebral Jifi Valja.

"V tietim dile Paméti komentuje Cerny Blatného tvorbu: ,,BudiZ vzpominano jen jeho krasnych pocatki po
Ortenoveé boku. Orten mu po valce nesmirné chybél jako osten, chci fici jako osobnost, s jejiz vysi a tvlrci
iniciativni plnosti by se usilovné vyrovnaval zavodénim...byli prateli, ale zaroven se citili byt soky. Bednar slabl
nikoliv svou slabosti, ale hlavn¢ ponévadz ho dusili...On v podstaté milujici a niterny chlapec, nemél jen dost
sebevédomi, neveril dost mocné v sebe samého...Zustalo po ném z té jeho druhé, povalecné a mnohem delsi
epochy par péknych rozptylenych a jednotlivych basni a pieklad Jefferstiv.* (CERNY, 1992, s. 84)
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otisknout Vaclav Petr. Za oba basniky se pfimlouval a na ukazku zaslal verse k otisténi spolu
se svou novou basni. Cerny mladou generaci uvital a basné v Mési¢niku otiskl. (BEDNAR,
nedat. a, s. 1; BEDNAR, nedat. b, s. 1; KM, 1946, s. 311; KM, 1947, s. 346-347) Obdobné
doporugil Cernému publikovat baset Marie Kolmanové, jejiz sbirku &etl a pokladal ji za
dobrou, tentokrat viak Cerny verSe nepublikoval. (BEDNAR, nedat. c, s. 1) Naopak negativné
vnimal Bednat pieklad Karla Offera, jehoz antologii odmitl vydat Vaclav Petr. Offer Bednare
pozadal, zda mlze vybor publikovat v Kritickém mési¢niku, pieklad upravit a doporucit
Petrovi znovu k vydani. Bednai Cernému popsal Offerovu neochotu spolupracovat a piijmout
jakékoliv Bednafovy rady. (BEDNAR, 1946¢, s. 1) Zaroveii je tento dopis prvni, kde se
objevuji véci osobnéjsiho charakteru (Bednafova dovolend s rodinou, hlidani déti, stavba

plotu) a ukazuje tak na prohlubujici vztah obou adresati. (BEDNAR, 1946c, s. 1-2)

6.1.1.1.4 Ivan Blatny (1919-1990)**
K prvnimu dopisu Cernému byl Blatny ,,donucen® nespolehlivosti Kamila Bednate,

ktery Blatnému slibil, Ze redaktorovi Kritického mésicniku pieda basen k publikovani. Jelikoz
si Blatny nebyl jisty, co se s basni stalo, zaslal ji rad&ji Cernému sam. Piipojil k ni jesté jednu,
aby si mohl vybrat, kterou opublikuje. (BLATNY, 1938a, s. 1) O sedm mésicti pozdé&ji zaslal
Cernému k oti§téni dalsi basei. V dopise Blatny také vyjadiil svou radost z chystané Cerného
navitévy v Brné. (BLATNY, 1938b, s. 1) Ubytovani u Blatného nasel také spoleény pfitel Jan
Patocka a na oplatku Blatny ¢as od &asti pobyval v Praze u Cernych & u Patockt. Pfi
piilezitosti druhé navitévy Cerného v Brné Blatny Cerného zadal, zda by s sebou mohl piivézt
Blatného blize nespecifikovanou sbirku, ve které ,.chtél provést n&jaké zmény.“ (BLATNY,
1939b, s. 1; BLATNY, 1947a, s. 1)

V nasledujicim roce jiz Blatny patfil diky svym pravidelnym piispévkam (¢tvrtou
béaseti zaslal o Vanocich 1938) do kruhu kolem Kritického mési¢niku a zasilal Cernému
pravidelné své nové texty. (BLATNY, 1938, s. 1; BLATNY, 1939c, s. 1; BLATNY, 1947a, s.
1; BLATNY, 1947b, s. 1-3) Na dopis, ktery byl jakousi piihlaskou do okruhu Kritického
mési¢niku, si Cerny poznamenal ,,Piijat-nepsat.“ (BLATNY, 1939a, s. 1)

6.1.1.1.5 Klement Bocho¥ak (1910-1981)"*
Z Moravy spolupracoval s Kritickym mési¢nikem pravidelné také Klement Bochorak.

Sviij prvni dopis zaslal v roce 1939 jesté z Kunstatu na Moravé, dopisy z let 1945-54 zasilal

jiz z Brna, kde pracoval v Krajské knihovné. V dopise slibuje Cernému, Ze po prazdninach

120 Basnik, piekladatel a esperantista, ¢len Skupiny 42, syn literata Lva Blatného, od roku 1948 v emigraci.
. Moravsky basnik, prilezitostny soudni praktikant, délnik, ufednik zadsobovaciho ufadu a knihovnik nékolika
brnénskych knihoven, od 60. let zakazany autor.
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doplati predplatné Kritického mési¢niku a spolu s listem zasila Cernému jesté basen k
oti§téni. Tento dopis ale nebyl prvni, ktery Bochotfak Cernému zaslal. V archivu se
nedochovala korespondence ptedchazejici tomuto dopisu, ve které byly pfilozeny dvé
Bochotakovy basné, na které se jejich autor Cerného nasledné dotazoval. (BOCHORAK,
1939,s. 1)

Prestoze se osobné patrné nesetkavali, zasilal Bochotédk v nékterych svych dopisech
rovnéz nazory na knihy, které pravé &etl nebo které se chystal &ist. ,,Cetl jsem onehdy
libeznou knizeCku ‘Historie Richarda Raynalda poustevnika od Bensona. Stale vic pozoruji,
7ze mnoho véci jemnych unikd nekatolickym bésnikim, kdeZto katolicti vidi do vSeho jaksi
tim jedinym pohledem lidi jemnych, o kterém piSe Pascal, na rozdil od duchti geometrickych.
A jak napft. Biezina jako o samoziejmosti basnil o davovém pohnuti, bez kazdych oddélenych
imysli socialnich.“ (BOCHORAK, 1939, s. 1) Obdobné v nasledujicim dopise z Kunstatu
zasila opét svou basei a informuje Cerného o Getbé A. Hella Misky vahy a o zakoupeni
Celakovského Ohlasti. (BOCHORAK, 1940, s. 1)

Korespondence mezi Cernym a Bochoidkem byla ziejmé nadas prerusena zru$enim
Kritického mésiéniku. Bochoiak se Cernému omlouva, ze nenapsal diive z ditvodu neznalosti
Cerného adresy, ackoliv by tak uéinil rad. Svym poslednim dopisem z roku 1954 zadal také
Bochoiak Cerného o pomoc pii hledani uplatnéni pro basnika Botivoje Kopiceho, ktery se z
Brna piestéhoval do Prahy a ktery Cernému Bochotakav dopis predal. (BOCHORAK, 1954,
s. 1)

6.1.1.1.6 Josef BranZovsky (1909-1992)"*
Korespondence Josefa Branzovského obsahuje pouze dva kratké listky a jeden dopis.

Prvni z listkdl je adresovan redakci Kritického mésiéniku, zbylé dva oslovuji piimo Cerného.
Dopis zaslany do redakce se tyka clanku Cesta k rozhlasovému uméni, ktery Branzovsky
sepsal jako reakci na knihu FrantiSka Kozika Rozhlasové uméni. BranZovsky ji
charakterizoval jako knihu ,,zmatenou, plnou omyll. Ponévadz je to vSak prvni kniha o tomto
piedmétu u nds, bude jedinym dilem, po kterém budou sahat ti, kdoz budou mit o véc zdjem.
Domnivam se proto, ze by se ji mé&lo dostat obsirného rozboru.“ (BRANZOVSKY, 1940, s. 1)
Branzovsky také poukazuje na neexistenci ¢asopisu, ktery by se zabyval filmem ¢i rozhlasem,
do n&hoz by se svou tématikou &lanek 1épe hodil. (BRANZOVSKY, 1940, s. 1) Zminény
¢lanek vSak v KM nevysel, publikovan byl v roce 1940 piispeévek O problému casu ve filmu,

proze a dramatu. Uvetejnén vSak nebyl ani v nasledujicim ro¢niku, kdy vyslo Branzovskému

122 ’ r ’ : Lo . r . . v 7
Rozhlasovy pracovnik, ktery publikoval popularné védecké prace o filmovém a rozhlasovém umeéni.
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celkem Sest clanki. Ackoliv se Kriticky mési¢nik soustfedil predev§im na poezii a literarni
kritiku, dostaval Branzovsky pravidelny prostor pro své prispevky tykajici se filmu.

Druhy dopis ze zaii 1942 vyjadiuje Branzovského nékolikamési¢ni obavy ze zruSeni
Kritického mési¢niku a odchodu Cerného z funkce redaktora ¢asopisu. Obavy se nakonec v
prosinci téhoZ roku naplnily a Cerny je sam Bochotakovi potvrdil v nedochovaném dopise ze
srpna 1942. (BRANZOVSKY, 1942, s. 1)

Posledni dopis ze zati 1945 naopak vyjadiuje Branzovského nadSeni nad obnovenim
Kritického mési¢niku, do n€hoz chtél i nadale pfispivat svymi ¢lanky. Spolu s kratkym
¢lankem zaslal Branzovsky Cernému rovnou dvé pozniamky K znarodnéni filmu a Uméni bez
minulosti, které Cerny otiskl. Na zavér se Cernému omlouval, Ze s nim v roce 1942 perusil
korespondenéni styk, nebot’ byl koncem roku zatéen. (BRANZOVSKY, 1945, s. 1; KM,
1945, s. 150-153; KM, 1945, s. 181-182)

6.1.1.1.7 Josef Broz (1921-)'%
V Kritickém mési¢niku publikoval také Cerného krajan Josef Broz. V roce 1940

Cernému piipomina nejvhodnéjsi dny na navitévu Rychnova nad Knéznou, odkud pochazel a
kam Cerny slibil Brozovi pfijet. Spolu s dopisem zaslal i svych pét basni k piipadnému
oti§téni v Mési¢niku. Z péti nabidnutych basni Cerny uveiejnil v roce 1940 pouze jednu, dalsi
vysla Brozovi nasledujici rok. (BROZ, 1940, s. 1; KM, 1940, s. 208-209; KM, 1941, s. 97-
100)

Kromé Kritického mésiéniku spolupracoval Broz s Cernym také v Lidovych novinach,
pro které Cernému zaslal k uvefejnéni svou sbirku Start a cil. Protoze Cerny zadnou z basni
neuvefejnil, usoudil BroZ, Ze je sbirka basnicky slaba a zadal Cerného o vraceni vytisku spolu
s kratkou kritikou. Chtél pro sbirku najit nakladatele. (BROZ, 1939, s. 1) ProtoZe se tato
publikace nedochovala v Cerného knihovné ani v poztstalosti, Cerny Brozovi knihu

pravdépodobné vratil a sbirka vysla v témze roce pod ndzvem Tva zéfe u Véclava Petra.

6.1.1.1.8 Josef Bukacek (1897-1980)"*
Z podnétu FrantiSka Kovarny zacal s Kritickym meési¢nikem spolupracovat Josef

Bukagek. (BUKACE, 1940a, s. 1) S Cernym se seznamili pravdépodobné v Brné, kde
Bukacek puasobil. Vzajemna korespondence vSak zacala jesté pted tim, nez se Bukacek stal
prispévatelem Mési¢niku o italské proze. (BUKACEK, 1940b, s. 1) V roce 1937 prosil

Bukacéek Cerného o vytisky Essai sur le titanisme a Eseje o basnickém baroku, aby mohl

12 Stiedoskolsky pedagog, spisovatel a basnik, od roku 1948 zakazany autor.

12 prekladatel, romanista a zakladatel italianistiky na Univerzité Karlove.
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zpracovat referat pro italské posluchace, pro které od roku 1929 ptednasel v Terstu a Padove.
,....knih autorti druhého a tetiho fadu mam dost.“ (BUKACEK, 1937, s. 1)

Cerny si Bukacka coby romanisty vazil, nebot’ si poiidil a opoznamkoval Bukackovu
publikaci Francesco Petrarca e la razione (1962). Bukacka také pozadal o sepsani
slovnikového hesla o italské literatufe.*® Bukéadek zpracoval heslo velice rad, jen se Cernému
omlouva, ze jej zasle az po prestchovani svych véci, pfedevsim knih, z Terstu zpét do Brna. V
dalsim dopise se Cernému omlouva, ¢ nedodrzel dany rozsah a prosi Cerného, aby
v nakladatelstvi tlumocil jeho ptani — nezkracovat heslo do slovniku. Nakladatelstvi vSak
Bukackovo prani nerespektovalo, z ¢ehoz byl velmi pohorSen, povaZoval to za nestastné,
nicméné Cernému zaslal pozadované Skrty. (BUKACEK, 1940b, s. 1-2; BUKACEK, 1940c,
s. 1-3)

Kromé¢ spoluprace s Kritickym mési¢nikem, pro ktery Bukacek recenzoval napf.
,knihu Rosendorfského*, 1 pravideln& recenzoval piispévky, které Cerny zasilal. Na oplatku
zasilal Cerného piispévky do ¢asopisu Rad. Spolupracovniky byli rovnéz v nakladatelstvi
Druzstevni prace. (BUKACEK, 1941, s. 1; BUKACEK, 1942, s. 1; BUKACEK, 1943, s. 1)
Bukacka Cerny ocefioval jako ,muZe rozsahlych védomosti, fantasticky pilného sbératele
fakth, faktikt, faktickl, sedavého autora tlustopist a nescetnych clankovych ,,pfisp&vka ‘.
(CERNY, 1992, s. 1087) Byl proto rad, kdyz byl Bukackem pozadan, zda by byl piitomen
Bukackové docentuie na Filozofické fakulté UK. (CERNY, 1992, s. 107)

Spolu s Jaroslavem Seifertem mél Bukacek spolupracovat na vydani piekladu versa Il
Canzoniere Danta Aligieriho, které sebral Giuseppe Zonta. Bukaéek si Cernému na Seiferta
stézoval, nebot’ Seifertovi dodal pteklady Dantovych lyrickych bésni, Seifert na nich vSak
vibec nezacal pracovat. K vydani verst nedoslo ani o jedenact let pozd¢ji, jelikoz Seifert
nepielozil jedinou bésenl. Bukacek se proto obratil na FrantiSka Hrubina, ktery ovSem
Bukackovi s prekladem také nepomohl. Nakonec byl pfinucen pielozit devadesat jedna basni
sam, s preklady tfech basni vypomohl alespoii Emanuel Frynta. Druzstevni prace vSak

mezitim zanikla a Nakladatelstvi krasné literatury nechtélo sbirku piijmout. Bukacek proto

125 Pravdépodobné se jednd o Ottiv slovnik naucny nové doby, pro ktery Bukacek zpracovaval vétSinu hesel
tykajicich se Italie, pfispél statémi o italské filozofii, literature a Skolstvi. (Ottiiv slovnik naucny nové doby, I-V.
Praha: J. Otto, 1930-1940, 1441 s.)

26y Ceské narodni bibliografii odpovida roku 1941 kniha Jaroslava Rosendorfského Moderni italska proza. K
¢lanku zaslal Bukaéek Cernému jesté dalsi tfi korektury a velice se Cernému omlouva za zmatky. Nakonec prosi
0 pozdrzeni vydani ¢lanku, nebot’ mu na stejné téma mél vyjit ¢lanek jesté v Casopise pro moderni filologii.
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prosil Cerného o ptfimluvu, aby mohly u nas dosud nepublikované verSe vyjit. 127
(BUKACEK, 1942, s. 1; BUKACEK, 1944, s. 1-2; BUKACEK, 1955, s. 1-2)

Bukacek také pro Cerného obstaraval literaturu v Italii. Sam si v Italii knihy
objednaval, v roce 1941 vsak bylo spojeni s Italii Spatné a knihy, které si objednal v fijnu,
Bukéackovi do biezna nasledujiciho roku nedorazily. Prosil proto Cerného o trpélivost, protoZe
predpokladal zpozdéni i u Cerného objednavky. (BUKACEK, 1941, s. 1) V Italii také
Bukagek sledoval Cerného vydané studie, jako napf. studii o Dantovi, ktera vysla v roce 1942.
Dojmy z Cerného piispévkil o Dantovi sdéloval ve svych dopisech. (BUKACEK, 1942, s. 1)

Korespondence mezi Cernym a Bukackem konéi v roce 1955. K ukon&eni dopisovéni
mohlo pfispét Cerného chovani v Kabinetu pro moderni filologii, které se Bukacka velmi
dotklo. ,,...ptal bych si, aby jste asponi ¢ast té drsnosti — fe¢eno eufemisticky - , kterou jste pii
naSem setkdni v kabinetu necekané vyplytval na mné, uplatiioval téz jinde. Pfedev§im ve
styku s témi, kteti zptsobili Vase distancovani, nazyvali Vés na katedie ,,travicem studni*“ a s
nimiz pry jste nyni v nejlepsi poméru. Od nich byste se mohl nejlépe dozveédét, ze jednim z
hlavnich davodi, pro které jsem byl po delsi dobu distancovan, byl fakt, ze jsem posoudil

kladn¢ Vasi staroeskou milostnou lyriku.“128 (BUKACEK, 1955, s. 1)

6.1.1.1.9 Miloslav Bures (1909-1968)**°
Do okruhu autort Kritického mési¢niku se v roce 1939 dopisem ptihlasil Miloslav

Bures, spolu s listem zaslal Cernému také svou basen. Informoval Cerného, Ze v nejblizsich
dnech vyjde v nakladatelstvi Cin Bure$ova kniha Listy z pohraniéi.130 (BURES, 1939, s. 1)
Béhem valky byla zfejmé&, kromé zasilani ptispévki pro Kriticky mési¢nik, dalsi
vzajemna korespondence prerusena. Bure§ Cerného oslovil az v roce 1945 s zadosti, zda by
neveédél o misté v Praze, kam se chtél z Ji¢ina prestéhovat. Mél sice slibené misto v redakci
Svobodného slova, nicméné se chtél ,,specializovat na odbornou praci. Rad bych byl nablizku
Vam vSem, kterym jsem zavazan, ze jste mi pomahali publikovat v pfednich revui mé prace a
pak bych byl opravdu rad u kulturniho zdroje, kdyz jsem si na venkové sva ucednicka 1éta jiz

odpracoval.“ (BURES, 1945, s. 1)

had Vydani Bukagkova piekladu Dantovych versti vsak bylo pravdépodobné zamitnuto. V Ceské narodni

bibliografii nelze najit Zadny podobny titul.

8 BUKACEK, Josef. Véclav Cerny, Starodeska milostn lyrika. In: Casopis pro modernt filologii 32, 1948/49,
s. 12.

1% Novinat, redaktor, basnik a prozaik, autor rozhlasovych a televiznich pofadi vlastnim jménem Jan Bohuslav
Bures.

B BURES, Miloslav. Listy z pohranici. Praha: CIN, 1939. 31 s. V Cerného knihovné se tato kniha nezachovala,
Bures je zastoupen knihami Hory maji srdce v ¢lovéka (1927) a O vézi svatého Jakuba (nedat.).

99



O deset let pozdgji spolupracoval Cerny s BureSem na korekturach a doslovu
Buresovy knihy Otvirani studanek, kterou chtél Bure$ zaslat do nakladatelstvi, a pomoci tim
Cernému k honorafi. Nakladatelstvi mélo Cernému také zaslat rukopis i strojopis knihy k
prohlédnuti. (BURES, 1955, s. 1) Opis ver$a chtél Bure§ vratit, aby jej mohl predat k
piipravovanému filmu s BureSovymi versi a hudbou Bohuslava Martinti. (BURES, nedat., s.
1) Cerny pro knihu piipravil doslov a korektury, za které byl Bure§ velmi vdéeny a spolu s
podékovanim napsal Cernému je§té poznamku, Ze kniha bude vyzdobena obrazky Cyrila
Boudy a vydana k jubileu BureSova pfitele Bohuslava Martini. (BURES, 1955, s. 1) Cerny
byl majitelem vytisku 1 priklepu BureSovy knihy (1981).2 Spolu s Bohuslavem Martini a
Janem Boskovicem zaslal Bure§ o dva roky pozdgji Cernému pozdrav z Rima.™*? (BURES,

1957,s.1)

6.1.1.1.10 Lumir Civrny (1915-2001)**
Diky spolupréci v Kritickém mé&si¢niku 1 v odboji134 se Cerny spfatelil s Lumirem

Civrnym, se kterym ho pojily zejména piekladatelské zajmy z francouzitiny, $panélitiny a
portugalstiny. Pravidelné si proto oba pratelé vymeénovali texty k prekladim a ke korekturam.
V roce 1944 zaslal Civrny Cernému preklad dvaceti péti textli Juana Ramoéna Jiméneze, pro
jejichz preklad pouzil Cerného vytisk knihy Segunda Antologia Poética, a ke kterym pfilozil
jesté svij preklad Federica Garcii Lorcy. V Cerného knihovné se tato publikace nedochovala,
stejné jako dalsi Jiménezovy knihy. Je proto mozné, ze Civrny Cernému knihu jiz nevratil.
Civrny spolupracoval s Cernym rad a t&il se, aZ dostane od Cerného jesté dalsi texty, které by
mohl pro Kriticky mési¢nik prelozit. (CIVRNY, 1944, s. 1)

Spole¢né také pomdhali herecce Alexandie Hajkové s vybérem vers$t Spanélské a
portugalské literatury pro recitacni vecery, které poradala. Preklady vybirali z publikovanych
¢isel Kritického meési¢niku a ze svych knihoven, byl to napi. Eugénius de Castro, Antonio
Machado, Juan Ramén Jiménez, Afonso Lopes Vieira. Pijéené svazky se Cernému nejspise
nevratily, protoze dnes se jiz v knihovné nenachazeji. Cerny byl rovnéz pozadan, aby na
veleru vénovanému $panélské a portugalské lyrice pronesl Gvodni fe¢. (CIVRNY, nedat., s. 1-

2)

B BURES, Miloslav. Otvirdni studdnek. Havlickav Brod: Krajské nakladatelstvi, 1955. 67 s.: il.

32 Martini vyucoval v Rimé& na Americké akademii a Bukadek piijel pitele navitivit. V Pamétech Cerny pise,
ze byl Bure§ komunistickou vladou dvakrat vyslan za Martinli do ciziny, aby skladatele pfemluvil k ndvratu do
vlasti. (CERNY, 1992, s. 482)

'3 Basnik, prozaik, piekladatel z roméanskych jazykii a néméiny a bulharitiny, autor veri a pohadek pro déti,
pozdéji poslanec Prozatimniho Narodniho shromazdéni.

B Sougasti korespondence je rovnéz dopis tykajici se dolozeni Civrného odbojové &innosti z 15. prosince 1969
a plné znéni tohoto dokladu, které mél nechat Cerny ovéftit. (CIVRNY, 1969, s. 1)
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6.1.1.1.11 Josef Dostal (1892-1955)"%
Spolupracovnik Kritického mési¢niku a blizky piitel Vaclava Cerného Josef Dostal

vyuzival vzajemnou korespondenci pro feSeni pracovnich i osobnich zélezitosti. Dopisy byly
nahradou osobni komunikace a prostorem pro vzpominani na spolecné stravené chvile.
Autofi se spolené navitévovali i s rodinami v Praze, v Cermné & u Dostalti v Dobrusce a
Rychnové a nékteré dopisy jsou podepsany obéma manzely Dostalovymi. (DOSTAL, 1952, s.
1-3; DOSTAL, 1954a, s. 1) Dostal si Cerného pratelstvi a spoluprace s nim v Kritickém
meési¢niku velmi vazil. ,,Na prahu casového rozmezi vzpominadm na Tebe s upfimnym pifanim
zdravi a pohody pro novy rok 1947. Jsem, pfiznam se, §t'asten, Ze mohu jiti po Tvém boku a
pevné doufam, Ze si zvysenou aktivitou v Kr. M. zaslouzim Tvou davéru...“ (DOSTAL,
1946, s. 1)

Josef Dostal ve svém prvnim dopise z roku 1946 Cernému dékuje za ,milé
prekvapeni®, kterym byl ,,soubor statecnych uvah a meditacich [¢islo Kritického mési¢niku]*,
jenz objevil po svém navratu z Rychnova. ,,V zatop¢ novinklurdlni zbabélosti tyto dokumenty
svobodného ducha poméhaly tolika lidem, Ze ani netusiS. Dnes je mozno nacerpati silu z
celku a vykro¢iti pod timto praporem do nového roku. Diky za n&!* (DOSTAL, 1946, s. 1)

Ve spole¢né korespondenci postupné ustupuji pracovni véci do pozadi, vétsi prostor
dostavaji osobni problémy a starosti. Dostal napiiklad Cernému napsal, Ze byla Dostalovym
do bytu docasné ptidélena podndjemnice, jejiz odst€hovani se nakonec protdhlo na nékolik
let. Dale Dostal Cernému licil, Ze byl nucen omezit svou praci, nebot’ kviili najemnici musel
své knihy vystéhovat na plidu a nema ani pracovni misto, na kterém by mohl psat. ,,I do toho
$krabani bylo malo chuti, nebot’ nemam kde se rozlozit s papiry a knihami.“ (DOSTAL,
19544, s. 2)

Dne 1. prosince 1954 informoval Dostal Cerného a jeho Zenu o smrti své manzelky.
,Drazi pratelé, kdyZz jsem 2. srpna ohlizel za Vami odchéazejicimi k autobusu, projela mym
srdcem tesknd ptedtucha, zda vas jesté¢ uvidime. Bylo mné hrozn€ smutno, nebot’ pravem
jsme vas povazovali za skute¢né pratele, s nimiz prozité chvile harmonie byly ndm tak casto
utéchou v tom nestastném Case, ktery nastal s novym domovem. Predtucha se vyplnila. Nikdy
uZ vas neuvita ta laskava pani, kterd se mnou vérné sdilela vSechny Zivotni strasti a kterd vas
oba m¢la tak rada a tolikrat se mnou vzpominala...Jisté si dovedete predstaviti, jak osamély tu
stojim s prazdnotou v hlave i srdci. Dékuji vam za ta krasné slova pochopeni a soustrasti a
prosim, abyste neboZce zachovali dobrou pamét.“ (DOSTAL, 1954b, s. 1) Jest& téhoz roku

pozval Dostdl manzelé Cerné na navstévu do Rychnova a snazil se navodit vesely ton.

13 Archivaf, historik a prekladatel z francouzitiny a néméiny.
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,»...0bavame se, Zze bychom Vasi Jasnost i manzelku Vasi ani nespatfili...Vase milosti at’ svoli
pro cestu do Rychnova, kde srde¢n¢ budou vitani. Jen pokorné zddame, aby V. M. ndm v Cas
poslal, ktery den roucho svéte¢ni na sebe vziti mame.“ (DOSTAL, 1954c, s. 1)

V korespondenci s Josefem Dostdlem se dochoval také jeden dopis od Vaclava
Cerného z roku 1955. V Cerného archivu je tento dopis ojedinély, protoze koncepty Cerného
odpovédi lidem z okruhu Mésiéniku se jinak vétsinou nedochovaly. V tvodu dopisu Cerny
dékoval za prani k svatku za svou zenu a dceru. Pial Dostalovi pevné zdravi a doufal, Zze ma
stale jestd chut’ do prace. Cerny informoval Dostala o své praci v Akademii véd, kterou smél
vykonavat doma. Pfipojil i poznamku o zkouSce dospélosti své dcery. ,,...na zdbu se vali
maturita, aniz se zda, ze ji tato pfiSera nasich n¢kdejSich mladicky snii dési vic nez atomova
bomba. Coz by bylo v poradku!“ (CERNY, 1955, s. 2) V zavéru dopisu jsou pfipsany tii
tadky od M. Cerné s diky za blahoptani. (CERNY, 1955, s. 3) Cerny se dale Dostala tazal na
to, jak travi volny cas, a ujiStoval pfitele, Ze jsou v mySlenkach stale s nim. Jako posledni
tadek je pripojeno pozvani na navitévu do Prahy, aby si mohli osobné i s Cerného rodinou
vypovédst viechny novinky. (CERNY, 1955, s. 1)

Z dopisu pro Josefa Dostala se také dozvidame podrobng&jsi rozvrh schiizek u Cerného
doma. ,,ObCas navstéva. FrantiSek Bauer, sobotni stammgast, pfesny jako hodiny. Josef
Kopta, ktery proziva haussy a baissy své nemoci ¢i svého podtlaku a dnes pravé zase odjizdi
na mésic do Marianek. Seifert, kterého letos asi potka laureatstvi nebo cosi podobného. Tu a
tam néjaky student. Jen dva zndmi trochu vypadli: FrantiSek Hrubin, ktery je na dvoumésicni
lécebné kufe u MysliveCka se svymi nervy (rozuméj: svoji zalibou pro naboje spirituosni,
ktera za posledni rok pfili§ vzrostla) a Jan Patocka, kterého uz pies pill roku trapi tak zastaraly
ischias a vyristky na patefi, ze je prakticky z prace zcela vyloucen, a jeho 1 jeho rodinu
upiimné litujeme. Z jinych novinek jen to, Ze prof. Jifi Hordk stonal s trombosou a Jaroslavu
Durychovi zemfela pani, po patnactileté nemoci.“ (CERNY, 1955, s. 2)

Na dalsi strané li¢il Cerny Dostalovi své momentéalni profesni preference. ,Jinak si
mijj Zivot dovede$ predstavit: Knihy a zase knihy. Ctu, piSu a zase &tu. Nového oviem malo,
nebot’ je toho malo. V téch Zemskych deskach jsem byl — uz na podzim — dra Kollmana
poznal, je to mily hoch, velmi ochotny a hodné jsme o Tobé mluvili. Ted’ se zase chystam
podivat do pozistalosti Aug. Sedlacka, ktery zanechal seznam staré ceské Slechty, abych tam
patral po zpravach o Vaclavu Sylvestru Smrckovi z Mnichu, od roku 1674 mistopisati Desk

zemskych, mohl-li byt basnikem Rosovy $koly! Drz mi palce!“ (CERNY, 1955, s. 3)
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6.1.1.1.12 Pavel Eisner (1889-1958)"
Nejrozsahlejsi soubor korespondence z okruhu Kritického mési¢niku tvoti dopisy

Pavla Eisnera. Dopisy jsou vzdy psany na stroji a ru¢né podepsany celym jménem, Cast
korespondence z obdobi druhé svétové valky je psana v Zenském rod¢ a konci podpisem D.
W. Cerny si ke kazdému dopisu, ktery byl takto podepsan, poznamenal Dana Wagnerova =
Pavel Eisner. Korespondenci s Pavlem Eisnerem dopliiuje jesté soubor sedmi dopist z let
1939-1941, které Eisner podepisoval pseudonymem Jan Ort. V prazdninovém dopise z roku
1939 navrhuje jako svlj dalsi pseudonym Jana Baborova, kterym by se ptikryla Eisnerova
zena Markéta Eisnerova-Wagnerova, kterd mohla dokladovat sviij arijsky ptavod. Eisner chtél
predejit ptipadnym problémim s némeckymi Ufady, které se mohly zacit zajimat o Kriticky
mésicnik, ackoliv v t¢ dobé jeSt€é nemél zakaz publikovani. (ORT, 1939, s. 1) Pod
pseudonymem Jana Baborova se v Cerného poziistalosti z4dna korespondence nedochovala, v
Kritickém mési¢niku bylo pod timto jménem v roce 1939 publikovano pét prekladt
Michelangela Buonarrotiho a dvé kritické stati o tomto autorovi. V roce 1940 publikoval KM
stat’ O Ceské knize. Od roku 1945 uvetejioval ptispévky opét pod svym jménem, s vyjimkou
poznamek v rubrice Na okraj doby v roce 1945 a 1946 i piispévku Goethe-Kafka-Heine v
ro¢niku 1947, které jsou podepsany pseudonymem Faber (Pavel Eisner). (KM, 1939, s. 362,
KM, 1939, s. 363; KM, 1939, s. 363-364; KM, 1939, s. 364-365; KM, 1945, s. 138-139; KM,
1945, s. 139-140, KM, 1945, s. 140; KM, 1945, s. 183-184; KM, 1946, s. 42-43; KM, 1946, s.
45-46; KM, 1946, s. 47-48; KM, 1946, s. 48; KM, 1946, s. 167-168; KM, 1946, s. 204-205;
KM, 1946, s. 370-371)

Eisner Cerného vzdy oslovuje , Vazeny a drahy pane profesore/pane docente/* a
dopisy naznaéuji, jak velkou k Cernému choval uctu i vd&nost. Nejvice patrné je to v dopise
z 22. srpna 1946, ve kterém chtél Cernému vysvétlit, pro¢ byl ve Véstniku hl. m. Prahy
uveden mezi ,,némeckymi Zidy a nacisty.“ Spolu s odmitnutim vstoupit do Komunistické
strany to pro Eisnera i Eisnerovy spolupracovniky znamenalo zna¢né komplikace. (EISNER,
1946b, s. 1-2) Dalsim diikazem, jak moc si Eisner Cerného vazil, je dopis psany o mésic
pozdgji, ve kterém Eisner Cerného 74dal, aby neotiskoval studii o Emanuelovi Chalupném.
Eisner dostal od Chalupného dopis, ve kterém obhajoval své chovani za Protektoratu.
Eisnerovi neptipadalo vysvétleni dostatecné, zadal ministra Skolstvi, aby Chalupného ptipad
proSetiil. Do té doby nechtél, aby se Cerny angazoval pro ¢lovéka, o kterém mél sam

pochybnosti. (EISNER, 1946¢, s. 1)

13 piekladatel, lingvista, basnik, esejista a publicista.
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Kvili Cernému také odesel z Gasopisu Kulturni politika. Dopis uréeny redakci, zaslal k
preéteni také Cernému. (EISNER, 1946e, s. 1-2) Kulturni politika otiskla Gtoéné &lanky na
Cerného a Eisner, ktery byl Cernému zavazan, nechtél v redakci dale zistat. Po odeslani
dopisu byl poslem z redakce Eisnerovi doru¢en vzkaz, aby redakci neopoustél. Eisnera
potiebovali pro novou literarni piilohu a slibili, Ze na Cerného jiz Gtoéné ¢lanky vychazet
nebudou. Eisner si vyminil, ze v redakénim kruhu jiz plisobit nebude a do Casopisu bude
ptispivat pouze pfilezitostnymi referaty. (EISNER, 1947, s. 1)

Korespondence mezi Eisnerem a Cernym zacala je§té pied vydavanim Kritického
mésicniku. ,,...tim dneSnim Leppinem dokdzal jste néco krasného, nejkrasnéjsiho: kiestansky
skutek c¢loveéku, jehoz kosti jen zazrakem drzi pohromadé/ choroba jako u Sovy, tabes
inveterata/ a pod jehoz patnactiletym zimnikem tluce srdce nejskvélejsi. Néco takového
zavazuje na léta, na Zivot — pravé proto, ze nejde o mne/ ve skutecnosti jde v kazdém o

vSechny/.* 137

(EISNER, 1936, s. 1) Spolupraci vSak navézali jiz pted timto dopisem, jak
naznacuje jeho dalsi obsah. Eisner Cernému chvalil piilohu Lidovych novin Literarni pondgli.
Na Cerného podnét Eisner nakonec zadal v Lidovych novinach pracovat a prosadil se v
deniku Lidova demokracie Gustava Francla, kde publikoval o francouzské poezii. O ptizvani
dal3ich osobnosti se s Cernym chtél poradit, piipojil proto jejich seznam i s rubrikou, kterou
by mély na starosti. (EISNER, 1947c¢, s. 1-2)

S Eisnerem si Cerny také pravidelnd vyménoval knihy a v roce 1936 slibil Eisner
zaslat némecké vydani Machovych sonetli Die sieben Sonette a 0o néco pozdéji jeste basné
Michelangela Buonarrotiho. (EISNER, 1936, s. 1) Slibenou knihu soneti Cerny obdrzel i s
Eisnerovym podpisem a je sou¢asti Cerného knihovny, naopak Michelangelovy verse z roku
1963 se v Cerného knihovné nedochovaly. Dalsi knihou, ktera se dochovala v Cerného
knihovné je Milenec Petrarca (1949) s dedikaci ,,...vdé¢né€ za Polibek na usmévava usta, 22.
11. 1949, Znalost dila obou autorti Eisner ziro¢il pfi psani pro Mé&siénik. Nabizel Cernému
tf1 studie o Machovi (o germanismech, o motivu mlhy a méachovském budovani prostoru,
Cernému se v§ak nehodily. (ORT, 1939b, s. 1) Svou nabidku na machovskou studii opakoval
znovu v roce 1940. (ORT, 1940a, s. 1) O Michelangelovi ptipravil ¢lanek v roce 1939 a spolu
s Gtenatskou poznamkou ji zaslal Cernému. (ORT, 1939a, s. 1)

Eisner pravideln& sledoval Cerného literarné kritickou ¢innost a navitévoval také
Cerného prednasky. Vzdy byl z Cerného piednasky ¢i knihy nad$eny a ocefioval novy pohled

na problematiku, které se sam dlouhodobé vénoval a myslel si, ze uz ji davérné zna.

37 Pednaska o Paulu Leppinovi neni v pozistalosti dochovéna. Eisner viak mohl vyslechnout Cerného
prednasku o dekadenci. (CERNY, nedat., s. 1-8)
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»Operoval jste nam vSem zdkal, za patnact minut to bylo hotov. Vy zdzracny chirurgu.*
(EISNER, 1947b, s. 1) Cerného ptednasky o existencialismu navitdvovala také Eisnerova
dcera Dagmar, ktera je otci nadsend doporucovala. Cas od &asu také vyfizovala vzkazy obou
pratel.

V souvislosti s tématikou existencialismu Cerny Eisnera pozadal, zda by v Kritickém
mési¢niku neuvetejnil pieklad z Kafkova dila. Eisner Cernému rad vyhovél. Eisner Cernému
pfipomnél, Ze se jedna o prvni zvefejnéni Kafkova dila, nebot’ nabidky ze Svycarska, Norska
a z Ameriky dosud odmital. (EISNER, 1947e, s. 1) Nasledujiciho roku v§ak Eisner Cerného
informuje, Ze Kafkovy netefe nedovoluji citovat z Kafkova Dopisu Otci, na kterém je
postaven Eisnertiv prispévek. ,,Nase barbarské autorské pravo dava kazdé sle¢né¢ pravo, aby
mluvila do v&ci geniovych, je-li ‘nositelkou’ n&jakych ‘prav’«'*® (EISNER, 1948a, s. 1) V
souvislosti s timto zasahem chtél také Eisner ukoncit svou tlumoc¢nickou a komentatorskou
ulohu pro ¢esky soubor Franze Kafky v nakladatelstvi Vaclava Petra. (EISNER, 1948a, s. 1)
Kafkovi se vSak Eisner nepiestal vénovat. V KM vysla jiz v roce 1947 Eisnerova studie
Gothe-Kafka-Heine a Poznamka ke Kafkovi, v roce 1958 vysel v Casopise Svétova literatura
Eisneriiv pieklad Katkovych uvah, v zahranici vysla Eisnerova kniha Franz Katka und Prag v
roce 1950. (KM, 1947, s. 473-474)

Spolupraci s Cernym se snazil Eisner prohlubovat a védom si Cerného jazykového
nadéni, pozval Cerného do Kruhu prekladateli. Pfesvédéoval Cerného, ze Kruh pracuje dobie
a Cerného piitomnost by jej velmi obohatila. (EISNER, 1937, s. 1) Cerny spolupraci piijal a
Eisner Cernému slibil honorai za dodany pieklad a material pro preklad dalsi. (EISNER,
nedat., s. 1) Mési¢nik také otiskoval informace o ¢innosti Kruhu prekladateli a Cernému
zprostiedkoval kontakt s dal$im pfispévatelem M¢si¢niku Bohumilem Mathesiem. (EISNER,
1939a, s. 1)

S Cernym Eisner pravidelné konzultoval svou praci, ¢asto zadal piitele o radu a
spolupraci. Cerného pozadal o pomoc pii vybéru textdl k prekladu ze staré francouzitiny, jeZ
byla Eisnerovou ptekladatelskou vasni. Romanistika byla podle Eisnera zanedbavéana a
Cerného pokladal za jedinou osobu, kterd miZe tuto situaci zménit. Ocenil také Cerného
iniciativu v hispanistice, na jejimz rozvoji se chtél spolupodilet. ,,Tam bych se ptekladatelsky
zaptahl velmi rad, Spanélsky C¢tu, je to pro muyj vnitini sluch nejkrasnéjsi romansky jazyk.
Kdyby se Vam nékdy chtélo do takové pracovni ententy — Vy kovany esej, ja prevody — d¢lal

bych s pasi.“ (EISNER, nedat., s. 2) Cernému se navrh ziejmé zamlouval, v pozistalosti se

138 Spor o autorska prava Franze Kafky fesil Kamill Resler.
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zachoval edicni navrh antologie Spanélské poezie spolu s opisy Spanélskych basni a jejich
ceskymi pieklady.

Rozpracovana studie o Eustachu Deschampsovi piivedla Eisnera na myslenku vydani
antologie starofrancouzské lyriky, k niz Cerného pozadal o napsani Gvodni stati. Cerny
pomahal pro soubor trubadurské poezie, v nichz vychazeli z dél Karla Bartsche, Appelta139 a
Friedricha Dieze, vybirat seznam d¢l k prekladu. (ORT, 1940a, s. 1; ORT, 1940b, s. 1) Eisner
pro publikaci shromazd’oval bibliografii trubadurské literatury, aby byl soubor kompletnéjsi
nez ten, ktery vydali vySe zminéni autofi. Obaval se vSak reakce z nakladatelstvi, protoze se
Eisnerovi seslo velké mnoZstvi materidlu a vyznamné autory nechtél v souboru odbyt pouze
jednou basni. Oba také tlacil cas, kniha méla byt brzy hotova a prace zdaleka nebyla
dokoncena. Nebylo jisté, jestli nakladatelstvi Sfinx knihu do tisku skutecné ptijme, Eisner
proto jako nahradni variantu navrhoval Druzstevni praci. (EISNER, nedat., s. 1)

Jako podklad k tomuto souborném vydani zaslal Cerny Eisnerovi blize
nespecifikovanou knihu, kterd méla Eisnerovi pfi praci pomoct. Eisner za ni velmi dékoval.
Eisner potvrdil Cernému svou domnénku z piedeslého dopisu, kdy piedpokladal, Ze soubor
bude mit ureny rozsah stran a nakladatelstvi bude na autory tlacit, aby jej dodrzeli. V
Cerného knihovné se k trubadiirské literatufe vztahuje pouze kniha Roberta Briffaulta Les
Trobadours et le sentiment z roku 1926 a kniha HanuSe Jelinka Starofrancouzské zpévy
milostné, jez vSak vySla aZ v roce 1956, je proto pravdépodobné, zZe si vytisk Eisner ponechal.
V zaii chtél mit Eisner rukopis hotov, chybély jen vysvétlivky, s nimiZ chtél Eisner zacit az
po obdrzeni Cerného studie. (EISNER, 1941a, s. 1) Eisner byl sice inicidtorem celého
podniku, aviak mél pocit, Ze takovyto tkol zvladne jeding s Cerného pomoci. Cerny mél mit
ve vSem rozhodujici slovo. ,,Prosim Vas o zpravu, kde bych si s Vami mohl pojednat o vSem,
co se k tomuto kniznimu podniku vztahuje. ProhlaSuji pfedem, Ze se podiidim kazdé Vasi
smérnici vybérové, i Vasi censufe piekladii samotnych. S prameny jsem za danych poméra
uplné na holickach.” (ORT, 19400, s. 1)

O rok pozdéji Cernému Eisner potvrzuje, Ze kniha by vysla s uréitosti na Smichové,
kde bude mit jisté lepsi Gipravu neZ v jiném nakladatelstvi. Eisner se dozvédél, ze se Cerny za
vydani knihy i za Eisnerovu spolupraci pfimluvil a byl mu za to velmi vdé¢ny. Finalni verze
knihy, jejiz obsah Eisner je$té upravoval, méla byt hotova 1. zati, kdy ji Eisner Cernému zasle
nebo osobné pieda. (EISNER, 1941b, s. 1; EISNER, 1941c, s. 1) V Cerného knihovné se
vyskytuji pouze dvé Eisnerovy knihy. Vytisk Milenec Petrarca dopliiuje publikace Odkazy

39 Autora s prijmenim Appelt zabyvajiciho se trubadirskou poezii nelze nalézt ve WorldCatu ani ve VIAFu.
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Ignace Machy (1956). Vybor Smich staré Francie vydany v Druzstevni praci v roce 1947 v
knihovné chybi.

Na Smichové mél vyjit také vybor ze starodeské lyriky, doplnény o Cerného studii a
Eisnerovy poznamky. Nakladatelstvi v§ak knihu odmitlo, protoze se balo neuspéchu vydani.
Eisner proto opét navrhl obratit se na Druzstevni praci. (EISNER, 1941d, s. 1; ORT, 1940c, s.
1) Cerny se obaval pro zménu odmitnuti svého blize nespecifikovaného dila a zadal proto
Eisnera, jestli by se neptimluvil u nakladatele Jana V. Pojera, u kterého Eisner publikoval tfi
prace. Cernému Eisner dopfedu nic neslibil, nebot’ Pojer byl maly nakladatel, financoval
podnik z vlastnich uspor a pii vybéru literatury byl velmi opatrny. (ORT, 1940c, s. 1) Pojer
Cerného knihu pravdépodobné odmitl, v Ceské narodni bibliografii ani v Souborném katalogu
CR neni evidovana zadna kniha Véclava Cerného, kterou by vydalo Pojerovo nakladatelstvi.

Stejné jako pro Kruh piekladatelti Cerného lakal ke spolupraci s mladym nakladatelem
Jaroslavem Podrouzkem. Podrouzek kryl néktera Eisnerova dila svym jménem a Cerného
proto ujistoval, ze Podrouzka dobie zna osobné i jako velmi nadaného spisovatele a skvélého
nakladatele. Podrouzek mél v pldnu vydavat romanistickou literaturu a pro spolupréci si ptal
ziskat pravé Cerného. (EISNER, 1942, s. 1) Zatimco vyéet Eisnerovych publikaci v
Podrouzkové nakladatelstvi je znaény; pod pseudonymem vydal Eisner u Podrouzka knihy
Vzyvani Francesca Petrarcy a Novy zivota od Danta Aligieriho, pod svym jménem vybor ze
sbirky Stébla travy Walta Whitmana, po vélce pak dila Flétny a dyky, Chram 1 tvrz, Pan
kaplan ma tiidu rad, T¥i pohadky; Cerny publikoval pouze svou studii Polibek na usmévava
usta a doprovodil svym doslovem Knizku néZnosti Marceliny Desbordes-Valmorové. S
Podrouzkem Cerného nicméné pojil piatelsky vztah a nakladatel vénoval a podepsal kritikovi
knihu O BoZené Némcové (1920) Bedficha BeneSe a do knihy Fragment zastfeného osudu
pfipsal dedikaci ,,Pfiteli nejvzacngjsimu prof. Vaclavu Cernému upiimné jeho Jaroslav
Podrouzek, Liberec, nemocnice, 10/10/45.

Eisner chtdl také nékteré Cerného prace otisknout v edici Pantheon Frantiska
Borového. Eisner litoval, Ze se spolupraci nepodatilo domluvit u Cerného vyboru z dila Ch. -
A. Sainte-Beuva, jako nahradu proto navrhl prifez francouzskou kritikou. Pokud by knihu
nechtél pfipravovat sam Cerny, cht&l Eisner, aby knihu alesponi redigoval a poméhal s
preklady bud’ Jitimu Pistoriovi, nebo jinému spolupracovnikovi, kterého by Cerny vybral.
(EISNER, 1948b, s. 1)

Vzijemné se oba pratelé inspirovali ve vybéru literarnékritickych témat pro své
ptispévky. Obvykle pfisel Eisner s tématem ke zpracovani (pfilezitostné vyroci ¢i u nas dosud

nezpracované téma) a od Cerného chtél radu, zda se takové téma hodi, pfipadné jak téma
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upravit nebo rozgifit. Eisner podle svych slov rad pracoval na zakazku a témata, ktera Cerny
pridéloval, bral ¢asto jako profesni vyzvu. (EISNER, 1947d, s. 1) Pti ptilezitosti 150. vyroci
narozenin Heinricha Heina Cernému oznamil, Ze vyjde Eisnertiv vybor basnikovy poezie a
pokud by potieboval zpracovat o Heinovi studii, zejména o Heinové proze, kterd méla byt
puvodné ve vyboru obsazena, rad to udéla. ™ Cerného zéroven 7ada, zda by nezpracoval na
toto téma prednasku. ,,Vim, jak by Vas popadl a co bychom také ziskali. Tolik slozek a ryst
pro Vas: jeho porynstvi, jeho adorace Francie; fakt, ze si ho, nad Goetha, ptivlastnila Francie
a Zapad viibec, jeho dvouklanny vztah k romantice, un romantique défroqué; jeho dozivotni
dichotomie anticko-nazarénska; jeho charakter politického basnika nesluzebného; jeho kult ve
Francii, nemluvé ani o paralele Musset-Heine. A tolik jiného.“ (EISNER, 1947c, s. 1)
Piednaska o Heinem se v Cerného pozistalosti nedochovala, Cerny zpracoval pouze téma
romantismu, ve své knihovné mél nicméné dva vybory Heineho basni (1904, 1924)

Jindy Eisner ptedetl zajimavou knihu, kterd ho svym d&jem strhla, a zadal Cerného,
zda o ni miiZze napsat, jako tomu bylo v pfipadé Vancurovych povésti. (ORT, 1939, s. 1)
Pokud Eisner v&dél o zajimavych novych knihéch, rad je Cernému doporucoval. V roce 1941
zaslal Eisner Cernému zcela nové, v esku pravdépodobné dosud nevydané basné Sestnacti
jihoamerickych basnifek. Podle Eisnera je to jedinecny material pro studii do Kritického
mési¢niku, minimalné by si zaslouzil uvefejnit v pekladu. Zaroveii Cernému nabizi zpracovat
jakykoliv ptispévek z portugalské literatury, nebot’ se zac¢al portugaliting vénovat a v Cechach
nebyla této problematice zatim vénovana pozornost. Pokud Cerného napadl Luis de Camdes,
bude muset vybrat jiného autora, nebot’ dilo tohoto basnika udajné zpracovava ,,kdosi z kruhu
pi. Vrchlické.«* (EISNER, 1941, s. 1-2) Stejné tak cht&l Eisner zpracovat antologii
svétového sonetu, tématu se delsi ¢as vénoval a v Cechach zatim nic podobného nevyslo.
Pieklady portugalskych basnikii otiskl Cerny v KM v roce 1942. (EISNER, 1947b, s. 2; KM,
1942, s. 401-405; KM, 1942, s. 44-47; KM, 1942, s. 47-53)

Obdobné Cernému doporucil slovnik mistfického nateci z oblasti Slovacka. ,,Filolog si
to da do knihovny, pouzije toho pro odbornou préci; vefejnost se o tom viibec nedovi, a
kdyby, povi o tom né&jaky nezazivny patron. V té knize je spousta materidlu nabadavého pro
kazdého &lovéka.“ (EISNER, 1946a, s. 1) Ackoliv se o Slovacku v Cerného knihovné

objevuje fada publikaci, zminény slovnik mezi nimi chybi.

9 Eisnertiv ptivodni vybor z dila m&l mit celkem Gtyfi svazky. Na prani nakladatele Podrouzka viak vybor zuzil
na svazek jediny. V roce 1947 vSak nakonec k vydani vyboru nedoslo, nabizi proto rozsahly vybor

k ¢asopiseckému otisténi Cernému. (EISNER, 1947d, s. 1)

" Vybor portugalské lyriky vysel v roce 1941 u Viéclava Petra v prekladu Kamila Bednate a Vaclava Cerného,
v roce 1942 vysel vybor podruhé.
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Také vlastnictvi unikatnich knih Eisnera pobidlo k napsani zpravy Cernému a
uvefejnéni recenzi v Kritickém mésicniku. Jednalo se o knihy Germans beyond Germans,
kterd vysla v Indii a byla vénovana Masarykovi, a Smrt Vergiliova Hermanna Brocha.
(EISNER, 1946b, s. 1) Ani jedna z recenzi vSak nevysla v KM. Od roku 1947 dostaval také
pravidelné¢ zahrani¢ni literaturu z Rakouska. ,,...pokud bude déno meritum, napiSu o
nejlepsich z nich. Pani Davidova-Vokounova mé pozadala, abych si hledél francouzskych
edic, mam je pravidelné dostavat podle svych zadanek na zdklad€ naveésti v Paru. Takto jsem
dostal jiz toho Larbauda, o némz jsem Vam odevzdal poznamku. Bez dozadéani jsem dostal
Claudela, L'Oeil Zoouta, o tom byste m¢l napsat Vy nebo Kovarna. A dostal jsem knihu Jean
Hytier, André Gidé'*, Charlet 1945. O tom psat nebudu, leda na pHimy piikaz V4§ — nerad
bych se n¢jakym koktdnim blamoval v organu suverénniho znalce materia. Od srdce rad Vam
ten tisk postoupim, i kdybyste nehodlal napsat. Pfijdou také jakési tisky z Ameriky a viibec
nebude o naméty nouze.” (EISNER, 1947c, s. 1-2; KM, 1945, s. 152)

Eisner i Cerny vzajemné sledovali ¢asopisecké piispévky a zasilali si vydané knihy. U
Eisnera vyvolalo Cerného neidentifikované dilo nad$eni, piecetl jej jednim dechem,
opozndmkoval a chystal o ném stat’ pro Kriticky mésicnik. ,,Ta kniha je velky historicky Cin;
napsat se o ném musi; do nalezité §ite Ize jen v KM.“*? (EISNER, 1948d, s. 1; KM, 1948, s.
2) Stejné tak byl nadSeny z ptispévkl v Kritickém mési¢niku a z pozvani v ném pravidelné
publikovat. ,,Vzdavam c¢tenaisky dik za pochoutku o vplyvech. A dékuji za laskavost té
pozvanky do K. m. Pokusim se, a¢ mam z Vaseho fora po kazdé trému.*“ (ORT, 1940c, s. 1)

Publikovat vSak za¢al Eisner v Mé&si¢niku jiz v roce 1938 a Eisner Cerného prosi, aby
v ném nabidl publikaéni prostor Pavlu Fraenklovi, ktery nemé kde publikovat. ,,...obracim se
Vs, znaje Vas jako skvélou hlavu a jsem presvédcen, Ze k ni nélezi 1 skvélé srdce. Hezky Vs
prosim — udélejte né€co pro Pavla Fraenkla. Nema kam psat...NapiSte mu tfi slova do té jeho
brnénské univerzitni knihovny.* (EISNER, 1938, s. 1) Cemy se rozhodl Fraenklovi pomoci,
piestoze o ném blize nic nevédél ani Eisner, ani on sam. Ackoliv Cerny pomoc Fraenklovi
piislibil, v Kritickém mési¢niku nebyl publikovan zadny spisovateltiv ptispévek. (EISNER,
nedat., s. 1)

O rok pozdgji zasila Eisner Cernému pro Mésiénik prednasku o J. K. Chmelenskému,
kterou piednesl v Literarng-historické spoleénosti. Rukopis piipojil k dopisu a zadal Cerného

o korektury a ptipadné uveiejnéni v nejbliz§Sim cisle. Ve svych tivahach se Eisner opiral o

2 Stejnou publikaci vlastnil i Cerny ve vydani z roku 1946.
3 pravdépodobné se jednalo o Prvni sesit o existencialismu & Staroeskou milostnou lyriku, které v roce 1948

vysly.
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rozbor prvniho Ceského vydani Kouzelné flétny (ve stejném roce se jiz piipravovalo vydani
druhé). V poznimce na konci dopisu upozornil Cerného, Ze se jiz nepodepisuje svym
ob&anskym jménem a praci mize Cerny otisknout pod jménem Anezky Vozabové. Piispévek
o Kouzelné flétné Cerny do Kritického mésiéniku nepfijal. (EISNER, 1939a, s. 1-2)

Eisner si spoluprace s Kritickym mési¢nikem vazil od prvniho ¢isla. ,,Rad bych Vam
fekl, ze Va§ K. M. byl hned v prvnim ro¢niku kapitdlni vykon. Coz bych rad zvécnil
sloupkem, kdybyste mi ptijcil komplet seSiti — ja sice pozorné Cetl, ale maj stil a pokoj je
spoust™ (EISNER, nedat., s. 1) Za laskavost, kterou Cerny Eisnerovi publikovanim v KM
prokazal, se chtél Eisner odvdécit publikovanim studie o némeckych piekladech Méachy, kterd
méla byt pavodné publikovana v machovském sborniku Arne Novaka. K rozboru basni
prilozil jeste¢ pieklady Machovych basni, které by v Kritickém mési¢niku také rad otiskl.
(EISNER, 1939b, s. 1-2) Kdyz se doslechl o obnoveni M¢si¢niku, okamzité do n€ho chtél
pfispivat, ale neodvazoval se Cernému piispévek zaslat po tom viem, co pro Eisnera Cerny
udélal béhem valeény let. (EISNER, 1945, s. 1) Cerny viak Eisnera uvital velmi rad a Eisner s
nad$enim zasilal dal3i piispévky. ,,Ze jste na svété vy a K. M. je velka posila a ndkdy jedind.“
(EISNER, 1946b, s. 1)

Dne 1. listopadu oznamil Eisner Cernému své jmenovéani profesorem &eského a
slovenského jazyka a literatur na vySsi orientalni Skole pfi neapolské univerzité. PiestoZze pro
néaklady, pobyt si Eisner musel hradit z vlastnich penéz) byl z nabidky nadSeny, znamenalo by
to také novou inspiraci pro Kriticky mési¢nik. Pfi ptileZitosti svého jmenovani byl pozvan na
Hrad k prezidentu Edvardu BeneSovi. ,,M¢&l jsem na Hrad¢ velikou radost. Pan prezident zacal
o Vas. Obavam se, Ze jsem zacal az gestikulovat, kdyz jsem fekl, Ze budete pro nas vSechny
formulaci. Bylo mi v tu chvili n¢jak svate¢n€ — bylo mi, Drahy, historicky.“ (EISNER, 1946d,
s. 2) K Eisnerovu odjezdu do Italie nakonec nedoilo, nebot Ceskoslovensko Eisnera
jmenovalo na misto, které ve skute€nosti neexistovalo. Jako ndhradu mél slibeno misto ve
Vidni. (EISNER, 1947,s. 1)

Dne 4. srpna 1948 bylo obéma pratelim jasné, Ze v Kritickém mési¢niku budou muset
nastat zmény, nebude-li zruSen Gpln&. Eisner napsal Cernému povzbudivy list, ujistoval
Cerného o své naklonosti a o svém piatelstvi, a rozepsal se o tématech, ktera by méla byt jests
zpracovana, jako by mél M¢si¢nik vychdzet 1 nadale. ,,...A proto nevim, jak bude s Vasim
listem, bude to organ zbytecny, zlstane-li pfi Vasi abstinenci. Ale je-li to ve Vasich intencich,

jsem Vas napotad. Myslim hlavné na germanistiku. Bude tfeba napsat o Mannovu Dr.
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Faustovi / dokon¢il jsem praveé preklad/, je dost a dost zjevi jinych, a j& madm kone¢né¢ piima
materidlova spojeni s Berlinem.* (EISNER, 1948e, s. 1)

Ani po zruSeni listu viak pratelské vztahy mezi Eisnerem a Cernym neochladly. V
roce 1955, $est hodin pred pohibem Eisnerovy Zeny Markéty, zaslal Eisner Cernému dopis, v
némz rekapituloval letité ptatelstvi obou muzd i naklonost jejich manzelek a dcer. Cerného
ujistil, Ze je ochoten nabidnout Cernému pomoc za viech okolnosti, ospravedlnil se za
nedostatek casu a navstév, které byly mnohdy zpusobeny vaznymi zdravotnimi potizemi
Eisnera, jeho zeny ¢i dcery. Na zavér dopisu piipsal, ze ,,uprostted Sodomy* je to prave
Cerny a Cerného rodina, kdo Eisnera spolu s dcerou drzi pfi zivoté. (EISNER, 1955, s. 1)

Vzajemné si i naddle zasilali své prace, které dokoncili, a chtéli znat nazor toho
druhého. Eisner Cerného také informoval o studiich, které ho &ekaly ke zpracovani. Mezi
Stenate Cerného praci se zafadila i Eisnerova dcera Dagmar, které otec texty pujéil ke Gteni.
(EISNER, 19564, s. 1; EISNER, 1956b, s. 1) V dopise z 12. ledna 1956 Eisner napt. nadSen¢
chvalil Cerného Masti¢kaie a doufal, Ze podobnych studii vytvoii Cerny, ku prospéchu
bohemistiky, jeste¢ celou fadu. Studie v Eisnerovi zanechala tak hluboky dojem, Ze na ni
myslel jesté 2. unora a zacal se diky ni zabyvat Mozartem a inspira¢nimi zdroji Mozartova
dila. (EISNER, 19564, s. 2; EISNER, 1956b, s. 1) Eisner také litoval, Ze nemohla vyjit studie
o Marie de France, ke které napsal Cerny uvod. Eisner mohl studii vydat v Topidové

nakladatelstvi, oviem bez Cerného uvodu, coz odmitl. (EISNER, 1956¢, s. 1)

6.1.1.1.13 Gustav Francl (1920-)**
Korespondence Gustava Francla dochovana v Cerného pozistalosti, obsahuje dopisy a

pohlednice z let 1963-1970, tedy az z obdobi, kdy uz Kriticky mési¢nik nevychazel.
Spoluprace mezi Cernym a Franclem vsak pokradovala i po zruseni Mési¢niku a jsou
dolozeny 1 pravidelné schlizky mezi ptateli. V prvnim dochovaném dopise ze zati 1963 zaslal
Francl Cernému zpét Hazardovu knihu o Stendhalovi, ,,protoze bylo rozhodnuto, Ze se musi
tisknout... Ted” spécham, abyste ho mél co nejrychleji zpét a mohl tisknout.”“ (FRANCL,
1963, s. 1) Kromé piekladu napsal Cerny ke knize doslov, poznamkovy aparat a publikaci
doplnil o dobové pisemné a obrazové dokumenty. Francl pro knihu Zivot Stendhaliv
prekladal verSe. Kniha vysla v roce 1965 ve Statnim nakladatelstvi krasné literatury a umeéni.
Spolu s druhym dopisem zaslal Francl Cernému sedmnact let stary pieklad blize
nespecifikovaného francouzského textu. Omlouvé se Cernému, Ze je to pieklad bez korektur a

pii pateéni schiizce Cernému ukaZe ptvodni text, ze kterého piekladal. (FRANCL, 1965a, s.

4 Cerného 74k, novindt, filmovy kritik a piekladatel z francouzitiny, $pané&litiny a angli&tiny.
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1) Také ve tietim dopise Francl s Cernym fesil ¢lanky, které mély vyjit. Tentokrat viak byl
autorem Cerny a Francl ¢lanek o Calderonovi odevzdal dr. Drahotovi. (FRANCL, 1967)

Ve ¢étvrtém dopise Cernému gratuloval k $edesaty patym narozenindm a vyjadiil v
ném své diky. ,,Rad bych vyuzil tuto piilezitost a zaroven Vam podékoval za vSe, co jste pro
me udélal. Véite, Ze jsem na Vas pii promoci vdééné vzpominal. Bylo to, myslim, na¢asované
presné za minutu dvanact.” (FRANCL, 1970, s. 1)

Korespondenci dopliuji tfi pohlednice — jedna z Karlovych Vart (1965), kterd je
zaroven pianim k Cerného narozeninam, druh4 z Bulharska (1965), kdy Franclovi dovolenou
zptijemnovala Cetba Cervantese, a tfeti z dovolené z Rozmitdlu pod TiemSinem (1966).

(FRANCL, 1965b; FRANCL, 1965c; FRANCL, 1966)

6.1.1.1.14 Franti$ek Halas (1901-1949)'%
Mezi autory, jejichz ptispévky se pravideln€ objevovaly v Kritickém mési¢niku, pattil

FrantiSek Halas. Zadny Halastiv dopis neni datovan. Podepsany jsou monogramem ,,F.* a
Cerny si na nékteré z nich Gervenou pastelkou piipsal ,,Frantisek Halas“. V dopisech se asto
objevuje téSeni se na osobni schiizky ¢i alespon na par fadek a feSeni kazdodennich starosti
(Halasova bolest zubti a hlavy, nechut’ k praci, nemoc déti, Halasovo penzionovani, pozvani
na navstévu). Ackoliv nejsou datované, jsou ziejmé odesilany o pradzdnindch, nebot’ Halas
¢asto mluvi o pékném nebo destivém pocasi, vychdzkach k vod¢, sbéru hub, dilech, které si
sebou vzal k praci a navratu do Prahy nebo domti. Osobni schiizky pak domlouvaji bud’ do
Prahy, nebo na ,,piili ces‘[y“.146

Halase a Cerného pojilo nejen piatelstvi a spoluprace v Kritickém mésiéniku, ale také
prace v odboji. V prvnim nedatovaném dopise, ktery se dochoval v Cerného poziistalosti, zve
Halas Cerného na schiizku s Vladislavem Vanéurou do kavarny Dunaj, protoze pivodné
planovana schiizka se Halasovi nehodila. (HALAS, nedat., s. 1) Po odchodu Cerného z
Dunaje piispéchal do kavarny Josef Palivec, ktery potieboval s Cernym vyiesit neodkladné
zalezitosti. Halas, kterého tam Palivec jesté zastihl, vyfizoval Cernému vzkaz a napsal i svou
adresu, aby mohl Cerny Palivce sam kontaktovat. (HALAS, nedat., s. 1) Halas fungoval jako
spojka mezi Cernym a Palivcem pravidelng, nebot’ i v dalsim listku vyfizuje Palivciv vzkaz,
ze se v redakci zastavil ,,néjaky pan®, ktery potteboval odpovédi na jakousi anketu. (HALAS,

nedat., s. 1) Po dali schiizce Halase a Palivce zve Halas Cerného na Kongres PENu, pro ktery

> Basnik a Cerného spolupracovnik z odboje, piedseda Syndikatu Seskych spisovateldi, pozd&ji ministersky

ufednik a poslanec.
“** Halas se narodil v Brng, béhem valky pobyval na réiznych mistech Moravy a obdobi heydrichiady prozil
v Kunstatu na Moravé, kam se rad a pravidelné vracel.
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shanél prekladatele. Pokud by se Cerny chtél kongresu zucastnit, ma se Palivcovi piihlasit.
(HALAS, nedat., s. 1) Kdyz Halas pobyval mimo Prahu, vyfizoval vzkazy Palivcovi zase
Cerny. ,,Co je s Palivcem? Ani neskrébne! Piipomei mu to prosim.“ (HALAS, nedat., s. 1)

Podle postovniho razitka 1ze datovat pohled adresovany do Nachoda a pieposlany
Cernému do Holic. V lednu roku 1942 zadal Halas, aby Cerny napsal Jirankovi a Jilovskému.
,»R. jde od B. pry€ na jeho misto jede BouSa a na misto B. by se mohl dostat Novotny. J& uz se
pfimlouval, ale jist¢ prospéje, kdyz napises§ piimluvu taky ty. Tak to udélej! T¢Sim se az tu
budes a mas-li chut’ napis par fadka.“ (HALAS, 1942, s. 1)

Teprve ve &tvrtém dopise probirali s Cernym svou praci. Halas se Cernému svéiuje, Ze
se zabral do knizek, a pravé piekladal Mickiewicze, se kterym se dost natrapil.**’ Také
Cernému sdéluje, e sehnal prvni &islo Ceské mysli a nabidl ji Cernému. Pokud by o ni
neprojevil zajem, miZe ji zaslat Janu Pato¢kovi. (HALAS, nedat., s. 1)

V dal$im nedatovaném dopise vyjadiil Halas rozhoi¢eni nad kritikou své
nespecifikované basné. ,,...v Zivoté jsem zadnou basniCku nevysvétloval a nejméné uz tuto.
At si ten pan mysli tfeba, Ze su vul, vzdyt’ je to kone¢né jedno. Ma sice basné, jak piSe, rad
ale hled4 smysl a ucel a to je pak téZko povidat. Uf, to jsem si oddychl!* (HALAS, nedat., s.
1)

Nasledujici paty dopis méa osobngjsi raz. Halas Cernému chvalil posledni ¢&islo
Kritického mésiéniku, pii jehoz &etbé si na Cerného mnohokrat vzpomnél. Té&il se, az se
osobn¢ setkaji. Nejdiive vSak musel Halas odjet do podébradskych lazni kvili zdravotnim
problémiim, ale po navratu chtél Cerného vyhledat jako prvniho. ,Jsem plny otazek, ale
necham si je na osobni setkani.* (HALAS, nedat. 1)

Také pohled zaslany k svatku Cernému poukazuje na blizsi vztah obou pisateld.
Cernému piisel pohled s basni¢kou a podpisem nejen Halasovym, ktery se misto obvyklého F.
podepsal ptijmenim, ale také s podpisem Anny Masarykové. ,,Kdo bloudiva kiizem kraci/ma
co potom d¢lat s vrazi/mam dnes svatek, a tak Vasku/vyraz za mne jednu flasku/nemét tyto
vyzvy prisné/vznikly jenom z hrozné tisné.” (HALAS, nedat., s. 1) Ryze osobni rdz ma také
kondolence zaslana k umrti Cerného otce. ,,Drahy Vasku, Ty vis...! Myslim na tebe a
neodvazuji se vymyslet slova, byt sebeupiimnéjsi, a tak jen tisknu ruku.“ (HALAS, [1941], s.
1) K Halasové kondolenci je pfipojena jesté soustrast od Halasovy Zeny podepsané inicidlami

B. H.148

"V roce 1947 vysly v Melantrichu Halasovy pieklady d&l Dziady: slavnost mrtvych, Balady a romance,

Grazyna a Konrad Wallenrod.
*® Libuse Halasova4, které Halas fikal Buiika.
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Korespondenci mezi Cernym a Halasem doplituji Halasovy basné Oni, Ostrov, Laska,
Duben, Kdyz, ,Rad kiici: Kolik nefadd... s Cislovanymi versi a redakénimi poznamkami
redakce Kritického mési¢niku (obr. 23). Agkoliv Cerny verse redigoval a k basni Rad kiiéi:
Kolik nefadd... si pfipsal ,,Halas- Odpovéd’ na utok Radu®, nebyly tyto piispévky v KM
otistény.

Piatelstvi mezi Cernym a Halasem skonéilo diky dlouhodobym neshodam, které
vyvrcholily Cerného &lankem v Kritickém mési¢niku v roce 1948 Frantiska Halase. (KM,
1948, s. 214) Autofi se poznali v kavarng Narodni, kde se Halas Cernému piedstavil jako Jifi
Masek a ,,v okennim vyklenku proti kostelu Trojice se rychle zrodilo ptatelstvi tak vroucné,
7e se zdalo, Ze je ukonéi az smrt.“ (CERNY, 1944, s. 159)

Kriticky mési¢nik byl pii¢inou jiz prvniho sporu mezi Cernym a Halasem v roce 1941.
Bésnik byl velmi nerozhodny a vdhavy ohledné svého vystoupeni z KM, se kterym se svéfil
Kamilu Bednéafovi. O revue se zacalo zajimat gestapo a Halas dostal strach. Sdm vSak z
redakce odejit nedokézal a spolupraci ukongilo aZ zruseni asopisu v roce 1942. (CERNY,
1992D, s. 86)

V disledku strachu z gestapa Halas také utlumil a pozdéji ukoncil svou odbojovou
¢innost. ,,Tohle je kapitola mych paméti na KM a nebyla by tplnd, kdybych nezaznamenal
svou roztrzku s FrantiSkem Halasem, udalost pro mne daleko citelnéjsi a jitfivéjsi neZ mnoha
z mych Zivotnich a kulturnich vitézstvi, zborceni pratelstvi z mych nejstarSich a nejdrazsich.
Nevytykal jsem nikdy FrantiSkovi, Ze se jiz od roku 1942 zdrzoval jakékoliv aktivni Gi¢asti na
odboji proti nacistiim a daval se jen nepiimo a zpovzdali ,informovat‘ o jeho pribéhu, to byl
ucinek nepifemozitelného lidského désu. A tedy jsem mu nemél ani za zl¢, Ze v poslednich
dnech valky utekl se viibec ukryt na venkov a vratil se do Prahy az k hotovému, nicmén¢ na
palubé sovétského tanku...to bylo jen literatsky teatralni gesto, spi§ humorné pro toho, kdo
znal precedence. Uvital jsem, Ze od prvnich dnid stanul na nejkrajnéj$i komunistické levici,
bylo to vzdy jeho misto, dokonce rodné. Od téch prvnich dnti jsem mu vSak vy¢ital svolné
mlceni k stale nardstajici korupci kulturné-mravnich poméri na jeho — a vlastné 1 moji —
stran& barikady.“ (CERNY, 1992b, s. 86-87)

Dalsi rozpor obou piatel piisel v roce 1948 s Cerného kritikou Halasovy sbirky V fadé
(KM, 1948, s. 45). Piisny soud této sbirky Cerny zmirnil pii hodnoceni basné A co basnik v
roce 1957, kdy zohlednil Halasovy véle¢né prozitky, které poznamenaly tvorbu zafazenou ve
sbirce V fadé. (CERNY, 1992b, s. 87)

V roce 1948 se ovSem Halas nezastal svého otce, ktery se dostal do sporu s

komunistickou stranou. Cerny Halasovi toto velmi kruté chovani vyéetl a nenechal se

114



obmék¢it ani Halasovou pokro¢ilou nemoci. (CERNY, 1992b, s. 88) Halase st. oznacil za
,»starého komunistu ze Stilek, ktefi nemaji vibec synt.“ (KM, 1948, s. 45) Tato poznamka
spolu s Cerného vytkou, Ze je piili§ angazovan ve vefejnych funkcich, Halase rozéilila a
ukongéila pratelstvi obou literatd. Cerny pozdé&ji svych vyroki litoval ,trvale a bolestnd.®

(CERNY, 1992b, s. 89)

6.1.1.1.15 Vladimir Holan (1905-1980)'
Korespondence mezi Vladimirem Holanem a Cernym za&ina v roce 1934, kdy Holan

jesté Cerného oslovuje formélnd ,,VaZzeny pane“, a jeji obsah se tyka piedeviim Cerného
spoluprace s ¢asopisem Zivot. Holan se chtél s Cernym sejit ve Vytvarném odboru Umélecké
besedy, aby domluvili podrobnosti spoluprace. (HOLAN, 1934, s. 1) Stejnou zadost zaslal
Cernému i Josef Capek, ktery Holana Cernému doporugil, a doufal, Ze ji Cerny pfijme.
(CAPEK, 1934, s. 1) Schiizka s Holanem byla isp&$na, nebot’ Cernému ohledn& publikovéni
dosly od Holana dal§i dva dopisy o rok pozdéji, dalsi pak v roce 1946. Dopisy zminuji,
ptipravu piispévka, kdy budou Cerného piispévky otistény. Holan se Cerného rovnéz
dotazuje, zda byl Cernému doruden autorsky vytisk s honorafem. (HOLAN, 1935a, s. 1;
HOLAN, 1935b, s. 1; HOLAN, 19364, s. 1; HOLAN, 1936b, s. 1)

Pravidelna spoluprace s Easopisem Zivot a pozdéji v Kritickém mésiéniku prerostla v
piatelstvi a Holan za¢al Cerného oslovovat ,Mily pfiteli.“ Domlouval si s Cernym osobni
konzultaci k piebasnéni Baje o Akidu a Galateii Luise de Gongory y Argote, které Cerny
prekladal. (HOLAN, [1939a], s. 1) Cerny mél k ver§tim piipominky, Holan v$ak nechtél, aby
do versti Cerny zasahoval. Pokud by Cerny na upravach trval, Holan by verSe radgji
nevydéaval. (HOLAN, 1939a, s. 1) Prace na Gongorovi byla pfedmétem také dalSich dopist,
kdy Cerny zasilal Holanovi ¢ast prekladu k pfebasnéni, a Holan pokazdé, kdyz praci dokonéil,
pozadoval dalsi &ast. Cerny Holanovi nejspis ustoupil a p¥ispévek s titulem Z Béje o Akidu a
Galatelii vysel jeste t¢hoz roku v KM. (HOLAN, [1939b], s. 1; HOLAN, [1939c], s. 1; KM,
19309, s. 409-412)

Kromé Zivota a Kritického mési¢niku se Cerny s Holanem setkal pii piileZitosti
zahdjeni sezony Divadla E. F. Buriana. Burian piipravoval propagacni materidly na novou
sezonu a sbiral ptispévky od rtiznych autorii. Holan dostal na starosti komunikaci s autory
prispévki. Téma i rozsah nechal zcela na uvazeni pisateli, pozadoval pouze dodani v co
nejkrat§im terminu, nejlépe do tii tydnid. (HOLAN, 1939b, s. 1) Sam E. F. Burian publikoval

v Kritickém mési¢niku, napft. pfispévky Jak vidim ceské lidové baroko a pro je mam rad a

9 Basnik a piekladatel, po roce 1949 zakézany autor, tiednik Penzijniho tstavu.
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Tudy cesta nevede. (KM, 1938, s. 71-74; KM, 1938, s. 323-333) Na oplatku Cerny Holanovi
poméhal s uveiejnénim Rilkovych versi, které Holan na Cerného podnét piekladal pro Lidové
noviny. Holan ptelozil Rilkovy basné¢ Ruze, Okna, Slaveni, Sad a soubor texti Ne&kolik
dopisi. V Kritickém mésicniku Holanovy pieklady Rilka nevysly, v roce 1940 byl publikovan
pteklad B. Penka (HOLAN, [1939c], s. 1; KM, 1940, s. 235)

Dalsi dopis Holan zaslal Cernému aZ o pét let pozdgji, aby Cernému podékoval za
ptani k pétapadesadtym narozeninam. ,,Kdyby mi jej [list s pfanim] n€kdo ndsilnou piemoci
vyrval a zni¢il — on zistane stdle v paméti mého srdce! Zehnej Vam Paraklet do mnoha let!
(HOLAN, 1955a, s. 1) Téhoz roku zasila Holan Cernému jesté gratulaci k vydani studie Emile
Verhaeren a jeho misto v déjinach volného verse. ™ Sam se viak necitil dobfe. ,,Ja se hroutim.
Zle, zle se srdcem.” (HOLAN, 1955b, s. 1)

Po tomto dopise nastala v korespondenci dvanactiletd pauza a prolomil ji svym
dopisem az Cerny, ktery chtél Holana navstivit na Kampé a pii té piileZitosti by si od Holana
vzal n&aké verse. ,,I kdyZ jsem na tii zapady, Vas uvidim rad.“** (HOLAN, 1967a, s. 1)
Navrhuje Cernému schiizku v patek, paklize by se termin nehodil, pfipojuje sviij telefon, aby
se pfipadn€ domluvili na jiném datu. Schiizka se uskutecnila a Holan na ni vzpominal jesté o
mésic pozddji. (HOLAN, 1967b, s. 1) Dalsi schiizka prob&hla u Cerného doma kviili ¢lanku
pro asopis Zivot a korekturam piekladu, na kterém Cerny pracoval. (HOLAN, nedat., s. 1)
Na viely vztah, ktery Holan k Cernému choval, poukazuji basné Polyfém a Vabeni z roku

1942, dochované v Cerného pozustalosti s Holanovym vénovanim.

6.1.1.1.16 Ota Jahoda

Do Kiritického mési¢niku nékolika ¢lanky pfispél 1 poStovni ufednik s literarnimi
zajmy Ota Jahoda. Jiz z prvniho dopisu je patrné, Ze s Cernym udrzoval pravidelny pisemny
kontakt. V pozistalosti se dochoval jako prvni dopis z 23. zati 1946, ale hned z uvodu je
ziejmé, ze korespondenci vedli jiz pfed timto datem. ,,...d€kuji Vam za milou divéru, s niz
jste mi piedlozil k posudku knihu Jaroslava Havli¢ka. Ani jsem necekal, Ze se tak brzy vyplni
mé piani, jez jsem naznacil ve svém poslednim dopise.” (JAHODA, 1946, s. 1) Soucasti
dopisu byly recenze dvou novel (jedna z nich pravé Smaragdovy piiboj Jaroslava Havlicka
publikovany o rok pozdé&ji v KM) a paklize se Cernému budou posudky libit, odekaval Jahoda
ptidéleni dalsich knih. (JAHODA, 1946, s. 1, KM, 1947, s. 93-95)

YO CERNY, Véclav. Emile Verhaeren a jeho misto v déjindch volného verse. Vyd. 1. Praha: Ceskoslovensky

spisovatel, 1955. 63 s. R4j knihomild; Sv. 15.
1 Po roce 1948 byl Holanovi vysloven zakaz publikovani. Holan se uzaviel ve svém byt na Kampé, odkud
témer nevychazel. Vyjimkou byly pouze letni mésice, které pravidelné travil u své matky ve VSenorech.
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Jahodovy recenze se Cernému zamlouvaly, nebot zaslal nejen dals§i naméty k
posouzeni, ale rovnéz pochvalné komentare, za néz Jahoda dékuje v nésledujicim dopise ze
zafi roku 1947. ,,Upifimné dékuji za Vas listek a slova uznéani. PotéSila vSak zvIasté divera, s
jakou mé vyzyvate k dalsi praci, totiz k napsani delsi studie nebo ¢lanku.“ (JAHODA, 1947a,
s. 1) Povzbuzen Cerného pochvalnymi slovy se osmélil prednést naméty svych piistich studii,
jejichz napsdnim by si splnil své dal$i tajné pfadni - o BezruCoveé basni Jen Jedenkrat,
Biezinové Tys nesla a Saldovu Prorokovi zpronevéiilém. (JAHODA, 1947a, s. 1) Jen v roce
1946 publikoval Jahoda osm clankt, v roce nasledujicim dokonce patnact recenzi a Ctyfi
poznamky. (KM, 1946, s. 76-77; KM, 1946, s. 137-138; KM, 1946, s. 397-401; KM, 1946, s.
404-406; KM, 1946, s. 421; KM, 1946, s. 447-448; KM, 1946, s. 462-463; KM, 1947, s. 98-
100; KM, 1947, s. 146-147; KM, 1947, s. 191-192; KM, 1947, s. 242-243; KM, 1947, s. 246-
247; KM, 1947, s. 286-288; KM, 1947, s. 291-292; KM, 1947, s. 326-327; KM, 1947, s. 328-
329; KM, 1947, s. 330; KM, 1947, s. 414-415; KM, 1947, s. 416-417)

Z dalsiho odstavce vyplyva, ze si Cerny s Jahodou vyméiovali dopisy tykajici se nejen
pracovnich zalezitosti okolo Kritického mési¢niku, ale debatovali spolu také o literatuie
obecné a o knihéch, které Cetli. ,,...muj prvni styk s K. M. byl poeticky, kdyz jste mi v L.
ro¢niku uvefejnil baseit Oddanost. Pfizndm se vSak, Ze nejmlads$i poesie mi ponékud unika,
aspon pokud jde o styk s celymi knizkami a z{stavaji jen obc¢asna setkani v ¢asopisech. (A tu
se nékdy zlobim na sebe, Ze mnoha vécem nerozumim).”“ (JAHODA, 1947a, s. 1; KM, 1938,
s. 411)

Na dalsi stran€ pokracuje v navrzich témat, kterd by rad zpracoval. ,,Seifert by byl jisté
krasny ukol a rad bych se té véci ujal. OvSem nedostavaji se k podrobnému prostudovani jeho
knihy, sdm mam jen I. vydani Jablka z klina, Pfilbu hliny a vzpominky Hvézdy na rajskou
zahradou. Snad, zvlaste, starsi véci, bych sehnal v universitni knihovné, ackoliv byva nékdy
potiz dostati v€as pravé zadané. Nebo byste mohl v tom pfipadé néjak Vy laskavé poradit?*
(JAHODA, 1947a, s. 2) Cerny mohl Jahodovi pjéit vlastni svazky Seifertovych basni, které
mél ve své knihovné — krom¢ Jablka z klina vlastnil také exemplate Jaro, sbohem (1937),
dedikovany vytisk Svétlem odéna (1940), Samé laska (1923), Basné (1939) a Kamenny most
(1944, 1947). S Cernym se lougil pfislibem piispévku Triptych pro rubriku Poznamek a dalsi
naméty, které by mohl zpracovat. (JAHODA, 1947a, s. 2)

V fijnu stejného roku zaslal Jahoda Cernému jesté jeden dopis, ktery piimo navazuje
na dopis ze zai. Jahoda Cernému zaslal slibeny Triptych a dalsi pfispévek do rubriky
Poznamek. Cerného také informoval o rozpracovanych recenzich; Promény Marie Kornelové

a Petruska a soudruzi Sonji Spalové. U knihy Jana Moravka Zpateéni voda si jesté nebyl jist,
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zda ji stihne zpracovat. ,,Snad tentokrat opravdu tuto knihu vynechdm (je to skoro 500 stran),
tiebaze by bylo zajimavé presvédcCiti se o autorové ,,uméleckém vzestupu®, o némz mluvi
zalozka.“ (JAHODA, 1947b, s. 1) Se studiemi zminénych knih dvou autorek Jahoda
nepospichal, nebot’ mél Cerny k publikovani jesté referaty o Naumanové Fadnovi, Weissové
Volani o pomoc a o knize Filipiho o T. G. Masarykovi.’®* (JAHODA, 1947b, s. 2; KM, 1947,
S. 414-415; KM, 1947, s. 416-417; KM, 1947, s. 422)

O rok pozdgji v bfeznu zaslal Jahoda referat o knize Olgy Maresové Ctyfi bichy a ve
stejny mésic referat o knize K. J. Bene$e. Omlouval se Cernému za své pomalejsi tempo,
které zpusobilo vy€erpani ze zamé&stnani, kde byl pfelozen do propagacniho odd¢€leni, a kde
byl nucen travit hodné asu pies pracovni dobu. Slibil Cernému, Ze tii ze Sesti knih, které
dostal od Cerného k recenzovani, uréité preéte a v nejblizsi dobé zasle k otisténi. JAHODA,
1948,s. 1)

Chut' k dalsi praci Jahodovi také vzala zména politické situace a znacny rozsah
vydavanych dél. ,,V nynéjsi dob¢ pak také jisté véci nezvysily klid, pottebny k praci, a tak se
stalo, ze se trochu louddm, snad vice nez je tfeba. Pfitom pomalu mizi touha napsati delsi
studii 0 dneS$nim historickém romang. K tomu jsem zatim pieCetl jen ’Paleckiiv tismév*
Frantiska Kubky a trilogii Cestmira Jefabka *Legenda ztraceného véku*. V planu by bylo jests
asi deset knih, pfi ¢emz jen pfi vzpomince na straslivé Spalky Jana Vrby jima zavrat.®
(JAHODA, 1948, s. 1)

Dopisem z 3. prosince 1948 Jahoda reagoval na zruSeni Kritického mési¢niku.
»-..dostal jsem minuly tyden zpravu o zastaveni KM. Stalo se tak pry 13. listopadu, tudiZ den
po uveiejnéni Gvahy p. Rybéka. Takova rychlost, resp. spojitost opravdu potési. Cekal jsem
sice, ze doklepeme tak pravé tento ro¢nik, ale skute¢né jsem se nenadél, Ze nam zistane v
rukou jen toto torso. Torso nadéje...? To ro¢nik V. z r. 1942 byl na tom piece 1épe, kdyZ smél
byt dokoncen. Moje regentska prace v K. M. trvala pravé 2 roky. Nebudu vsak o nich mluviti
sentimentaln¢ jako o néfem wuzavieném, nybrz zakon¢im upifimnym pozdravem: NA
SHLEDANOU! P. S. Jen pro zajimavost podotykam, ze mn¢ byl vracen referat o knize Fr.
Pechackové *Udoli Viginec®. Tistény ani vraceny nebyly pfed del$im &asem zaslané referaty
V1. Vancura ’Obrazy z dé&jin naroda ¢eského‘/:I11. dil:/, J. R. Vavra "Posel usvitu‘ a Ferdinand
Skorpil *Ohnivy $at‘. Nezadam rukopisy zpét, mam opisy; pisi to jen pro informaci, jestlize

jste snad mé dopisy nedostal.“ (JAHODA, 1948, s. 1) Cerny pravdépodobné Jahodovi

2\ KM pod nézvem Masarykiiv rodinny Zivot.
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piispévky vratil, protoze se v pozlstalosti nedochovaly. Ukonc¢enim Kritického meési¢niku

skon¢ila také korespondence mezi Cernym a Jahodou.

6.1.1.1.17 Jaroslav Janii (1908-1969)"*
Korespondence literarnich kritiki obsahuje pouze Sest dopist z let 1946, 1957 a 1967.

Cerného a Jant pojil ryze pracovni vztah, a piestoze byli vrstevniky, oslovoval Jani Cerného
i po letech znamosti vzdy ,,Vazeny pane profesore® a profesné Cerného obdivoval.

V prvnim dopise vyjadiil Jant sviij obdiv k Cernému hned na zalatku dopisu
oslovenim ,,Slovutny pane profesore!*. V psani Cernému dékoval za zaslani Ob&zného listu
ptispévatelim KM a slibil zaslat svilj pfispévek do Kritického mési¢niku. Zminil se také o
rozepii, kdy Cerného ,,v predeslém roce omrzel svou liknavosti a ’neparatnosti‘. Slibuji
upfimné napravu a prosim Vas, aby jste to se mnou jesté zkusil a to na kratsi uzd¢, kterou ja,
bohuzel, opravdu potiebuji.“ (JANU, 1946, s. 1) Cerného dale zadal o pridéleni tématu, které
by mohl pro ¢asopis zpracovat, a konkrétni datum, kdy mél byt piispévek hotovy. ,Ne-li,
hod’te mne zkratka definitivné pres palubu.“ (JANU, 1946, s. 1) Dopis konéi podpisem, ktery
m¢él od¢init nespolehlivost ohledné prispivani do ¢asopisu: ,,S projevem dokonalé ucty Vas
oddany Jant.“ (JANU, 1946, s. 1)

Rovnéz v druhém dopise pouzil stejné osloveni a 7ada Cerného o piimluvu na
Literarnim odboru Ministerstva Skolstvi a osvéty u dr. Benjamina Jedlicky, u kterého si podal
7adost na misto profesora ¢estiny s literarni kvalifikaci. (JANU, nedat., s. 1) V daldim dopise
z unora 1957 74da Jant o pfispévek naopak Cerného k stému vyro¢i od prvniho vydéni
Baudelairovych Kvéti zla, ktery by rad otiskl v Novém Zzivot&. Janti mél piedstavu, ze Cerny
by kriticky zhodnotil také dosud vydané &eské pieklady sbirky a nabidl Cernému potiebné
materialy ke studiu. Cerny nabidku pravdépodobné odmitl, nebot mél v knihovné
Baudelairovy spisy i zivotopisy. JANU, 1957a, s. 1)

Druhy dopis z roku 1957 se rovnéz tykal ptispévku do Nového Zivota, tentokrat chtél
otisknout Cerného jiz publikovany ¢lanek o F. X. Saldovi ze Slovenskych pohladti. Cerného
proto poprosil o &eskou verzi &lanku a piipadné dalsi studii tykajici se Saldy. JANU, 1957b,
s. 1) V témze roce zaslal Janti Cernému jesté posledni dopis, kdy Cerného prosil o navitévu
redakce Nového Zivota, pfipadné o datum a misto schiizky, které by Cernému vyhovovaly.

(JANU, 1957c¢, s. 1)

3 Vlastnim jménem Jahn@, Zak Otokara Fischera, univerzitni profesor Vysoké gkoly politickych a
hospodaiskych véd, FAMU a pozdégji Ustavu pro dalkové studium ug¢itels na rektoratu Univerzity Karlovy,
redaktor, pracovnik Ustavu pro ¢eskou literaturu CSAV.

119



Posledni dopis zaslal Jani Cernému v kvétnu 1967. 1 posledni dopis vyjadiuje
prekladateliiv obdiv k Cerného osobé, kdyz Zadal o konzultaci k blize neuréenému &lanku a
dodava: ,,Zustal-li jste mi natolik naklonén, Ze Vam to nebude proti mysli, bud'te tak laskav, a

na piilozeny listek den, ¢as a misto, kam bych mél laskavé dostavit.“ (JANU, 1967, s. 1)

6.1.1.1.18 Vojtéch Jirat (1902-1945)">*
V Kritickém mési¢niku se prosadil i Cerného vrstevnik Vojtéch Jirat. Kdy pfiblizné

zatala korespondence mezi Cernym a Jiratem nelze presnd uréit, nebot’ ani jeden Jirativ dopis
neni datovan. Lze predpokladat, ze si autofi dopisovali jiz od roku 1938, nebot’ Jirdtovy
ptispévky se objevuji v Mésicniku od prvniho ¢isla. Dochované dopisy pak pravdépodobné
spadaji do roku 1939 nebo 1940, kdy byly publikovany pfispévky zminéné v Jirdtovych
dopisech (jmenuje ¢lanky o Travnickovi, o Erbenovi, o Durychovi, o Prazdkové a o
Matéankovi). Cernému chtél piedavat co nejvice piispévkil, k ¢emuz byl inspirovan Karlem
Poldkem, ktery zaslal pét referatii najednou. O co vice chtél navysit pocet ptispévku, o to
chtél sniZit jejich rozsah. (JIRAT, nedat. a, s. 1; JIRAT, nedat. b, s. 1-2; JIRAT, nedat. c, s. 1;
JIRAT, nedat. d, s. 1; KM, 1940, s. 198-203; KM, 1940, s. 306-313; KM, 1940, s. 367-370)

Asi v roce 1939 zaslal Jirat Cernému spolu s jednim dopisem brozurku V. Sobotky
Bergsonovy Dva prameny a Cerného pieklad (1938) spolu s dopisem Karla Janského.
(JIRAT, nedat. e., s. 1-2) Jansky si chtél s Cernym o knize promluvit a poskytnout piipadné i
literaturu k Cerného obhajobé. Brozurkou s daliim ¢lankem o Knize o baroku chtél Sobotka
Cerného usvédéit z plagiatorstvi a vyzvat Cerného k odstoupeni z Kritického mési¢niku.
Jansky také predbézné Cernému domluvil piipadné otisténi Cerného odpovédi u Jaroslava
Cechacka. ,,Jen proboha odpovidej klidng, a nezlob se, Ze Ti radim, nechci Té pfec poucovat.*
(JANSKY, nedat., s. 1) Cernému rovnéz doporu¢il knihu Henryho Fieldinga Piibsh
nalezence, ve které 1ze najit nejpiesnéjsi definici toho, co lze povazovat za literarni kradez.
(JANSKY, nedat., s. 1) Jirat pak ve svém dopise nabidl sepsani piispévku o plagiatorstvi,
pokud by Cerny o ¢&lanek nestal. K dobré argumentaci doporuéuje Jirat Cernému titul F.
[erdinand] G. [i. e. Josef] Schneidra Deutsche Dichtung zwischen Barock und Klassizismus,
ale nazev si mél Cerny jesté radgji ovefit. 1> (JANSKY, nedat., s. 1) Spolu se Sobotkovou
knihou si Cerny uchoval také dvé Jiratovy knihy Benatsky dialog (1926) a Koblihovy genidlni
kompozice (1943).

% Literarni historik, kritik, prekladatel z némginy, docent germanistiky na Univerzité Karlové, redakéni

tajemnik casopisu Germanoslavica.
1% Kniha vy3la v roce 1924 ve Sttutgartu v nakladatelstvi Metzler.
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Posledni Jiratv dopis poodhaluje vic o dobové nakladatelské praxi. Jirata poboufilo
jednani nakladatelstvi Orbis, jez nabizelo tak nizky honoraf, ktery nebyl u tak velkych a
bohatych nakladatelti obvykly. Jirat ¢asto pracoval i zdarma, n€kolik svych dél dotoval, ale
nabizend suma sedm tisic korun od Orbisu spisovatele zaskocila. Jirat uvedl, ze nakladatelé
obvykle autorim davali deset procent z kramské ceny za romén a patnact procent z kramské
ceny za védecké dilo. Castka piedstavovala asi étvrtinu sumy, kterou méli s Cernym dostat pii
nakladu deset tisic vytiskd a pii cené deset korun za jeden. (JIRAT, nedat. f, s. 1-3)

Navic Jirat véd¢l, ze byl Orbis v nékolika piipadech 1 Stédiejsi, a to 1 u d¢l, ktera
neslibovala tuény zisk. (JIRAT, nedat. f, s. 1) ,,...neprodavame jen svou praci, kterou ostatné
nemuze konat jen tak ledakdo, a to se tyka, vazeny pfiteli, pfedevS§im Vas: jste ne snad
nejlepsi, ale prosté jediny, kdo u nas mize napsat tfeba d¢jiny italské a Spanélské literatury!,
nybrz také své jméno, jez nakladateli zarucuje odbér u urcité vrstvy obecenstva — vite to
dobfe... Vzpomeiite na boj, ktery kdys vedl Salda a Sova o uznani spisovatelské prace na

zaklads hesla "Hoden je déInik mzdy své. “ (JIRAT, nedat.f, s. 1-3)

6.1.1.1.19 Jaromir John (1882-1952)"*°
V Kritickém mési¢niku nabidl Cerny publikaéni prostor kolegovi z Lidovych novin

Jaromiru Johnovi. S Johnem se mohl seznamit jednak v redakci, jednak ptes spolecné pratele
Josefa Palivce a Jana PatoCku, se kterym se u Johna ve Slatinanech spole¢né schazeli. (JOHN,
19394, s. 2)

I Johnova korespondence nastifiuje, jak probihala vzdjemna spoluprace v Mési¢niku.
Zpocatku zasilal John &lanky sam (napf. ¢lanek Polygeneracni lovék, ktery chtél od Cerného
u Borovych opsat a kopii zaslat zpét, nebo fejeton na pokracovani, Vanc¢urovy Obrazy z d&jin
naroda &eského), pozdgji od Cerného zada naméty, které by mohl zpracovat. (JOHN, 1939a, s.
1; JOHN, 1939b, s. 2) V M¢sicniku vysel v roce 1939 pouze Johntv ¢lanek Nedovedli jsme
pry pochopit mentalitu, dalsi kritickd stat’ Nejsvétlejsi stranky pochybnosti aZ v roce 1946, o
rok pozdéji stat” O Jifiné Popelové pod Johnovym skute€nym jménem Bohumil Markalous.
(KM, 1939, s. 5-9; KM, 1946, s. 149-156; KM, 1947, s. 197-199)

Sam Cernému navrhl, aby zpracoval Babi¢ku Bozeny Némcové a také dalsi zakladni
dila eské literatury. (JOHN, 1939b, s. 1) Od Cerného zadal honoraf sto korun za ¢lanek, se
kterym Cerny souhlasil. (JOHN, 1939a, s. 1) Kriticky mé&si¢nik také vybiral piispévky na své
vydavani, nebot’ John Cernému slibuje, Ze sviij piispévek rad posle. V dopise z roku 1942

John vyjadiil svou nechut zasahovat do Cerného &lanki, které dostal k recenzovani. Byl

1% Spisovatel, novinaf, sttedoskolsky a univerzitni pedagog, vytvarny kritik a redaktor.
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nucen v &lancich udélat nékolik cenzurnich zasaht, za které se Cernému omlouval. Zaslal
Cernému korektury a slibil opravit vie, s &im by Cerny nesouhlasil. (JOHN, 1942, s. 2)

John Kriticky mési¢nik pravideln¢ sledoval a byl nadSeny, jak se ¢islo od Cisla
zlepsoval. (JOHN, 1939a, s. 2) ,,Z Kritického mésic¢niku je radost a to jak se drzi, to je velika
mravni posila pro nas pro vSechny.“ (JOHN, 1939d, s. 1) Pokud Johna néktery ¢lanek zaujal,
Cernému o ném v dopise referoval. ,,Clanek Vaclaviiv (Navratiliv) znamenity: zaviete ho
n¢kam do kobky, davejte mu prazenku, chleba a neosvobod’te ho, dokud nenapise kazdy
tyden aspon véc v rozsahu Ukiizovani ¢loveéka. Aspon tedy, kdyby byl ekonomictéjsi svym
¢asem. Skoda kazdé minuty, kdy nepiSe. Vostie na néj!“157 (JOHN, 1939b, s. 1) Obdobné
zhodnotil ¢lanky Jana Patotky [Zivotni rovnovaha a Zivotni amplituda], Cerného
nespecifikovany polemicky ¢lanek, Cerného ¢lanky o Hubalkovi a Topicovi, ke kterym
Cernému zaslal i reakci anonymniho &tenaie. Sam chtél do Mésiéniku piispivat tim nejlep$im,
co dovedl. (JOHN, 1939b, s. 1; JOHN, 1939, s. 1; JOHN, 1940, s. 1; KM, 1939, s. 101-106)

S Cernym vsak nespolupracoval pouze v redakci Mésiéniku, ale zadal Cerného o
pomoc i v dal3ich publikaénich aktivitich. Od Cerného si v roce 1940 napt. vyzadal pieklad
Dona Quijota, kterého mél za tikol zpracovat. Cerného pieklad povazoval za nejlepsi, shodl se
v nazoru i s Frantiskem Halasem, a od Cerného chtél doporudeni také ke quijotovské
literatute. ™*® (JOHN, 1940a, s. 1) O spolupraci Cerného pozadal i u prileZitosti vydani
sborniku k Johnovym $edesatinam v DruZstevni praci. Od Cerného chtél ivodni slovo a slibil
zaslat veskeré knihy, které Johnovi vysly a které Cernému chybély. V Cerného knihovné se
dodnes dochovaly pouze Johnovy knihy Eskamotér Josef (1924), Vecery na slamniku (1930)
a Kapitan Sekvenc (1944). (JOHN, 1940b, s. 1) K vydani sborniku vSak nakonec nedoslo, o
Johnovi vysel pouze &lanek v piiloze Panoramy. Cerny tedy napsal alesponi ¢asopiseckou
studii, na kterou byl John py$ny, nebot’ Cerny Johna vystihl. John Cerného studii povazoval
za dobry literarni portrét. (JOHN, 1941, s. 1; JOHN, 1942a, s. 1)

Cerného si John velmi vazil, jako jeden z mala viak netrpél viigi Cernému ostychem a
nebél se Cernému dat najevo sviij nesouhlas. ,,Cetl jsem teprve nyni Dantovskou studii. Néco
tak krasného, kriticky, psychologicky basnického nebylo u nas — pokud mi chaby rozum
dovoluje — napsano...ale pro Panajana — pro¢ ten dodatek o omezenich Vasich...Nepravem!
Zbytecné! Darebné zbytecné. J4 bych Vam vyc¢inil, ze byste nevédél ¢i jste. Takovou mam na

Vas pifku! A je mito i lito.” (JOHN, 1943, s. 1-2)

157 v Ly 7110 1 iy rorox ¥ o wr ~ s oM X142 v .
John patrné narazi na Navratiliv ¢lanek Ukfizovani clovéka. Ve stejném Cisle vysel jesté ¢lanek Nékolik

aforismu k dilu Btezinovu. (KM, 1939, s. 64-69; KM, 1939, s. 157-160)
%8 JOHN, Jaromir. Piibéhy Dona Quijota. Praha: Orbis, 1941. 355 s.
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Stejn¢ jako studie o Dantovi se Johnovi libila esej o titanismu. Pro bézné Ctenaie
Johnovi nicméné pfipadala kniha piili§ literarng-lingvisticky podrobnd. Protoze v ni Cerny
vyjadiil fadu zajimavych a aktualnich myslenek, navrhl John Cernému, aby z knihy potidil
Seské vytahy. John by Cernému zaiidil jejich vydani v Orbisu, pokud d4 Cerny Johnovi
generdlni zmocnéni, aby smél Cesky pieklad vytahli pfipravit pro vydani. John zaroven
Cerného poprosil o tipy na piekladatele z francouzitiny, ktefi rozumi filozofii. Snad vinou
povaleénych udalosti k vydani knihy nedoslo a Cerného titanismus ztstal nepielozen. (JOHN,
1943, s. 1; JOHN, 1943, s. 1; JOHN, 1946, s. 1; JOHN, 1947a, s. 1) Po valce byla obnovena
edice Orbisu ARS, pro kterou chystal John vybor ze Saint-Beueva a Cerného prosil o uvod a
poznamkovy aparat. Na rozdil od titanismu vy3el preklad Saint-Beueva v Cerného piekladu a
s Cerného Givodni studii v roce 1969 v Odeonu. (JOHN, 1947b, s. 1)

Dopisy vykresluji viely vztah obou kritikii a dokazuji, Ze byli blizkymi ptateli. John
Cernému davétoval. V roce 1939 Cerného informoval, Ze se vzhledem k vale¢né situaci a
nejistému vyvoji udalosti v zemi rozhodl sepsat zavet'. Johnovy obavy nebyly bezptfedmétné,
jako vojak se ucastnil boji 1. svétové valky na balkanské fronté. V Albanii dostal tplavici a
docasné ochrnul na dolni koncetiny, je proto pochopitelné, Ze se vyvoje udalosti obaval a
chtél mit vyfizené ve potfebné. Svou literarni pozistalost chtél vénovat pravé Cernému. Z
Johnovy soukromé knihovny si Cerny mohl vybrat cokoliv, co by se mu hodilo. Zbylé svazky
chtél odkazat profesoru Josefu Petrtylovi z Chrudimi, ktery napsal Johnlv Zivotopis a se
kterym se John rovnéz piatelil. Cerny navrh ziejmé piijal, jak ukazuje dopis nasledujici.
(JOHN, 1939a, s. 1; JOHN, 1939b,s. 1) V Cerného knihovné nebyl nalezen svazek, ktery by
prokazatelné pattil Johnovi, v Cerného archivu se nedochovala ani Johnova zavét, ani seznam
odkazanych svazk.

Osobni raz maji také dopisy z roku 1941. John se chtél osobné zlcastnit pohibu
Cerného otce, vypil viak nedopatienim &pavek a utrpél vazné popéleniny tst, krku a jicnu.
Cernému se za neucast velmi omlouval, znovu kondoloval a navrhl Cernému schiizku v
Nachodg, pii které by mu piedal rukopisy k otisténi. (JOHN, 1941a, s. 1; JOHN, 1941b, s. 1)
,Vazim si Vaseho pratelstvi a odborného nazoru jako u galdy.“ (JOHN, 1941b, s. 2) Cemy
Johna navstivil v nemocnici a oba pratelé se domluvili, Ze v ramci vychézek se sejdou v
Nachodé. Na vychazku do restaurace Peklo si John zatim netroufal, jako kompenzaci za cestu
viak Cernému slibil pfinést své dva nové romany Dofini milenci a Eskamotér Josef. (JOHN,
1941c, s. 1) Na osobni schizce se John chtél domluvit vzdy, kdyz ,,trpél nedostatkem
kontaktu s Cernym.* (JOH, 1939, s. 1) Piatelé se tak vidali nejen v Praze, ale také v Nachodg,
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v Ceské Cermné, v Holicich a pii Johnové pobytu v Jaroméfi. (JOHN, 1942a, s. 2; JOHN,
1942c, s. 1; JOHN, 1943, s. 1)

Korespondenci obou ptatel nepterusilo ani Johnovo sté¢hovani do Olomouce, kde
ziskal misto na tamni univerzité. Pro knihovnu estetick¢ého ustavu shromazd’oval John
potiebnou literaturu. Vypomahal si vyptjckami z univerzitnich knihoven v Praze a v Brné a
ziskal rovnéz dva tisice svazkll pochazejicich z konfiskatu, povazoval vSak pouhé vypujceni
knizek za nedostate¢né. Potfizoval proto opisy nebo alespon excerpta z dél, kterd povazoval
pro tento obor za zakladni. Cerného pozadal o opisy jeho dél a slibil mu za texty honoraf.
Cerny Johnovi zaslal nejen opisy svych dél (John jmenovité dékuje za rukopis Saint
Beaueva), ale rovnéz udélil souhlas, aby si dila mohli opisovat studenti. Jako pod¢kovani
obdrzel Cerny nejen slibeny honoréf, ale také knihu Pampovéanek. Vytisk se podobné jako
knihy Dofini milenci a Eskamotér Josef v knihovné nedochoval. Jedinou Johnovou knihou v
Cerného pozuistalosti je Chvala apatie (1952), kterou Cerny vlastnil i ve strojopise z unora

stejného roku. (JOHN, 1947a, s. 1; JOHN, 1949a, s. 1; JOHN, 1949c, s. 1-2)

6.1.1.1.20 Robert Koneé¢ny (1906-1981)*°
Po Cetbé Essai sur le titanisme, studie o baroku, po Bergsonovi a po n¢kolika ¢islech

Kritického mésiéniku pozadal Cerného o osobni seznameni Robert Koneény. Koneény mél
pocit, ze by mé&li mnoho spolecného po pracovni (Kone¢ny shodou okolnosti zastupoval
Cerného na brnénské realce po odjezdu do Zenevy) i moralni strance. ,,...fekl jsem si, Ze
prosté o sobé¢ musime blize dozvédét...Podivejte se, vim, ze zdaleka nemam za sebou té
publikované prace, kterou za sebou mate Vy...bytostné citim, Zze bychom si méli co fici.
Myslim, Ze kromé& tvrdé Ucty k pravdé, jsou ndm obéma spolecny dvé oblasti: uméni a
filozofie...“ (KONECNY, 1938a, s. 1) Cerného nabidka od Kone¢ného ziejmé zaujala,
Kone¢nému zaslal rukopis eseje o titanismu, za néjz Konecny viele dekoval, a nabidl
Cernému studii o Saldovi v komparaci s Masarykem, kterou Cerny v roce 1939 v M&si¢niku
uvefejnil. Dale Cernému navrhl, aby se Kriticky mé&si¢nik soustiedil vice na slovenskou
literaturu (rad se ji sam ujme) a vyzval Cerného, aby stanovil tkoly pro &eskou kritiku.
(KONECNY, 1938b, s. 1; KONECNY, 1938c, s. 1; KM, 1939, s. 248-249) Mezi témito
uvodnimi dopisy jsou velmi kratké pauzy, jen v fadu nékolika malo dni. Nésledné Konecny

pravidelné zasilal své prace (napf. recenze Sladka, recenze Tilschovy knihy Néavrat, v KM

9 Filozof, literat, udastnik druhého odboje, univerzitni profesor Filozofické fakulty Masarykovy univerzity

Vv Brné, psycholog na brnénskych gymnaziich a na psychiatrickych klinikach, védecky pracovnik Psychologické
laboratore CSAV v Brné.
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neoti§téné), az si v roce 1945 zadali v dopisech tykat. (KONECNY, 1939, s. 1; KONECNY,
1945, s. 1)

Cerny se stal Koneéného pfitelem, se kterym pravidelné konzultoval svou tvorbu (do
Mésicniku Konecny zaslal fadu svych basni k otisténi), prosil o pfimluvu u Borovych, aby
vydali jeho sbirku, probiral s Cernym témata, ktera je oba zajimala (napf. Halase, se kterym
oba korespondovali, novy casopis, ktery chtél vydavat Kamil Bednai ve spolupraci s Janem
Patockou), vénovali jeden druhému své dila (mimo eseje o titanismu dostal Konecny ¢lanek
Mezi vychodem a zapadem, sam vénoval dvé blize neurené prace, které se viak v Cerného
knihovné nedochovaly). (KONECNY, 1938b, s. 1; KONECNY, 1939, s. 1, KONECNY,
1945, s. 1)

Kromé pravidelného publikovani v Mési¢niku Kone¢ny sdm navrhoval témata, kterym
se chtél vénovat. Po valce se vzdjemna spoluprace stala jesté intenzivnéjsi. ,,Chtél bych, abys
mi dovolil uzit Tvého pohostinstvi v KM ted castéji, nebudes-li mit ovSem proti tomu
namitek.“ (KONECNY, 1945, s. 1)

Koneény si velmi vazil state¢nosti, kterou Cerny prokéazal za valky a chtél Cerného
svou kritickou ¢innosti podporovat i v roce 1948. Sam se domnival, Ze fada lidi se od Cerného
odvrati. Kone¢ny vSak nic takového nemél v planu, naopak se kvuli praci v Mési¢niku chtél
vzdat kritické ¢innosti v Listu moravskych spisovatelli a v nedatovaném dopise se ptiznava,
7e by jen nerad ztratil s Kritickym mési¢nikem kontakt. (KONECNY, nedat., s. I;
KONECNY, 1948, s. 1)

Kriticky mésicnik vSak v roce 1948 zanikl a spolu s nim se pferusil i pravidelny
kontakt Kone¢ného s Cernym. Korespondenci obnovil Koneény, jemuz byly podndtem
Cerného $edesaté narozeniny. Je to posledni a jediny dopis psany Kone¢ného rukou.
,,Dovidam se z novin o Tvé Sedesatce, ktera mne ¢eka za rok. Zvlast u Tebe se mi to zda
neuvéfitelné — jako je viibec v nasi dobé mnoho véci ,,neuvétitelnych®, 1 kdyz jsou. Patii mezi
né jisté 1 to, ze jsme jeden druhému nenapsali — kolik je to uz let? A Ze jsme jeden druhého
nevidéli — kolik to je let? Ale byl bych rad, abys védél, ze jsem nejen mnohokrat a aktivné
vzpomnél — vytahl si nékterou z tvych kniZek anebo K. M. a byl s Tebou tim nejplodnéjSim a
kritickym zptisobem.“ (KONECNY, 1965, s. 1) Koneény chtél zjevné s Cernym obnovit
pravidelny kontakt a ldkal Cerného k navstévé do Brna. (KONECNY, 1965, s. 2) Cerny na
Koneéného vSak nezapomnél ani po zaniku Mési¢niku a do své knihovny si zakoupil knihy

Ziva slova (1984) a Tisen (1949).
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6.1.1.1.21 Franti§ek Kovarna (1905-1952)*°
Dochovana korespondence mezi Cernym a Kovarnou za¢ind v roce 1928, kdy

Kovarna Cerného dopisem zval ke spolupraci na piistim &isle ¢asopisu Host. Oslovuje
Cerného sice ,,Vazeny pane®, ale oba autofi se znali jiz od studii, kdy se seznamili pti zapisu
na Filozofickou fakultu. Od Cerného si Kovéarna vyzadal studie o francouzské literatuie, které
by nem¢ély opakovat stejné informace uvetejiiované stale dokola v jinych periodikach, ,,ale
zaujmout k ciziné a k cizi literatufe stanovisko, jeZ bude tfidit a hodnotit.“ (KOVARNA,
1928, s. 1) Byl si jisty, ze Cerny ptipravi skvélé doporucujici kritické zhodnoceni francouzské
literatury a francouzskych autort. Déle Cerného v témze dopise pozadal o kritickou studii
pojednavajici o zivoté a dila Jeana Giraudouxe, nebot’ Giradouxova hra méla byt pravé
uvadéna v Narodnim divadle. (KOVARNA, 1928, s. 1)

Dalsi korespondenci tykajici se piispévki do casopisu Host Kovarna odeslal jiz s
divérnym oslovenim ,,Mily pfiteli a opét v ném piipojil prosbu o publikovani ¢lanku. V
nedatovaném listku™®" tentokrat prosil Cerného o uvefejnéni svého polemického &lanku o
FrantiSku Go6tzovi, ktery mél shrnout Gotzovy mySlenky a Kovarnovy odpovédi.'® Zaslal
také recenzi na Gotzovu blize nespecifikovanou knihu. S Cernym také konzultoval zamér
publikovat kritiku o Protiklerikalni legendé Jaroslava Cechacka. Kovarna mél od Josefa Hory
informaci, e by dilo cht&l zhodnotit i Cerny pro ¢asopis Plan. Paklize by tak neudinil, zaslal
by Cernému svou studii pro chystané &islo Hosta. (KOVARNA, nedat., s. 1) Tento dopis také
doklada zaslani Kovarnovy knihy Cernému. O jakou knihu se jednalo, vsak dnes podle
Piirtistkového seznamu Cerného knihovny nelze s uréitosti stanovit?, dochovala se pouze
publikace z roku 1986 Bezmif, jez vysla v Poznani, a kniha Dilo F. X. Saldy (1925) s
Kovéarnovym podpisem.

V kratkém listku napsaném do Néachoda v srpnu 1930 Cerného Kovarna informoval o

navstéve u Jiftho Maska v Turnoveé a o své planované cesté do Prahy. Po navratu do Bezmite

%0 Vytvarny teoretik, kritik, prozaik, prekladatel z italitiny a néméiny, spoluzakladatel Svazki Kritického

mési¢niku, univerzitni pedagog Filozofické fakulty a Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy a CVUT, od roku
1948 v emigraci.

1! Listek nejspiSe pochazi z doby, kdy cht&l Cerny obnovit vydavani Hosta. Kovarna se o snaze znovuvydavéani
Hosta dozvédél od Egona Hostovského a Jaroslava Seiferta. (KOVARNA, nedat., s. 1)

192 Cerny tuto polemiku jisté uvital, sim Gétzovy kritické prispévky hodnotil. Vladimir Bidlo v roce 1937 o
sporu s Gotzem Cernému napsal basen: ,,Gétz spachal knizku o Saldovi,/hra¢ kopané by fekl: ,, Kiks*/a Salda:
,.Skoda plytvat slovy, mé dilo je mu jak mé X.“ (BIDLO, 1937, s. 1) Vice o polemice: JANECKOVA, Pavlina.
Kapitoly o Frantisku Gétzovi [disertaéni prace]. Brno: Masarykova univerzita, Filozofick4 fakulta, Ustav Geské
literatury a knihovnictvi, 2013. 338 s. Dostupné z:

http://is.muni.cz/th/117748/ff d/Disertace opravena_Stroh..pdf
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slibil Cernému zaslani t¥i kratkych ¢lankd — referat o Karlu Capkovi a o knize Jaroslava
Durycha Kdybych. O obsahu tietiho ¢lanku se Kovarna nezmitiuje. (KOVARNA, 19304, s. 1)

Nasledujici dopis ze stejného roku odeslany o devét dni pozdéji do Brna vyjadiuje
Kovarnovou prosbu o zménu vydavani casopisu Prospekt, z n¢hoz chtél Kovarna ud¢lat
svazky. Kovarna si uvédomoval, Ze to je narychlo, nebot’ v nasledujicim tydnu mély vyjit dva
sedity a dal3i tyden jesté sesit tieti. Cernému doporuéil oslovit Roberta Kone&ného, ktery by
mu s Prospektem mohl pomoci, a zaslal i Konetného adresu. (KOVARNA, 1930b, s. 1)
Cerny vsak Koneného neoslovil, jak vyplyva z prvniho dopisu Roberta Koneéného
zaslaného Cernému.

V roce 1938 zacala spole¢na prace na Kritickém mési¢niku. V dopise z 5. zafi
Kovarna Cernému stale vykal, piestoze Cerného jiz oslovil ,Mily piiteli®, a zaslal Kovarnovi
své Elanky do Casopisu. K témto studiim zaslal Cerny Kovarnovi pred prazdninami potiebnou
literaturu. V roce 1938 publikoval Kovarna v M¢ési¢niku ¢Elanky Kniha o architektufe,
Péstovani ilusi, P¥ipad nikoliv ojedingly, O J. Capkovi a N4§ vytvarny barok. Predevsim k
poslednim dvéma jmenovanym ¢lankam mohl Kovarnovi Cerny nabidnout bohatou literaturu
ze své knihovny, sdm se tématim ve svych pfispévcich vénoval. K tfem c¢lankiim chtél
pripojit jesté Gtvrty o Janu Nerudovi a zadal Cerného o vyjadieni, zda je v chystaném &isle
Kritického mésicniku jest€¢ volné misto. Nerudovsky clanek vSak ziistal nepublikovan.
(KOVARNA, 1938, s. 1; KM, 1938, s. 47-48; KM, 1938, s. 95-96; KM, 1938, s. 236-238;
KM, 1938, s. 273-277; KM, 1938, s. 342-349)

V bieznovém dopise z roku 1940 Kovarna Cerného informoval, Ze byla ve vyroéni
bilanci ¢eského tisku v Lidovych novindch prozrazena skutecna jména dvou teoretikl a
jednoho basnika, kteti publikovali v Kritickém mési¢niku. Na zacatek dubna si chtél proto s
Cernym domluvit schiizku v Praze, kde chtél stravit delsi ¢as, aby Cernému osobné piedal
,n&jaké dokumenty.“ (KOVARNA, 1940a, s. 1)

V &ervenci 1940 nasledoval kratky listek, v némZ Kovarna zadal Cerného o tivahu o
kritickém mysleni do kniznice Svazky tivah a studii. Kovarna chtél touto tivahou pfipomenout
Ctenafim ,,starou gardu® autord a pfi té piileZitosti oslovil rovnéz Jana PatoCku a Jifiho
Navratila. Opétovné se chtél s Cernym sejit osobn&, nejlépe v kavarné Dunaj, kde by
Cernému piedal rozséhlou studii o vytvarném uméni pro Kriticky mésiénik. (KOVARNA,
1940b, s. 1) Ke schlizce nakonec nedoslo, nebot’ Kovarna zminiovanou osmistrankovou studii
zaslal Cernému v zaii do Nachoda, kde Cerného jiz nezastihl a posta byla pieposlana do

Prahy. Ackoliv m¢l studii témét hotovou jiz v Cervenci, nakonec se rozhodl ji pfepracovat,
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nebot’ nebyl s prvni verzi spokojeny. Studie byla uvefejnéna jesté téhoz roku v rubrice
Kritické stati a ivahy. (KOVARNA, 1940c, s. 1; KM, 1940, s. 393-401)

K osobnimu setkani nakonec doslo az v unoru 1941, kdy Kovarna zavital do Prahy a s
Cernym chtél domluvit vydani studie o Josefu Horovi. V dopise zaslaném pét dni pied
setkanim Cernému navrhl zpracovat studii ve vét§im rozsahu, aby mohla byt ¢ast uvefejnéna
v Kritickém mésicniku, a jako celek by studie vysSla ve Svazcich tivah a studii. Omlouval se
rovnéz za zpozdéni ¢lanku pro Kriticky mésicnik, nebot’ se jeste necitil zcela zdrav a ke psani
se nedostal. O Josefu Horovi vysly v letech 1940-1941 dvé Cerného recenze sbirek Jan
houslista a Zahrada Popeléina.(KOVARNA, 19404, s. 1; KM, 1940, s. 32-35; KM, 1941, s.
28-32)

Cerny mél Kovéarnovi naopak zaslat studii Jana Patotky, ktera byla schvalena
cenzurou. Kovarna ji po pfiteli pozadoval urychlené¢ zaslat v korespondencnim listku z dubna
1942. Zaroven Cerného prosil o zaslani dvou é&isel Kritického mésicniku, kterd méla byt
vyménéna za dvé &isla revue Zivot vydavané Uméleckou besedou. Vyménu mél pavodnd
zafidit Bohumil Novak, ktery vSak na domluvu zapomnél. Jako post scriptum byla pfipsana
zadost o rozhodnuti, zda Kriticky mési¢nik uvetejni studii o kinetismu Zdenka PeSanka.
(KOVARNA, 1942, s. 1) Cerny studii pravdépodobné odmitl, nebot nespadala do
tematického okruhu revue. V dubnu roku 1947 dosel Cernému dopis obsahujici opis ¢lanku
Matouse Klacela, ktery Kovarna Cernému pofidil, aby ,jej mél po ruce, az bude psat
predmluvu k jeho knize.“ (KOVARNA, 1947, s. 1)

Kromé& pracovnich zaleZitosti ilustruji Kovarnovy dopisy znalost Cerného zvyku.
Ackoliv v Praze nepobyval Casto, véd¢l, ze ve Ctvrtek Cem}'/ nikam nechodi, a proto ani tento
den nenavrhoval schiizku. Dobfe byl rovnéz seznamen s Cerného piednaskovou &innosti:
,»Pokud jde o Urbanka, bude nejlip, dorucis-li to, jak pises, kdyz uz jsi byl tak laskav a ujal se
toho. Pfednasis tu nejmladsi poezii nejlip. (KOVARNA, nedat., s. 1)

O blizgim vztahu mezi Cernym a Kovéarnou svédéi také pohled z dovolené z Benatek,
ktery Kovérna zaslal Cernému spolu s pozdravy Cerného rodiné v kvétnu 1940, pohled z Brna
z roku 1944 podepsany Kovarnou, Halasem, Zahradnickem a Prazdkem, pohled z Luhacovic,
doporuceni a nabidka k zaptjceni knih o vytvarném uméni od Heinricha Liitzela Fiihrer zur
Kunst a Vom Sinn zur Bauformen, dopis Cerného manzelce Miloslavé o zaslani dvou pytl
koksu od nakladatele Véclava Petra &i vzpominka na zaéatek $kolni dochazky Cerného dcery
Miloslavy. (KOVARNA, 1940e, s. 1; KOVARNA, 1943, s. 1; KOVARNA, 1944, s. 1,
KOVARNA, 1945, s. 1, KOVARNA, 1946, s. 1) V roce 1941 zaslal Kovarna Cernému dopis

s vyjadfenim upfimné soustrasti k umrti Cerného otce, titésné slova adresoval rovnéz bratrovi

128



a dcefi Cerného. Neopomnél podotknout, Ze ztrata ptisla ve z1é dobé, kdy si odchod blizkych
&lovek piipousti o néco vice. (KOVARNA, 1941, s. 1) Vzijemnou korespondenci a styky
prerusila Kovarnova emigrace do Francie a nasledné do Ameriky. Cerny vak na spolupraci s
Kovarnou v KM rad vzpominal, pfipominal si taky blizkost s Kovarnovou rodinou a posledni

setkani v Bezmiti a na pouti v Cermné v roce 1947. (CERNY, 1992b, s. 88-89)

6.1.1.1.22 Adolf Kroupa (1910-1981)*¢
Korespondenci Cerného s Adolfem Kroupou zahajuje struéné pohlednice z 2. Eervence

1944, kdy si Kroupa s Cernym domlouva navitévu ,,na kus fe¢i“ a preje Cernému brzké
uzdraveni. (KROUPA, 1944, s. 1) I nasledujici strojopisny listek z roku 1948 je stru¢ny a
obsahuje seznam piispévku, které chtél Kroupa uvetejnit a nabidl je Kritickému mési¢niku.
Krom¢ hodnoceni Prevértovych basni Rodinna, U kvétinarky, Mlaticka, Place du Carrousel,
Nézny a nebezpecny, Posledni pomazani a Jak délat obraz ptika, chtél publikovat jeste
pojednani o Rimbaudovi - Svédectvi pftitele-Pierquin, Svédectvi soucasniki a Poznamku k
domnélému zniceni Sezony v pekle. (KROUPA, 1948, s. 1)

Po delsi odmlce piisel v srpnu 1950 Cernému pohled podepsany ,,Na shledanou a Tvijj
navrat Pierwszakroka-slastna doba Bousa, F. Hrubinova, Ototo ibu salam, Nazim Kroupa.*
Cast textu je jiz dnes bohuzel rozpita a neéitelna, Ize s jistotou rozlustit pouze ,,Mily Vaclave,
posilame Ti nové... z pionyrského tabora u Chlumu (lezici: Bousa a pani Anna). Pohlednice s
obrazem Prvniho pokuseni, odeslana z Chlumu, byla pravdépodobné¢ soucasti hry pabenikd,
kteti se podobnymi Zertovnymi vzkazy navzajem obveselovali. (KROUPA, 1950, s. 1)

Posledni strojopisny dopis odeslany z Brna roku 1965 je gratulaci k Cerného
Sedesatym narozenindm. Kroupa se v tivodu zmifluje, ze se jedna o dopis po letech a lonsky
prodélany infarkt Kroupu pfimél bilancovat a ozvat se starym piatelim. S Cernym se chtél
jesté osobné setkat a podékovat za Cerného pomoc pii uveiejiiovani Kroupova piekladu

Prokletych basniktl, ktery mél byt v témze roce znovu Vydéln.164 (KROUPA, 1965, s. 1)

6.1.1.1.23 Jan Linhart (1916-)'®
Jan Linhart zaslal Cernému jediny dopis v dubnu roku 1940, jimz cht&l zah4jit svou

¢innost v Kritickém mésic¢niku. Jako tvodni text pro svou spolupraci zvolil kritickou studii o
Janu Zahradnickovi, jeZ vychazela z tématu Linhartovy dizertacni prace, kterou vedl Albert

Prazak. Z dopisu vyplyvé, Ze si Cerny Linharta nejspid nepamatoval, nebot’ se Cernému

1% prekladatel, spisovatel, novinaf, vytvarny kritik a organizator literarnich ve&eri a kulturniho Zivota.

1% Pryni vydani vyslo vroce 1946 u O. Girgala, druhé vydani pak vytiskl Ceskoslovensky spisovatel v roce
1946.

1% Literarni historik a piekladatel ze slovengtiny.
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piipominal Ucasti na pfednaskach o Paulu Valérym a konzultaci k prekladim Valéryho
poezie. Pokud by Cerny o studii nemél zajem, nabidl Linhart zpracovani jiného tématu, které
by Cerny uznal za vhodné. (LINHART, 1940, s. 1) Linhartovy ptispévky se viak objevily az
v povale¢nych Cislech Mé&sicniku z roku 1946 a 1947. (KM, 1946, s. 193-195; KM, 1947, s.
48-49; KM, 1947, s. 152-153; KM, 1947, s. 378-379; KM, 1947, s. 383; KM, 1947, s. 480)

6.1.1.1.24 Vladimir Neff (1909-1983)"
Dal3im autorem, kterého Cerny piizval do Kritického mésiéniku a se kterym se osobné

vidal, byl Vladimir Neff. (NEFF, 1941a, s. 1; NEFF, 1941b, s. 1) V roce 1940 prosil Cerného
o prostor v Mésicniku, aby mohl h4jit svou ucast na filmovém scénafi. V soutézi pro Filmové
studio zvitézil Neffiv namét pro film a Neff nasledujicich Sest mésicti pracoval spolu s
rezisérem na scéndii. Film byl ocenén cenou na festivalu ve Zling, ovSem kritika oslavovala
pouze scénaf, zatimco namét filmu pfiSel kritikim slaboduchy. Neff nebyl uveden jako
spoluautor scénéie, ale pouze jako autor namétu. Obdval se proto o svou povést a prosil
reziséra, aby véci uvedl na pravou miru. Ten v8ak Neffa hrubé odmitl. (NEFF, 1940, s. 1-4)
Cerny vak Neffovi prostor k vysvétleni neposkytl a uvetejnil pouze Neffav lanek Epilog k
,,Jané Kosinové®. (KM, 1940, s. 334-335)

Na uZzsi spolupraci s Mésicnikem se Neff necitil. Nejspis to bylo zpisobeno tim, Ze
Neff podle svych slov neumél psat povidky. Vyjimkou je Neffova povidka Marie a zahradnik,
kterou recenzoval v KM v roce 1946 pravé Cerny. Protoze viak Neffa navrh spoluprace
pot&sil, nabidl o n&kolik let pozdgji Cernému k publikovani roman tvofeny z nékolika epizod
Trampoty pana Humbla a zaslal jednu kapitolu na ukazku. (KM, 1946, s. 30-33; NEFF,
1967a, s. 1-2; NEFF, 1967b, s. 1) Cernému chtél nabidnout také horor story, po jejim pieéteni
vSak zjistil, Ze nestdla za nic. Zaslal proto radéji stary rozpracovany namét, ktery nemeél
doposud odvahu publikovat. (NEFF, 1968, s. 1) Cerny Neffa pokladal za dobrého spisovatele
a do knihovny si potidil Neffovy knihy Vyhnani z raje (1940) a Opavsti pani (1967) a v

pozustalosti se dochovala Cerného recenze na Neffiiv posledni roman.

6.1.1.1.25 FrantiSek Nechvatal (1905-1983)"%’
V KM se pravidelné objevovaly piispévky Cerného blizkého piitele Frantiska

Nechvatala. Publikoval v Mési¢niku od prvniho &isla a Cernému svou tvorbu pravidelng

zasilal k publikovani nebo ji Cernému piedéital pii osobnich setkanich. (NECHVATAL,

16 Spisovatel, prekladatel a scénarista.

197 Utitel &eskoslovenského ndboZenstvi na obecnych a m&itanskych skolach v Prost&jové a Praze, ufednik
ministerstva osvéty a informaci, kulturni pfidélenec ve VarSavé, redaktor, pracovnik Pamatniku narodniho
pisemnictvi.
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1938a, s. 1-2; NECHVATAL, 1939, s. 1) Nechvatal piispival nejen do Kritického mési¢niku,
ale tfi basné ze sbirky Tichy ocean zaslal pro Cerného Sbornik pétadvaciti. Publikoval také v
Zasopise pro vojaky Cerného bratra Vladimira. NECHVATAL, 1938a, s. 1; NECHVATAL,
1967, s. 1)

Pieklady s Cernym rad konzultoval, zvlasté poezii, napf. pieklad Unamuna uvefejnény
hned v prvnim roéniku Mési¢niku. Nékteré své knihy Cernému zasilal jako darek. Jako
novoro¢ni tisk Cernému vénoval sbirku Staré Cechy, ktera se v Cerného knihovng
nedochovala na rozdil od svazki Bezructv ohlas (1940) a Balzamina (1982). Nechvatalovy
pfeklady Juana Ramona Jimenéze Odjezd a Smrt, Miguela Unamuna Krasa a Kristus
Velasquéziv a dilo Samoty Antonia Machada se s Nechvatalovymi pozndmkami dochovaly v
Cerného pozustalosti. (KM, 1938, s. 61-63)

Cerného v souvislosti se sbirkou Staré Cechy poprosil o pomoc u nakladatele Fiirta'®®,
ktery odmitl publikovat jejich pfebasnénou verzi, nebot’ se Fiirtovi na stole seslo vice praci na
stejné téma. Nechvatal viak chtél védét, zda je to pravy diivod, pro¢ nemaji byt Staré Cechy
otiitény nebo se nakladatel pouze vymlouva.'®® (NECHVATAL, 1938a, s. 1; NECHVATAL,
1938b, s. 2; NECHVATAL, 1943, s. 1) Staré Cechy se v Cerného knihovné nedochovaly, je
zde jen Bezruciv ohlas (1940) a Balzaminu (1982); v KM vySly Nechvatalovy basné
Ned¢leni odpoledne a Prodana nevésta. (KM, 1938, s. 205-206; KM, 1938, s. 407-408)

Nechvatala s Cernym nepojil vztah &isté pracovni. Pravidelng se setkavali u Cernych
doma, kromé toho si od Cerného Zeny Miloslavy ptjéoval francouzské romany (napi. Le
retour de Silbermann Jacquese de Lacretelle dnes v knihovné nedochovany). (NECHVATAL,
1938b, s. 2) Kdyz v roce 1938 Nechvatal na delSi dobu onemocnél a neodebiral ani noviny,
ocitl se podle svych slov izolovan od svéta. A byl to pravé Cerny, ktery pfitele informoval o
viech novinkach a udalostech. NECHVATEL, 1938a, s. 1)

S trpkosti pak Cerny ve svych Pamétech komentuje konec piatelstvi. ,,Ze nam ml¢ky
prestali posilat svoje basnické p¥ispévky Lumir Civrny, Jan Noha, Frantiek Nechvatal a pani
Marie Pujmanova — a my jsme je s ulehcenim o zadné nepozadali -, to pokladate jisté také za

samoziejmé...“ (CERNY, 1992, s. 2)

%8 \/ roce 1946 byla nakladateli Juliu Fiirtovi ufedn& povolena zména piijmeni na variantu Firt.

1% Staré Cechy nakonec vysly u Véclava Petra v roce 1938.
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6.1.1.1.26 Arne Novak (1880-1939)'"°
Mentorem, spolupracovnikem a pravidelnym pozorovatelem Cerného prace se stal

Amne Novak. (NOVAK, A., 1938. s. 1) S Novakem se Cerny seznamil jiz v roce 1936, kdyz
za¢al pracovat v Lidovych novinach. Pro rubriku novin Literarni pondéli Cernému zaslal
n¢kolik ptispévkl (napt. Tallastiv cenny literarni dopis) a chtél do rubriky pfispivat vSemi
svymi kritickymi piispévky. (NOVAK, A., 1936a, s. 1-2; NOVAK, A., 1938, s. 1) Z Cerného
spoluprace s Lidovymi novinami byl Novak nadSeny, byl vSak ponékud zklamén, Ze se s nim
Eduard Bass o Cerného angazma neporadil. NOVAK, A., 1938b, s. 1) Stejné nadseni vyvolal
i Cerného dopis s informaci, Ze by rad prisp&l do machovského sborniku'”* svou studii. Ocenil
také zaslany vytisk Essai sur le titanisme. (NOVAK, A., 1936b, s. 1)

Kdyz zacal v roce 1938 vychazet Kriticky mési¢nik, Novak Cernému radil, jak ma
délit praci mezi Literarni pond&li a Mé&si¢nik; navrhl Cernému okruh spolupracovnikil (napf-.
Julia Heidenreicha, Josefa Jedlicku, A. M. Pisu, Roberta Kone¢ného), rovnéz rubriky (domaci
ptispévky, ptelozené ptispévky, zajimavé dokumenty), nabizel své rozpracované studie,
upozoriioval Cerného, aby se nezanedbavala piekladova literatura, a aby byly o cizich
literaturach podavany celkové prehledy. (NOVAK, 1938b, s. 1-3) Cerny se s Novakem v
navrhované koncepci shodl, spisovatele, které Novak navrhl, skute¢né¢ angazoval, a také v
obsahovém pojeti dal Novakovi za pravdu.

Novak tvodni korespondenci povazoval pouze za piipravu na osobni rozhovor, pfi
némz chtél domluvit detaily vzdjemné spoluprace. (NOVAK, A., 1938b, s. 1) S Cernym se
ziejmé dohodli na Novakové pravidelnych piispévcich. Novak mél Cernému studie zasilat a
od Cerného obdrzel seznam témat (Francois Villon, Jaroslav Vrchlicky, F. X. Salda), které
bylo potieba zpracovat ¢i knihy k recenzovani. Novak si v pfiloZeném tématu zaskrtal ta, o
kterych chtél psat (napt. Eliska Krasnohorska, Josef Dobrovsky, Edvard Benes, Karel Capek,
Otokar Fischl, Saint Beauve, FrantiSek Gotz, Albert Prazdk, Ivan Vyskocil, Slovacko).
(NOVAK, A., 1936, s. 1; NOVAK, A., 1937b, s. 2; NOVAK, A., 1938d, s. 1) Radu témat
navrhl vsak Novak sam (napf. Frana Sramek, Svét knihy). (NOVAK, A., 1937a, s. 1;
NOVAK, A., 1937b, s. 1) Témata ke zpracovani nenavrhl Novék pouze pro Cerného, ¢asto

m¢él jasnou predstavu, kdo by mél o ur€itém tématu referovat (napf. navrhl, aby Heidenreich

7% Literarni historik a kritik, redaktor, bohemista a germanista, profesor a pozdéjsi dékan Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity, rektor Masarykovy univerzity.

! Timto titulem je minéna publikace vydana k 100. vyro¢i Machova umrti. NOVAK, Arne, ed. Karel Hynek
Macha: osobnost, dilo, ohlas: sbornik k 100. vyroci Machovy smrti. V Praze: Druzstevni prace, 1937. 341 stran.
O vytisténi sborniku Novék Cerného informoval dopisem. (NOVAK, A., 1936, s. 1) Novéak rovnéz recenzoval
Cerného poznamku hodnotici Machovo dilo. Vydani pozndmky viak muselo byt odlozeno, nebot’ v Lidovych
novinach vysel ve stejné dobé ¢lanek s podobnym tématem. (NOVAK, A., 1938a, s. 1; NOVAK, 1938b, s. 1)
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kriticky zhodnotil knihu Leonovoa Cesta za ocean a Jedlicka Kratochvilovu Vesnici).
(NOVAK, A., 1938d, s. 1) Z velkolepych planti obou autori nakonec seslo a v Mé&si¢niku se
objevil pouze Novakiv ¢lanek o ¢eském baroku.

Béhem pfipravy prispévkil se nedohodli pouze ve tiech piipadech. V roce 1937
Novak odmitl napsat dva clanky, nebot” zrovna pobyval v Beskydech a nemél s sebou
potfebnou literaturu. Novaktv pobyt v Beskydech také zptsobil prodlevu v komunikaci a tak
oba soucasn¢ napsali referat o Holanové lyrice. Oba soucasné chtéli recenzovat Halasovou
sbirku Dokofan, piednost nakonec dostal Cerny, ktery mél sou¢asné zpracovat také Jamese
Macphersona. Novak naopak odmitl referovat o Olze Scheinpflugové, protoze by ji musel
jako spisovatelku odsoudit. (NOVAK, A., 1937a,s. 1; NOVAK, A., 1937b, s. 2; NOVAK, A.,
1938d, s. 1)

Navzdory vzajemné spolupraci, Cerné¢ho suplovani v Bmé, o které Novak velice stal, i
tomu, Ze se Novak osobné znal s Cerného otcem, byl Novak ptekvapen, kdyz obdrzel od
Cerného dopis, ve kterém byl pozvan mezi stale spolupracovniky Kritického mési¢niku.
»Soudil jsem, Ze pro Kriticky mési¢nik viibec neexistuji: poznal jste ze star$i generace toho,
poznal jste onoho; na mne jste si vSak vibec nevzpomnél. OvSem nechci se Vam né&jak
dodatecn€ vnucovati, naopak pokladal bych za pfirozené, kdyby vztahy mezi Kritickym
mési¢nikem a mnou zistaly korektni, chladné.“ (NOVAK, 1938a, s. 1) Cim bylo Novakovo
minéni vyvolano, miizeme dnes jen t&Zko posoudit. Novéak pravidelné chvalil Cerného tvorbu
(napi. Cerného ¢lanek o romanské literatufe, nejmenovany ¢lanek v Literarnim pondéli,
kterym se Novakovi velice zavdécil, nad knihou O basnickém baroku stravil nékolik krasnych
hodin), pravidelnd u Cerného publikoval a Cerny Novakovi piedaval vzkazy od svého otce
(Véclav Cerny st. se napf. zajimal o knihovnu Novéakova seminafe). Nicméné Cerny musel
Novaka presvédéit o své pfizni, nebot jesté téhoz roku Novak Cerného ujistuje o své
spolupraci s Mésiénikem a nadsené kvituje Cerného napad vénovat jeden sesit baroku, pro
které by mél jiz namét - Boj proti baroku. (NOVAK, A., 1936, s. 1; NOVAK, 1937b, s. 1;
NOVAK, A., 1938c, s. 1-2) Cerného knihovna navic obsahuje podepsany vytisk knihy
Machova Krkonosska pout’ (1911) s dedikaci ,,Vazenému prof. Véaclavu Cernému, nasemu
pestiteli literatury s oddanym pozdravem Arne Novak, 1912.% dle datace vénovana patrné
Cernému otci, a dalsi ¢étyfi Novakovy knihy, které si Cerny zakoupil — Struéné d&jiny
literatury Ceské (1947), Jaroslava Vrchlického slava a osamélost (1944), D¢&jiny ceského

pisemnictvi (1946) a vzpominkova publikace Arne Novak zemfel (1940).
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6.1.1.1.27 Bohumil Novak (1908-1992)'"
V Cerného pozistalosti se dochovalo dvaadvacet dopisti a patnact pohlednic od

Bohumila Novaka. Jednd se o druhy nejvétsi soubor korespondence z okruhu Kritického
mésiéniku. Ackoliv spoluprace mezi Cernym a Novakem musela byt tzka, na Kritickém
mésicniku pracoval od prvniho ro¢niku, od patého dokonce jako redaktor, zachovala se nam
korespondence az od roku 1950. Jiz osloveni ,,Mily Vasku* poukazuje na pfatelsky vztah a
také nasledujici fadky podavaji ditkaz o blizkém vztahu, ktery oba autory pojil. Novak se
nezdrahal Cernému pfiznat, e na n&j spolu s rodinou vzpominal, Ze ,,se mu po ném styska, a
7e si nedovede predstavit, jak by v Praze vydrzel, kdyby tam Cerny nebyl.“ (NOVAK, 1950a,
s. 1) Kazdy dopis je také podepsan ,,Tvlj upfimny Bousa.“ Novéak byl jednim z mala
korespondenttl, se kterymi Cerny probiral i véci osobni.

V dalgich odstavcich informoval Cerného o novinkach z Prahy a o setkavani s prateli.
,Od chvile, kdy jsi odejel, nikam takika nejdu. Jen v sobotu se setkavam s Koblizkou a
Janskym v Dunaji, obcas také s Josefem, u které¢ho jsme se onehdy, Seifert a ja sesli s Jinou
na zajimavy pohovor. Jak jsem Ti uz v telefonu naznacil je Pepik churav od té doby, co jsem
se s nim vratil z tiidenniho pobytu v Jindfichové Hradci...© (NOVAK, 1950a, s. 1) Cernému
rovnéz sdéluje obavy z budoucnosti, protoze Novaka odmitli jiz ve tietim zaméstnani. Byl
skli¢en, Ze musel jen bezmocn¢ sedét a Cekat, jak se situace vyteSi. Své Zené¢ Lid€ chtél
ukazat, ze umi byt uzite¢ny alespoi tim, Ze vyrazi na sbér hub za Prahu. (NOVAK, 19504, s.
2) Podobny pokus ucinil také s opravou ucpanych odpadi v koupelné a kuchyni. Ve snaze
uSetfit za instalatéra chtél odpady vycistit sam ,,vkladaje do toho vSechnu svou Sikovnost,
vzdélani a um*, oviem obé& mistnosti ke zdéSeni své Zeny pouze vytopil a znegistil. (NOVAK,
1950a, s. 3) Za asistence své Zeny ucinil jesté¢ jeden pokus k vycisténi odpadii a nakonec
,,zvitézil nad silami ptirody pfimo velkolepé a jeho vaznost v rodiné stoupla i pycha. Zkratka
a dobfe, az vam nepotede voda, zavolejte. (NOVAK, 1950a, s. 4)

V dal§im prazdninovém dopise z roku 1950 reagoval na Cerného listek: .,...Tak to
takhle povidal Pisa, s nimz jsem se nadhodou setkal: Clovék by se viemu musel chechtat, tak je
to postavené vzhlru nohama, jen kdyby to nebylo tak kruté vazné. Ani ty mé rozpaky nad
lidskym pokolenim nejsou mySleny a stavény tak tvrdég, jak se zdd. Mam o lidech vSelijak
neuctivé minéni o jejich zasadovosti, Cestnosti a cti; nicméné bych byl ochoten smifit se s tim,
ze se sotva dockam, aby byli lepsi, kdybych véd€l, ze jsou a budou sto se aspon tak stydét za

svou mizernost, Ze budou mlcet a divat se stranou, kdyZ se o mizernosti lidi bude mluvit a

72 Literarni kritik, recenzent, redaktor nakladatelstvi Frantisek Borovy, vedouci tfednik publikaniho odboru
ministerstva informaci, jednatel Syndikatu Cesky spisovatelt, pracovnik Pamatniku narodniho pisemnictvi a
pracovnik Pedagogického muzea v Praze.
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kdyz se bude pranyiovat.“ (NOVAK, 1950b, s. 1) Tyto vazné dopisy mohly byt u Cerného,
Novéka i Pi§i vyvolany situaci, ve které se ocitli po Unoru 1948, nebot’ sam Novak v Givaze
pokracuje oznacenim soucasnosti za ,,trapnou, zlou a v podstaté nesmyslnou tragikomedii.*
(NOVAK, 1950b, s. 1) Na nasledujicich stranach pak vyjadiuje obdiv a tictu tém, ktefi zistali
state¢nymi. (NOVAK, 1950b, s. 2)

Dalsi fadky jsou jiz veselejsi. Novak dékoval Cernému za pozvani do Cermné a
vzpominal na prochazky a vylety v Ratibotském tdoli a okoli, kde stravil fadu hezkych chvil,
na mladi a nadSeni do préce, které se vyCerpalo ukoly a nakladatelskymi plany, ale zaroven
pfineslo poudeni o Zivoté a lidech. Cernému také sdélil, jak se t&§il na tydenni pobyt v
Jindfichové Hradci a na setkani s FrantiSkem Koblihou a FrantiSkem Hrubinem v Chlumu.
(NOVAK, 1950b, s. 2) Uskuteénil jiZ také sviij zamér se sbérem hub, které susili se Zenou po
celém byté. Dopis kon¢i zprdvou o zaméstnani jeho Zeny a jeho ukolem uklizet domécnost.
»A ja jsem se ujal uklizeni. To je konec krasnému Zivotu, kdy jsem snidal v posteli a k tomu
&etl noviny, i kdyZ v nich nic nebylo!“ (NOVAK, 1950, s. 2)

Dopis z roku 1951 uz se tykd pracovnich povinnosti. Novak v Jindfichové Hradci
pracoval na piekladu, o ktery byl Cernym pozadan. P¥iblizn& do tydne slibil Cernému osobng&
ptredat ,,v Urbance* Sedesat az sedmdesat stran textu a zbylych deset stran dodat v nejblizsich
dnech. ,,Dé&lam jako kat, pfesto ale mi to nejde tak, jak bych si uz kviili Tobé pial.“ (NOVAK,
1951a, s. 1) O mésic pozdgji psal Novak Cernému o svém piesunu na lééebny pobyt do
Karlovych Vart a informoval Cerného, e v piekladatelské skupiné Anatola France se nic
nezménilo, jen piibyli novi &lenové, které viak Novak nezna. (NOVAK, 1951b, s. 1)

Dalsi dopis je odeslan z pobytu v Karlovych Varech, kde se Novak citil osamély,
protoze Novakova Zena odjela odpocivat do Jindfichova Hradce. Cernému sdélil dojmy z
Var(, které se proménily na ,,lazeniské mésto Sovétského svazu®, a popsal Cernému znamé
tvafe, které navitivily Filmovy festival — Jifitho Marka, Otakara Vavru, Véclava Rezade, Jiiitho
Héjka. Nebyli to vSak znami, se kterymi by se dal do hovoru. ,,Ale milou tvaf, ktera by T¢
potesila neuvidis... A ptece: v€era navecer, vyhybaje se G6tzovi me chytil profesor Jedlicka z
I¢kat. fakulty — ten specialista na tuberkulézu — a tak jsem stravil dvé hodiny piijemného
rozhovoru. Jinak skli¢ujici pocit cizoty...© (NOVAK, 1951b, s. 2)

V dalsi ¢asti navazuje Novak na osobni rozhovor tykajici se jistého dr. P., na kterého
byl Cerny rozéileny. ,,Nez jsem odjel mluvil jsem také s Lyerem a pak si jeho sdéleni
ovefoval. Zjistil jen tolik, Ze dr. P. poslal rdmcovy vymér — ne jmenovity, protoze ten ani

poslat nemiize a sotva kdo by jej podepsal. Mam proto dojem, ze bys mu kfivdil, kdybys ho
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povazoval za ptivodce nesnazi, o nichz jsme mluvili. Spis vyfidil nékdy kolem 9. 6. a mél jej
podepsat Olbracht. AZ se sejdeme, povime si o tom vic.“ (NOVAK, 1951b, s. 2)

Novak mél stale problém sehnat zaméstnani, nové byl zarazen na seznam lidi, ktefi
byli urceni do vyroby. Neocekaval vsak, ze se tim jeho problémy vyfesi a po prazdninach se
situace je§té vyvine jinak. Vzpominanim na toulky po lesich s Cernym se snaZil oto¢it list a
nezabyvat se dale problémy, které je oba trapily, a vtipné li¢i lazeniské procedury. ,,Jedno mé
vSak utéSuje, ze nevypaddm tak syreckové jako nahy Gotz. To ti je zoufald podivana.
Clovége, ja jsem proti nému tGplny Adonis.“ NOVAK, 1951b, s. 3)

Ze samoty karlovarskych lazni vytrhla Novaka Cerného odpovéd: ,.... ani nevis, jak
jsi mne v té karlovarské osifelosti svym dopisem potésil. Kdyz jsem jej Cetl, pfirozené Ze s
rozkos$i, musel jsem s pocitem zavisti i litosti konstatovat, ze T¢ ani v ¢ermenské samoté
neopustil vzacny dar vtipu 1 ironického Slehu, a Zze ani v plném 1été nevyschl bohaty pramen
Tvého optimismu. Diky Bohu, zes mi ho par dousku nalil; bylo mi toho véru zapotiebi jako
soli.“ (NOVAK, 1951c, s. 1)

Déle Cernému navrhl, aby poslal listek Karlu Janskému, ktery byl s infarktem
pfevezen do nemocnice. ,,... to mé z toho neustalého roz¢ilovani nad Machou 1 prodejem jeho
duchovnich ostatkti.“ (NOVAK, 1951c, s. 1) Zprava od Cerného by Janského jisté potssila,
sam Novak Janskému z Varl poslal pohled, ptestoze se Janskému spiSe vyhybal a nepanovaly
mezi nimi p¥ili§ piatelské vztahy. NOVAK, 1951c, s. 1)

Novaka naopak piekvapila zprava od Cerného o Frantisku Hrubinovi, ktery se néhle
rozhodl odjet z Chlumu, kde pobyval. Novak Hrubinovi zaslal pohled podepsany Adolfem
Kroupou a laureaty vyznamnych ocenéni, na né€z si Hrubin potrpél, a pfipojil zpravu, Ze se za
nim do Chlumu chystd. Podle Novakovych slov to Hrubina vydésilo a pravé pohled byl
pfi¢inou Hrubinova odjezdu z Chlumu. (NOVAK, 1951c, s. 1-2) Zavér dopisu opét vedl v
humorném duchu, kdy Cernému popisoval, jak bylo na masazich chvaleno Novakovo ,,sliéné
t&lo“ s pevnym svalstvem a uZasnyma nohama, se kterymi by mohl na vystavu. Cernému se
viak o sobé& nechce vice rozepisovat, aby se Novakova vizaZ nestala pfedmétem Cerného
zavisti. NOVAK, 1951c, s. 2)

Dalsi dopis pochéazi opét z prazdnin, tentokrat z roku 1952. Novak Cernému svéfuje
starosti ze Ctrnactidenniho pobytu v Jindfichové Hradci. V mistni hospod¢ zastupoval
vycepniho Kostku, ktery byl se srdecni slabosti pfevezen do nemocnice. Nemohl byt tak
oporou své zen¢, jejiz kolegyni odvedli k vyslechu a vyptavali se také na Novakovu
manzelku. Dale hovofti o spole¢né znamé J., kterou zatkli za navstévu zakézaného ptedstaveni

v Brng. (NOVAK, 1952a, s. 1)
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Pii osobnim setkani chtdl Cernému také sdélit novinky ze setkani s Frantikem
Koblihou a Karlem Krejé¢im, se kterymi vzpominal i ,;mirné drbal. Cernému viak v usich
zvonit nemohlo.“ (NOVAK, 1952a, s. 2) Znovu se také chystal vypomahat v hospodé v
Jindfichové Hradci. ,,Pro mne vsak letoSni pobyt znamena brigadni a tdernické vykony v
prospéch pracujiciho ziznivého lidu, ktery touze v umornych vedrech po pive, limonadé a
minerdlce a ktery nic nedbd, Ze u pipy stoji zkrachovaly rada, netspé$ny spisovatel a
nepochopeny antialkoholik.“ (NOVAK, 1952a, s. 2) Po incidentu s mistnim opilcem pii
piedeslé vypomoci se rozhodl, ze nebude hosty poucovat, kolik toho maji vypit, ale bude
epovat tolik piv, kolik si hosté zaplati. (NOVAK, 1952, s. 3)

V srpnovém dopise informuje Cerného o pobytu dcery a manzelky Egona
Hostovského. Novak se snazil obéma pobyt zpiijemnit, zvlasté Hostovského dcefi, kterd se v
Hradci nudila. Byl vSak zklaman, protoze divku Novakovo vypravéni nezajimalo ani
nebavilo. Projevil se generaéni rozdil, ktery zpusobil div¢inu nespokojenost, ze travi
prazdniny se ,,starymi® lidmi a ne se svymi vrstevniky, ktefi ji alespoii zahrnovali spoustou
dopist. (NOVAK, 1952b, s. 1) Po &trnacti dnech praxe vy&epniho mél Novak radost, Ze uz
také ziskal potiebnou zru¢nost a obratnost. Dokonce uvazoval, ze se minul povolanim a m¢l
byt vycepnim. Musel by ale vyfeSit svou nechut k opilym zakaznikim. Tém uZ misto
domlouvani o kodlivosti piti rad&ji vypravi o vyznamnych rodacich z kraje. (NOVAK,
1952b, s. 2) Cernému také slibuje, Ze si preéte doporuéovanou knihu Paméti Frantiska Jana
Vavéaka. Knize se Novak dlouho brénil, protoze pochéazel z rodiny evangelickych uciteld,
které piisny katolik Vavik nemél v lasce. Cerny se pro zménu zaéal vénovat platonismu, coz
mu Novék schvaloval. (NOVAK, 1952b, s. 3) Na rozdil od newyorského vydani Platonovy
Republiky, Heitschovy knihy Platon iiber die rechte Art (1987) vsak Cerny Vavakovy Paméti
nevlastnil.

V korespondenci mezi Cernym a Novédkem pak nastala pétiletd pauza, Novak
Cernému pise znovu az pred koncem roku 1957. Pial si Cerného vidét, ale zmeskal i Cerného
piednasku o Dykovim’ kvili bolestem slinivky bfi$ni. Chystal se proto Cerného navstivit po
navratu z nemocnice, kam byl nucen nastoupit k dikladn&j$imu vysetieni. (NOVAK, 1957, s.
1)

Dne 15. ledna 1958 Novak odpovédél Cernému na dalsi dopis z pokoje vinohradské
nemocnice. Zde se Novakova hospitalizace protdhla na tifi tydny. NeutéSené nemocnicni

prostfedi pfimélo Novaka vzpominat na obdobi Protektoratu a bilancovat. ,,Donedavna jsem

3 ednatiicetistrankovy rukopis prednasky Viktor Dyk a drama se dochoval v Cerného archivu.
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si myslel, Ze odvaha, kterd mne nutila vydavat knihy a basn¢ i bez povoleni a v jinych
ptipadech nedbat zasah, jez je komolily, byla a je hodna pfipomenuti a vyzvednuti. Stal jsem
vSak o to nejen snad kvili sob€, nybrz 1 kvtli t€ém, ktefi mi umoziovali, aby ta odvaha
nevyznéla na prazdno. Domnivas se snad dnes, ze by se nasel Clovék, ktery by bez jediného
zasahu povolil vydani Torsa nadéje, NaSi pani, Zhasnéte svétla, Pét minut za meéstem,
Fischerova piekladu Fausta, Svétlem odénd, Kamenného mostu, vyboru o Praze a spousty
fady jinych knih? Jejich autofi s vyjimkou nékolika, Palivce pfedevsim, mlceli jako ryby, a ja
5 let ztratil, pét krasnych let, hledaje cesty a zkoumaje moznosti, jak dostat na svét jejich
knihy, které nikdo vlastné nepovolil!* (NOVAK, 1958a, s. 1) Diive byval Novak na tuto
kapitolu svého zivota hrdy, pozd¢ji uz ji vnimal jako néco pfirozeného a samoziejmého.
Vydavatelskou praci povazoval za prostfedek navazovani pratelstvi, ktera pfinesla vnitini
radost a zadostiu¢inéni. Zaroven si uvédomil, jak postrada pravidelna sobotni setkani s
Cernym, na které se kazdy tyden t&sil, a na kterych spolu mohli i mléet, a presto si fekli vie.
(NOVAK, 1958, s. 2) Zavérem uvazoval i o piitomnosti, kterd vyzadovala hodné sil, aby bylo
opét mozné ,.rozdavat radost a §tédrost svobody*. (NOVAK, 1958a, s. 3)

V zavéru roku 1958 se Novik Cernému omlouval, Ze po telefonu byl na Cerného
nepiijemny a choval se podivné. Novakova Zena byla totiz v den telefonatu hospitalizovana
po tézkém uraze na vinohradské chirurgii a nasledné pfevezena na psychiatrickou kliniku do
Bohnic. (NOVAK, 1958b, s. 1) Zatatkem nasledujiciho roku byla Novakova manzelka stale
jesté hospitalizovana, Novak ji tfikrat tydn€ navStévoval a pfi jedné navstéve ji vyiidil
Cerného pozdrav. Snad jako rozptyleni dal Cerny Novakovi vybrat verse Jaroslava Kolmana
Cassia pro souborné vydani, na némz spolupracoval s A. M. Pisou.}"™ (NOVAK, 1959, s. 1)
OSetfujici 1ékat Novakovy manzelky se Novaka tazal, zda nemd moZnost sehnat seSity o
existencialismu, které ho zajimaly z hlediska psychiatrie. Novak se nejprve chtél Cerného
zeptat, zda sesity jesté viibec ma. Chtél je piipadné vyménit za vytisk Cerného Starogeské
lyriky, které si Novak schoval. V Cerného archivu a knihovné se dochoval pouze rukopis
Druhého sesitu o existencialismu, je proto pravdépodobné, ze Cerny viechny autorské vytisky
rozdal a nemohl tedy Novékovi Sesity poskytnout. (NOVAK, 1959b, s. 1)

S pfanim do nového roku se Novak omlouval, Ze aZ nyni zaslal dedikovany exemplat
nové sbirky ver$t Jaroslava Bednéie, jejichz dva vytisky Cernému autor vénoval. Cernému
chtél knihu ptedat jiz pfed Vanocemi, ke shleddni pfatel vSak nedoSlo a Novéak se proto

rozhodl zaslat darek postou. (NOVAK, 1960, s. 1) Knihy Jaroslava Bednate jsou v Cerného

Y* KOLMAN CASSIUS, Jaroslav. Bdasné: vybor z dila.. 1. Vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1958. 129 s.
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knihovné hojné zastoupeny (Cizinka a basnik (1968), dvakrat vytisk Cervena zemé (1946,
1984), Ma Praho, mésto (1924), Rodny stil (1927), Slunce nad domovem (1963), V lidu jsi
(1935), Zivy duch (1987)), ve vét§ing piipadu jsou knihy dedikovany, Zadnd z osmi
basnickych sbirek vSak nebyla vydana v roce 1959, ani v roce 1960. Mohlo by se jednat o
dochovany nedatovany vzpominkovy tisk o Janu Zahradnickovi, ktery v roce 1960 zemfel.

V roce 1967 chystal Cerny k vydani sbornik'™

a ke spolupraci na ném prizval |
Novéka. Novak byl za tuto pfilezitost vdéény, Cernému za ni vroucné dékoval, rad se znovu
zatadil po bok Cerného. Novak se piiteli piznal k tviiréi krizi, kdy byl schopen napsat pouze
jednu stranku, se kterou vSak nebyl spokojeny a tak ji vzapéti vyhodil do koSe, aby zacal s
praci nanovo. Doufal ve zlepSeni alesponi pfes prazdniny, ostatné slibil sepsat medailonek o
Josefu Horovi. Uvédomoval si vsak, e prace pro Cerného spéchala a prosil proto o
shovivavost. (NOVAK, 1967, s. 1) Jiz po nékolikaté opakoval Cernému pfani ohledné osobni
schiizky, tentokrat navrhl snidani v Malostranské kavarné. (NOVAK, 1967, s. 2)

Pratelstvi mezi obéma autory se léty nezménilo, naopak se prohloubilo a Novak s
Cernym se pravidelné ujistovali o pevnosti svého piatelstvi. Novak vzdy litoval, Ze se
nevidaji Gast&ji, protoze schiizky s Cernym Novaka obohacovaly profesné i osobné.
(NOVAK, 1968a, s. 1) Casto se dopisem pfipominal jen s kratkym pozdravem a uji§ténim
trvajici naklonosti, v &asech zlych (napf. nemoc Novaka &i jeho Zeny, skon Cerného bratra
Vladimira) si navzajem vyjadfovali soustrast a podporu. (NOVAK, 1973a, s. 1; NOVAK,
1974,s. 1)

»-..nevim po kolikaté uz jsem piecetl Tviy ¢lanek v Lit. listech, jimZ jsi odpovédél
Praskovi na jeho pokus zleh¢it vahu Tvého ,,zaluji*, proneseného na adresu profesorského
sboru Karlova uéeni pro roce 1948 a Cs. akademie. Souhlasim s Tebou do posledniho puntiku
a opakuji po Tobé, ze to, co se délo na pid¢ university, akademie a Svazu spisovateld po
unoru 1948 je neodcinitelnou hanbou, o to vétsi, ze se to dalo pod plastikem ocisty nasi vedy,
literatury a kultury.“ (NOVAK, 1968b, s. 1) Novak vyjadfil své rozhoi¢eni nad chovanim

nekterych lidi, ktefi podle ného moraln¢ selhali. 176 Ocetiuje Cerného pevny postoj a

7> Pravdépodobné se jednalo o Sbornik p&tadvaciti, ktery vysel v roce 1969. Ke sborniku pfizval Cerny také
Josefa Kostohryze, se kterym si kvili tomu vymenili tfi dopisy. Pivodné méla byt do sborniku zafazena béseii
Ztraty, Kostohryz ji vsak stahl, vénoval ji jako soukromé &teni Cernému a misto ni zaslal basefi Syrinx.
(KOSTOHRYZ, 19674, s. 1; KOSTOHRYZ, 1967b, s. 1; KOSTOHRYZ, 1967c, s. 1)

e Jmenuje napf. Mukaiovského, kterého tvrdé odsoudil i Cerny ve svych Pamétech. (CERNY, 199, s. 274)
Shrnuje Mukarovského kritiky Ceskych literatti, které nepfinesly nic nového, a nechape obdiv Mukafovského
studentd vuc¢i svému uciteli. Mukafovského mél zprvu rad, vidél v ném osobnost, ale po spolecné praci
v Syndikatu spisovatelll povazuje Mukatovského za osobu bez mravni cti, kultury ducha a bez citu pro pravdu a
svobodu. (NOVAK, 1968b, s. 2) Mukafovskému rovnéz vy¢ital smrt Frantiska Kovarny. ,,Byl jsem ustrnulym
svédkem jeho poslednich dnii u nas, vidali jsme se denné, znal jsem i den jeho odchodu, sobotu 20. biezna 1945,
vidél jsem den pied jeho odchodem v jeho byté v Trojické mezi ¢tyfma o¢ima zachvat jeho fyzického zoufani,
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nebojacnost, s jakou se odvazil pfimo poukdzat na situaci po roce 1948. Z vyvoje ve
spole¢nosti byl Novak hluboce zklaman, radgji by il sam na pousti. (NOVAK, 1968b, s. 1-2)

Pro Casopis Knihy a lidé kolem nich zacal Novék v roce 1968 piipravovat ¢lanek o
ceskych nakladatelich. Do tohoto ¢lanku se rozhodl zafadit 1 zminku o Kritickém mésic¢niku,
ktera mohla byt pro Cerného zajimava, zaslal proto vytisk ¢asopisu spolu s dopisem. Cerny si
do levého horniho rohu ptipsal poznamku: ,,Knihy a lidé kolem nich, 6.7-8/1968.“ Toto cCislo
Knih se v Cerného poziistalosti nedochovalo. (NOVAK, 1968c, s. 1)

V roce 1971 piipravoval Novak sbornik gratulaci k sedmdesatym narozeninam
Jaroslava Seiferta. Cernému zaslal dvojlist ruéniho papiru, na ktery mél kazdy gratulant
napsat svij prispévek, a Novak jej poté odevzdal grafikovi a knihafi ke svazani. Novak chtél
Seifertovi vytvofit unikatni sbornik, ktery by basnika potésil, a ke spolupraci kromé Cerného
ptizval jest¢ Karla Svolinského, Frantiska Muziku, Ludmilu Jifincovou, Jana Skacela,
Oldficha Mikulaska, Milana Kunderu, Ladislava Fikara a mnoho dalSich. Cemy Novakovu
prosbu jisté rad vyplnil, sdm od Seiferta pravideln¢ dostaval gratulace k narozeninam, svatku,
Véanocim a do nového roku. V Cerného pozistalosti se dochovalo celkem padesat
Seifertovych piani.

Spolu s dvojlistem zaslal Cernému jesté sedmnéctistrankovy strojopis svého dopisu
uréeny Jaroslavu Pilzovi. Pilz ve své knize Narodni 9 podle Novéaka uvedl neptesné, neuplné
¢1 dokonce nepravdivé informace o fungovani nakladatelstvi a Novak si chtél s Pilzem vse
vysvétlit'”” (NOVAK, 1971, s. 1) Podle Novékovych slov se Pilz pasoval do role hlavniho
inicidtora a realizatora vSech hodnotnych edic nakladatelstvi a Novak se citil ukiivdény,
nebot’ vynalozZil na vydavéani hodnotné literatury stejné usili a stejné¢ tak Rudolf Jilovsky.
Konkrétné jmenoval preklady antické literatury Ferdinanda Stiebitze a Rudolf Mertlika a
podrobné popsal cenzorské zasahy v nékolika knihach. Pfi zmince o cenzufe vyzdvihl zasluhu
Viléma Kostky, ktery se nebdl publikace vydavat bez cenzorskych zasahtli, se starym
vro¢enim, knihy uvadél jako dotisk prvniho schvéaleného vydani ¢i knihy vydaval pod krycimi
jmény. Jako na svédka téchto udalosti se odvolaval na Josefa Trdgra a na svou Zenu Lidu.
(NOVAK, 1971, s. 2-4)

Cerny se Novaka také dotazoval na fond finanéni podpory pro autory, ktefi to

potfebovali. Novak popisuje, ze potiebné prostiedky se ziskavaly z penéz urenych na

vidim jej a sly§im dodnes. Znam Tvoje skute¢né vrahy, FrantiSku Kovarno! Do smrti na Tebe budu vzpominat,
druhu mych nejkrasnéjsich literdrnich chvil. Na Tvoje ,,Pojd’ taky, Vasku, pojd’ taky!“ (CERNY, 1992, s. 198)
Kovarna zemftel v New Yorku.

Y7y Pamétech Cerny Pilzovu publikaci oznaéil za knihu se spolehlivymi dokumentarnimi udaji, které je pojata
faktograficky a zdrzuje se veskerych soudt. (CERNY, 1992, s. 223)
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autorské honorafe. ,,...a tak jsem tu a tam, kdyz autor, kterého jsem znal a kterému se mou
zasluhou prasilo na velkou hromadku, odvazil o par stovek ’pumpnout‘. Pochopitelng, ze
potiebnych bylo dost a dost. Shanéli jsme penize pro Zaoralka na jeho 1é¢eni, pro Neumanna,
Antonina Boucka, ktery je roznasel dal, pro Zenu Petra Jilemnického, pro Vaclavka, kterému
je predaval Franta Halas, pro Eisnera, pro starého Michala Kachu. Az do svého zatCeni mi
déaval mésicné K¢ 500,- V. Vancura, pravidelné¢ az do poloviny r. 1944 pfichazel s n¢jakou
stovkou Palivec, ob¢as mi dala ze svého honorafe par stovek Pujmanova asi 400 K¢ Seifert,
néco Sramek a Klima s Bassem.“ (NOVAK, 1971, s. 6) Novak tuto praxi uvedl také proto, Ze
Pilz se podle n¢ho v knize chlubil mecendsSstvim autorim, ovSem z pokladny FrantiSka
Borového ve skutecnosti nebyl ochoten dat zadné penize navic.

Rozhoi¢eni nad Pilzovou knihou muselo byt velké, nebot’ Cernému Novéak podrobné
liéi 1 ndkup knih ze svych penéz, rozdavani recenznich vytiskll, pasovani knih redaktoru

. s 1 “ . 178
Melounovi, posilani knih do koncentra¢niho tabora

¢1 uloZeni osmi set vytiskii Bassovy
knihy Cteni o roce 1848 na Policejnim feditelstvi v ulici Karoliny Svétlé, odkud je Novak
tajné vynasel. (NOVAK, 1971, s. 7) Neopomnél také piipojit popis situace, ve které se ocitl
od roku 1949, a béhem svého plisobeni v Pamatniku narodniho pisemnictvi. ,,Vaclavkova, po
niZ dnes nestékne ani pes, mi po 6 let ztrpcovala Zivot za vydatné pomoci panti Hrubesu,
Zantovskych, Bohadu et al. Tak, Ze jsem si chvilemi piipadal jako pes, do kterého si kazdy
smi kopnout. Ale jak vi§, neustvali m¢, ani neudolali...* (NOVAK, 1971, s. 8) Ocenil, ze 1
ptes ustrky, které musel snaSet, zlistalo Novakovi v Zivoté hodné cennych a vérnych ptatel,
mezi které poéital i Cerného. NOVAK, 1971, s. 9)

O dva roky pozdéji skoncil Novak v nemocnici, slavil pravé pétasedesaté narozeniny.
Z nemocni¢niho lazka zaslal Cernému dopis s podékovanim za Cerného sbornik, ktery byl
Novakovi hostinou, nebot Novakovi vynahradil nafizeni lékarti, aby v jidle a piti byl
zdrzenlivy. Jak Novak uvedl, z lizka se korespondovalo Spatn€, dopis je psan roztfesenym
hife Gitelnym pismem. Cernému i tak chtél podékovat za projev piatelstvi. V nemocnici se
vic nez kdy jindy t&il na osobni setkani. (NOVAK, 1973b, s. 1-2)

Korespondenci doplituje jest¢ soubor sedmnécti pohlednic a jedné gratulace k
Vénoctim 1952, spolu s niz Novék Cernému zaslal fotokopii dobové podobizny F. X. Saldy,
kterou si Cerny pial. Podobizna se v archivu nedochovala. Pohlednice jsou vétsinou piani do
nového roku, pozdravy z lazni, z Jind¥ichova Hradce ¢ z Chlumu, ¢asto pieposilané Cernému

do Cermné nebo do Holic. K jednomu pohledu je pfipsan srdeény pozdrav Josefa Kopty, ke

Y78 Podrobngji o posilani knih pige Frantisek Kubka ve svych vzpominkach Kniha o knihach vydanou v roce
1964.
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dvéma je pfipojen podpis Viléma Kostky s rodinou, dalsi dvé pohlednice z Frenstatu pod
Radhostém zaslali spolecné s Novakem Jaroslav Seifert a Vladimir Holan. (N OVAK, 1950, s.
1; NOVAK, nedat., s. 1; NOVAK, 1986, s. 1)

K Novékové korespondenci Véaclavu Cernému lze piifadit také dopisy oznadené v
soupise fondu jako ,,Bousa“. Dopisy jsou psany stejnou rukou jako dopisy od Bohumila
Novaka a také podpis Bousa odkazuje k predchozi korespondenci. Obsahové korespondence
navazuje na piedeslé dopisy a vypliuje nékteré mezery. Zahrnuje tii dopisy z let 1973-1978,
dva nedatované dopisy a jednu pohlednici z roku 1986. Prvni dopis je blahoptanim do nového
roku a Cerného informoval o brzkém propusténi Novaka do domaciho oSetfovani z
nemocnice. (BOUSA, 1973¢c, s. 1) V dopise z roku 1978 dékoval Cernému za zaslané
blahopiani k Novakovym narozeninam a vyfizoval pozdravy Cerného roding. (BOUSA, 1978,
s. 1) V nedatovaném dopise Novak Cernému radil, jak rozdélit honoraf autorim bliZze
neuréené antologie, omlouval se Cernému, Ze nebyl v redakci a vyfizoval vzkaz od dr.
Jiranka, ktery nemohl pfijit na slibenou schiizku k Paukertim. (BOUSA, nedat.a, s. 1) Druhy
nedatovany dopis lze zafadit do roku 1941 a je kondolenci ke smrti Cerného otce. Novak se s
Vaclavem Cernym st. nékolikrat setkal, upfimné Cerného smrti litoval a kondoloval také
bratrovi Vladimirovi. (BOUSA, nedat.b, s. 1) Dopis z roku 1965 je gratulaci k Cerného
Sedesatym narozeninidm a Novak v ném Cerného informoval o ¢lanku, ktery mél o Cerném
vyjit v Kulturni tvorbé a ktery mél vyjadiovat Novakav obdiv, tictu a pratelstvi vi¢i Cernému.
,»Pro mne jméno ,,Vaclav (VjernSI“ neni jen jménem nc¢koho, koho mam upiimné rad, ale takeé
pojmem, za kterym vidim osobnost.“ (BOUSA, 1965, s. 1) Fond tykajici se Bohumila Novéaka
zahrnuje jesté knihu z Cerného knihovny Svédectvi poezie (1948).

6.1.1.1.28 Jind¥ich Pinkava'™
Do okruhu Kritického mési¢niku se ptihlasil také posluchac filozofie Jindfich Pinkava.

Od roku 1945 do roku 1948 pravidelné¢ zasilal své basné k posouzeni a piipadné i k
publikovani. Paklize Cerny usoudil, Ze basné za oti§téni nestoji, pfilozil Pinkava k dopisu
znamky, aby je Cerny mohl zaslat zpét. (PINKAVA, 1945, s. 1; PINKAVA, 1946, s. 1;
PINKAVA, 1947, s. 1; PINKAVA, 1948a, s. 1; PINKAVA, 1948b, s. 1) Publika¢ni prostor
Cerny Pinkavovi poskytl v roéniku 1947, kdy otiskl Pinkavovy pfispévky Anna Karenina,
Don Quijote a gvejk a Thema literdta v romané jako sociologicky ,,Ersatz* a Nad ,,Dusemi
orli“. Neoti§téné Pinkavovy basnické pokusy pro KM z let 1945-1946 si Cerny uchoval.
(KM, 1947, s. 251-252; KM, 1947, s. 381-382; KM, 1947, s. 427-428)

179 - " . .. oy . .,
Filozof, pracovnik Ustavu marxismu-leninismu na Vysoké Skole chemicko-technické v Praze.
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Po pocatecnim ostychu, ktery jako student pocitoval vici svému uciteli, si v
pozdé¢jsich letech dovolil hodnotit ¢lanky, které v Mési¢niku vychéazely. (PINKAVA, 1948b,
s.2),,...zda se mi, ze KM vénuje pfili§ mnoho mista posudkiim knih ¢asto velmi primérnych
a nenadéjnych. Dnes to obstarava Jahoda, ale i Hruby, za valky to d¢lal nejprve Polak — ale
tehdy to m¢lo jesté jiné funkce. Vim, Ze je potfeba poméhat na svét i ze svéta mnohym
kniham, ale to druhé si nékteré obstaraji samy.” (PINKAVA, 1947, s. 1-2) Cerného Kriticky
mési¢nik nicméné ocefioval od prvniho &isla a velice litoval, kdyZ se Cerny musel odml&et.
,PI1 této prilezitosti bych Vam jesté¢ rad vzdal dik za to, co pro nas Kriticky meési¢nik
znamenal...Nebylo nds ve Skole mnoho, pro koho néco znamenal. Ale byl ndm pevnym
vidcem. Se zadostiuinénim si vzpomenu, jak jsem byl peskovan svym ceStindfem za jim
nazvané ’cernyovstvi‘. On, mimochodem doktor, neschopny zivota a je$t¢ neschopnéjsi vést
mladez k v&d¢ a uméni, potiral vSemozné Vas vliv na nés...Byl to zly cas, kdy jste se
neozyval a my se ptavali, co s Vami je.“ (PINKAVA, 1945, s. 1-3)

V roce 1969 se k Cernému dostaly do ruky udavadské posudky, které podavali
straniéti ¢lenové Cerného seminait. Mezi studenty je uveden i Pinkava. Cerny chovani svych
studenti oznacil za ,nezkuSenou, nedovzdélanou a ctizddostivou mladou poslusnost.*

(CERNY, 1992b, s. 117)

6.1.1.1.29 Ji¥i Pistorius (1922-2014)"°
Dalsim Cerného posluchadem a zaroveii autorem Kritického mési¢niku byl Jif

Pistorius, kterého si Cerny vybral jako tajemnika redakce misto Bohumila Novéka.
Korespondence mezi Cernym a Pistoriem zahrnuje pouze jeden dopis a jednu pohlednici.
Pohled zaslal Pistorius Cernému do Holic z Francie v &ervenci 1946. Kromé nadseni z
n&kolikatydenniho pobytu zaslal srde¢né pozdravy Cernému a manzelce Miloslavé a spoleéné
je s Pistoriem podepsana manzelka Marie Pistoriova. (PISTORIUS, 1946, s. 1)

Obsiréjsi je pak jediny dochovany ctyfstrankovy dopis psany drobnym pismem
zelenou fixou. Je zaslan opét z Francie, tentokrat v dubnu roku 1947. V tvodu dopisu se
Pistorius Cernému omlouval, Ze o sobé dlouho nedal zpravu. V nasledujicich fadcich se
pfiznal, ze v ,,osvézujici a skvélé atmostére Pafize na Cerného &asto vzpominal. Informoval

Cerného o zpravach z francouzského tisku tykajicich se Ceskoslovenska a pokladal fe¢nickou

otazku, co by zpravam asi ,,fekli v Cermné®. (PISTORIUS, 1946, s. 1) Jiz v roce 1946 se

180 1 jterarni historik a kritik, piekladatel, editor, publicista, asistent Vaclava Cerného, tajemnik redakce

Kritického mésicniku, pracovnik ¢eské sekce francouzského rozhlasu, spolupracovnik Radia Svobodna Evropa,
univerzitni profesor americkych univerzit.
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Pistorius obaval vyvoje v Ceskoslovensku a nechapal smysleni svych krajant v Paiizi, které
udalosti nijak neznepokojovaly. (PISTORIUS, 1946, s. 2)

Dale Pistorius popisuje atmosféru Pafize a Francie vibec, kterou mél Cerny sam
moznost poznat pii své navstéveé v roce 1945. (PISTORIUS, 1946, s. 2-3) Zminuje navstévu
Bibliothéque nationale, kterou navitévoval také Cerny, a Bibliothéque Sainte-Geneviéve,
ktera méla otevieno az do 22 hodin, ¢ehoz rad vyuzival. Ve francouzskych knihovnéch hledal
Pistorius material pro svou studii Don Quijote ve svétové literatufe a predevSim v nové
nebot’ material by vydal na né€kolik mésict studia. Pti patrani narazil také na zajimavost, Ze se
donquijotskou tématikou pfed nim zabyval v 17. stoleti v Némecku ,jakysi Pistorius®.
(PISTORIUS, 1946, s. 2) Zpracovani Dona Quijota v kontextu némeckych prekladi s Cernym
Pistorius n¢kolikrat konzultoval. (PISTORIUS, 1946, s. 3) Kromé& donquijotovské tématiky
spojoval oba autory také obdiv k F. X. Saldovi, jehoz bibliografii Pistorius sestavil, a kterou si
Cerny potidil do své knihovny (1948).

V zavéru dopisu Cernému li¢i svij plan navitivit Cannes, kde pobyvala na
stipendijnim pobytu Pistoriova manzelka, a také Marseille, Montpellier a Séte. Pfestoze mél
pfed sebou jesté nékolik tydnid ve Francii, jiZ pomyslel na navrat do Prahy. ,,Je velmi malo
véci, je velmi malo divodd, pro néz se téS§im na Prahu... AvSak na shledani s Vami, pane
profesore, - coz necinim jako kompliment slaboduchych Zzackd, jez touzi po vlidnosti svych
uciteld — se t&$im opravdové. Piijméte millj pozdrav upiimné uctivy i vdéény. (PISTORIUS,
1946, s. 4)

6.1.1.1.30 Antonin Matéj Pisa (1902-1966)"*"
S A. M. Pisou se Cerny seznamil jiz v redakci ¢asopisu Host. Prvni dopis mezi PiSou

a Cernym, ktery se dochoval, byl odeslan v roce 1929. Cernému byl doru¢en ¢lanek pro dalsi
Cislo Hosta, Pisa v dopise sliboval sepsat lanky dalsi. (PISA, 1929, s. 1) Protoze byl Cerny s
PiSovymi ptispévky spokojeny, dostal v roce 1941 nabidku, aby psal také pro Kriticky
mesicénik. PiSu nabidka nesmirn€ potésila, uz kdyz ji tlumocil Bohumil Novak a hned se s
Cernym domlouval na piispévku o Josefu Horovi. Pifa se oviem obaval cenzurnich zasaht,

jako tomu bylo s pfispévkem pro Délnickou osvétu. Chtél vSak vzdat Horovi poctu (a tak

181 Basnik, literarni a divadelni kritik, literarni historik, novinaf, 74k Otokara Fishera, redaktor nakladatelstvi

Prace a Qeskoslovensky spisovatel, dramaturg Nérodniho divadla, védecky pracovnik Ustavu pro &eskou
literaturu CSAV.
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musel odlozit chystanou monografii o tomto basnikovi), pfispévek vénovany Horovu dilu by
povazoval za adekvatni nahradu.’® (PISA, 1941, s. 1-2)

V roce 1945 se Pisa na Cerného obratil jako na piedsedu oistné komise Syndikatu
ceskych spisovatell, aby ocistil své jméno od podezieni ze spoluprace s nacisty. V této
zélezitosti byl jiz Pisa vysetiovan Svazem Ceskych novinarti, kterému dolozil celé své literarni
i novinaiské plisobeni a boj proti nacismu. Cernému vyjmenoval svou &innost pred i béhem
okupace, dokladoval ptispévky vénujici se problematice fasismu a nacismu a obhajoval své
pocinani v Narodni praci po jmenovani Reinharda Heydricha zastupujicim fiSskym
protektorem. (PISA, 1945, s. 1-4)

Cerného Pidovy argumenty piesvédgily, nebot’ v roce 1946 opakoval své pozvani do
okruhu Kritického mési¢niku, které Pisa pokladal za cest. Vlivem udalosti kolem své osoby se
viak rozhodl nabidku odmitnout a stahnout se z literarniho Zivota. Cerného poprosil o
pochopeni. (PISA, 1946, s. 1-3) Tvaréi pauzu vsak Pida prerusil jiz pro dal§i ro¢nik
Kritického mési¢niku, ve kterém byl publikovan Pistv ¢lanek Strom v kvétu. (KM, 1947, s.
22-28)

Kontakt obou piatel neustal ani po zruseni Mésiéniku. V roce 1960 méla vyjit Cerného
Knizka o Babiéce. Dne 2. fijna zaslal Cerny PiSovi gratulaci k jmenovani zastupcem feditele v
Ceskoslovenském spisovateli. Zaroven se dotazuje, pro¢ jesté nebyla ,nejcestdjsi Seska
kniha“ vydana. Cerny mél na knihu podepsanou smlouvu, obdrzel zdlohu na honoraf, provedl
potiebné korektury, ale déle s nim nakladatelstvi nekomunikovalo. (CERNY, 1960, s. 1-2)
Pisa 20. fijna Cernému odpovédél, Ze se velice omlouvd, ale nebyl s celou zaleZitosti blize
obeznamen. Na knihu se vSak PiSa informoval a zjistil, Ze publikace nespadd do edi¢niho
programu nakladatelstvi a byla pfedana do Akademie véd. Pro bliz8i informace doporucil
Cernému kontaktovat piimo feditele nakladatelstvi Jana Pilafe. (PISA, 1960, s. 1) Cernému se
PiSova odpovéd’ nelibila, na koncept svého dopisu si pfipsal tuzkou text a cervenou pastelkou

7

jej podtrhl: ,,Psat Pisovi: odpovéd negativni a dokonce podrazdéna.« (CERNY, 1960, s. 1)

82 Piga po valce vydal o Josefu Horovi n&kolik publikaci. V roce 1947 vysla biograficka kniha Josef Hora ve
Vydavatelstvi Ministerstva informaci. O rok pozdé¢ji vydal vlastnim nakladem vzpominkovou knihu Basnik
tazeni proti smrti. V letech 1951-1964 Pisa k vydani pfipravil n€kolik vyborii Horovy poezie ¢&i piispél svymi
poznamkami k vybortim jinych autori. V Cerného knihovné je spolu s publikaci o Otakaru Theerovi (1928)
dochovana publikace Josef Hora z roku 1947.
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6.1.1.1.31 Karel Polak (1903-1956)"%
Do okruhu spolupracovnikii se sam ptihlasil literarni kritik a historik Karel Polak.

»...posilam Vam referat o Klickové Nozi v srdci a zaroven se hlasim do VaSeho kruhu
spisovatelll kolem K. M. Jansky mi vyfidil, ze mam napsat do 3. ¢. dvé poznamky: o novém
vydani Tilleho Némcové... U¢inim to velmi rad, podtrhnu stru¢né, co je tam nové, nic vic, ze
ano?“ (POLAK, 1939a, s. 1) Do Mési¢niku nicméné Polék pfispival jiz v roce 1938, kdy bylo
publikovano pét Polakovych ¢lanki. (KM, 1938, s. 39-42; KM, 1938, s. 42-44; KM, 1938, s.
179-182; KM, 1938, s. 435-438; KM, 1938, s. 374-379) Ze se nejedna o prvni dopis mezi
Polakem a Cernym potvrzuje také nedatovany dopis, ve kterém Poldk dékuje Cernému za
pozvani do Lidovych novin. Pozvani si Polak vazil, promyslel, zda nabidku pfijmout, radil se
o ni s A. M. PiSou, nicméné€ se ji rozhodl s velkou litosti odmitnout. Nechtél opoustét Pravo
lidu, psani pro denni listy bylo casov€ ndrocné, ptispévky do vice listii by se kiizily a
Polakovi to ptipadalo nezodpovédné. ,,Kdykoliv Vam budu moci néjak jinak nez do denniho
listu pfispét tak, abych Vasi divéru ve mne nezklamal, u¢inim to vzdycky velice rad. Pro
tento piipad Véas prosim, abyste mne laskavé omluvil, a také sam bedlivé uvazil, Ze ani
nemohu a nesmim jednat jinak.“ (POLAK, nedat., s. 1) Pozd&jsi pozvani do Mési¢niku jiz
neodmitl.

I v roce 1939 publikoval v KM né€kolik ¢lankti a v dopise ze 13. kvétna zaslal
Cernému dvé nové studie, konzultoval podrobnosti k piispévkiim a chvalil posledni &islo
Kritického mésicniku. ,,...posilam Vam c¢lanek o Machové navratu /ptibehu i knize/ a o
Polackoveé romanu ’Vyprodano‘. Myslim, Ze Jansky obé s Vami vyjednal. O Polackovi chtél
psat Jirat, ale couvl, kdyz vid€l, ze by to muselo byt hned. M4 vSak mnoho podstatného k
tomu fici a mohl byste mu to snad vyhradit, azZ bude cyklus dokonc¢en. Doufam, Ze k tomu
dojde, i kdyz je t. €. Polacek podle B. Novaka nezvéstny. Posudek o Havlickovi /Jaroslavu/
uvetejnite doufam v ptistim Cisle /dvojcisle? /. Litoval jsem si trochu, Ze nevysel uz tentokrat,
ale na druhé strané jsem rad, Ze se tak asponl neztratil mezi statémi mnohem vyznamnéjSimi.
Gratuluju Vam /a ovSem — dovolite — i sob&/ k poslednimu ¢islu. Udrzi-li se K. M., bude ndm
vSem jisté velikou a vzacnou utéchou, i kdybychom jej jen Cetli a ne také do n¢ho psali.”

(POLAK, 1939b, s. 1)

8 Literarni kritik a historik, stiedoikolsky ugitel, ¢&len kulturn&politické komise Ustiedniho vyboru

Ceskoslovenské strany socialné demokratické, vedouci redaktor rubriky Prava lidu, pracovnik Ustavu pro ¢eskou
literaturu CSAV, Masarykova lidovévychovného tustavu a Délnické akademie, spoluzakladatel a pozdgjsi
mistopfedseda Literarn¢historické spolecnosti ¢eskoslovenské, autor ucebnic Ceské a slovenské literatury a
némeckého jazyk.
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Clanek o Machovi mél pokracovani, tentokrat na téma Machova vztahu k baroku, a
Polak je Cernému zaslal zagatkem zaii 1939 spolu s dal§im dopisem. ,,...ponévadz jsem se od
Janského dovédél, ze jste uz v Praze, posilam Vam kratkou polemiku o Machové vztahu k
baroku (a Kralikem v ’Radu’, ktery tahne i proti Vam, a dtikladngji). Prosim Vas, abyste ji
uvetejnil v nékterém z piistich Cisel K. M., nejradéji hned, protoze hlavné mého ¢lanku v K.
M. se také Kralik dotyka.“ (POLAK, 1939¢c, s. 1) Dale Polak Cernému nabidl recenze
Benesova Kouzelného domu a Prezité smrti Olgy Scheinpflugové, i kdyz ,,0boji by vSak byla
nechutna prace katovska.“ (POLAK, 1939c, s. 1)

Dne 21. zati 1939 zaslal Polak dalsi dopis, tentokrat s piislibem referatii o BeneSové
Cervené peceti a o Kalistové Balbinovi, které vypracoval jiz podruhé. Recenzi romanu I. R.
Malé vsak jesté nestihl napsat, nebot’ Bez po¢atku a konce zatim nedetl a zada Cerného, zda
by mu vytisk neposlal k nakladateli Borovému. Zaroveit Cernému nabizi ivahu o stavu Seské
literatury. ,,Hodi-li se Vam to, dejte mi také souhlas do té knihy. Rozhodnout o piijeti miiZete
vy, upravi to nacisté stejné az po dodani rukopisu.“ (POLAK, 19394, s. 1) Z vy3e uvedenych
prispévki se v roéniku 1939 Kritického mési¢niku objevily Poldkovy ptispévky Literatura a
dnesek, O J. Kolmanovi Cassiovi (Zelezna kosile) a O L. Stehlikovi (Kofeny). Clanky o
Jaroslavu Havlickovi a recenze Bez pocatku a konce byly pfesunuty do nasledujiciho ro¢niku,
zbylé ptispévky Cerny nepublikoval. (KM, 1939, s. 38-40; KM, 1939, s. 127-129; KM, 1939,
s. 385-389; KM, 1940, s. 257-259; KM, 1940, s. 371-372)

Posledni dopis z roku 1939 je z 28. listopadu a Poldk v ném opét vyjadiuje radost z
posledniho ¢&isla Kritického mésiéniku. Cerny Zadal od Poldka sepsani blize neuréeného
referatu a poznamku. K ptedani rukopisti mélo dojit opét u Borového. S Cernym se chtél sejit
osobng, aby projednali témata Polakovy dalsi prace pro Mésicnik. ,,...Vas vSak v patek nebo
sobotu vyhleddm, rad si s Vami pohovoiim. Chtél bych napsat pro novy ro¢nik ¢lanek k
situaci dnesni Ceské prozy; dopalili mne piecenénim Kozika viibec pokiik, ze Ceska proza je
na ’postupu’...Také tu studii o Seifertovi bych tedy dodélal...« (POLAK, 1939, s. 1) Jako P.
S. je pripojena dal§i pochvala predeslého ¢isla, ve kterém se Polakovi nejvice libil Cerného
¢lanek a naopak ho nemile piekvapil ¢lanek Patockiv Zivotni rovnovéha a Zivotni amplituda.
(POLAK, 1939, s. 1) Z dopisu nelze uréit, ktery konkrétni &lanek Cerného Poléka tak zaujal,
nebot jich Cerny v roéniku 1939 otiskl celkem tiiadvacet.

Polakiiv navrh na ¢lanek o eské proze byl Cernym pfijat, a proto jej Polék zaslal
zacatkem roku 1940. Uvazoval i o zaslani studie o Arne Novakovi, ale zamér si rozmyslel,
nebot’ vyjdou k jeho Sedesatym narozenindm dva nebo tfi sborniky, takze bude o Novakovi

prispévki dost. Navic se jiz Novakovi vénoval v Mé&si¢niku Bohumil Mathesius. (POLAK,
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1940a, s. 1; KM, 1940, s. 12-17) Cerny ma od Poléka piisliben ptispévek o Vanéurovych
Obrazech z d¢jin naroda ceského, o Adventu Jarmily Glazarové a Kralovné Krasy Marie
Majerové. Posledni dva pfispévky byly vSak jen stru¢né poznamky, referat by musel byt
vzhledem k rozsahu odloZen az do dal§iho ¢&isla. (POLAK, 1940a, s. 2) Cerny publikoval o
Arne Novakovi Poldkovu studii spolu s dalSimi dvanacti ptispévky. (KM, 1940, s. 79-80;
KM, 1940, s. 84-86; KM, 1940, s. 86-87; KM, 1940, s. 262-263; KM, 1940, s. 269-270; KM,
1940, s. 371-372; KM, 1940, s. 372-373; KM, 1940, s. 375-376; KM, 1940, s. 424-426)

V dubnu 1940 si Cerny mohl u Borovych vyzvednout nové piispévky pro Kriticky
mésiénik ,,0 Vanéurovi, Kovalovi a téch péti Slezanech.” (POLAK, 1940b, s. 1) Dalsi i
knihy jesté c¢ekaly na recenzovani (mezi nimi Svatopluk a Weis), pro dvojc¢islo Mési¢niku
chystal ¢lanek o humoru. (POLAK, 1940b, s. 1)

Rijnovym dopisem z téhoZ roku oznamil Cernému zaslani recenzi, kromé Bednatova
Bilého smichu, ktery od Bednafe jesté nemél v ruce. Cernému opét chvalil vydané &islo
Kritického mési¢niku, nicméné v ném postradd piimo nepojmenovany Cerného ¢&lanek.
,.Knihy od Borovych* si ptal od Cerného poslat, nebot’ do nakladatelstvi nestihl dojit. Osobné
se s Cernym méli setkat v patek &i sobotu v Metru, ale pokud by Cerny potieboval vy¥idit
n&jaké zalezitosti je§té pred tim, se mél na Polaka obratit dopisem. (POLAK, 1940c, s. 1)
Recenze Vancurovych Obrazli, Adventu Jarmily Glazarové, Kralovny krasy Marie Majeroveé
a Ceské madony Karla Kovala byly Cernym otidtény v KM, ¢&lanek o humoru a recenzi
Bednéfovy knihy si Cerny schoval pro ro¢nik nasledujici. (KM, 1940, s. 87-88; KM, 1940, s.
131-133; KM, 1940, s. 134; KM, 1940, s. 185-187; KM, 1941, s. 40-41; KM, 1941, s. 329-
335)

I v dalSim roce spoluprace Poldka a Kritického mésicniku pokracovala. Polak
Cernému zaslal n&kolik recenzi, ,.kromé Elpla a Bileské, které jesté nestihl pregist. Chybi také
recenze o knize Karla Novéka Penize a krev, ktera je ,,pouhym druhym vydanim.© (POLAK,
1941a, s. 1) Od Cerného mél pijéené knihy Bily diim Jaroslava Bednéie a Cervenou pecet’ K.
J. Benese, které chtél vratit pfi osobnim setkani v kavarn€. Na vraceni knih Poldk nakonec
pravdépodobné zapomnél, protoze v Cerného knihovné tyto svazky chybi. Polak Cernému
poslal spolu s ostatnimi referaty clanek K Heidenreichovu pojeti Arne Novéaka a recenzi
sborniku In memoriam Arne Novéka, na kterém Polakovi velmi zalezelo. Témito ¢lanky chtél
Polak svym odplrcim dokéazat, Ze umi osobnost a dilo Novaka ocenit stejné jako oni.
(POLAK, 1941a, s. 1; KM, 1941, s. 41-42; KM, 1941, s. 48) Bieznovym dopisem z roku
1941 potvrzuje Polak Cernému, Ze si vyzvedl u Borovych materialy pro &lanek o Novéakovi a

Heindereichovi, zanechal Cernému naopak slibené referaty o Svatoplukovi a Weisovi a na
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Ceskych krajich jesté stale pracoval. Polakovi se nahrnulo hodné neodkladné prace, proto
Cernému nemohl odevzdat viechny slibené ptispévky. (POLAK, 1941b, s. 1; KM, 1941, s.
77-78; KM, 1941, s. 179-180)

Do daliiho &isla chtdl Polak piispét recenzi sborniku Ceské kraje, ktery mél v amyslu
nechat si zaslat, pokud vSak recenzni vytisk jiz nedostala redakce Kritického mési¢niku. Polak
chtél sbornik pochvalit, povazoval jej za dilo hodné ,,odpovédného ocenéni®, které
reprezentuje mladou literarni Skolu. Referat byl navic prvni latkou korespondujici s ,,debatou
KM o hlediscich generace mladych.“ (POLAK, 1941a, s. 2) Polak pravdépodobné recenzoval
vlastni vytisk, nebot’ se Ceské kraje v Cerného knihovné nedochovaly. (KM, 1941, s. 126-
128)

Stejné tak mél Polak v planu reagovat na monografii Basnitka Zivota snu Mileny
Novakové. (POLAK, 1941, s. 3) Naopak odmitl napsat hodnoceni osobnosti a dila Ivana
Olbrachta. Cernému kladl otazku ,,pro¢ pise Olbracht tak malo, pro¢ jsou tak dlouhé asové
mezery mezi dobrymi vécmi? A prave tuto naprosto nesmyslnou otdzku bych nerad rozmyslel
dnes, kdy asi Olbracht zase marn¢ hleda namét a zpuisob vyjadieni, at’ uz z divoda vnéjsich ¢i
spiSe vnitfnich, a kdy se Zivi t€émi mizernymi Gpravami‘, které bych mu také nedaroval, a
zase v souvislosti zde Gasté tvirdi bezradnosti. (POLAK, 194la, s. 3-4) Polék si
uvédomoval, ze si bral Olbrachta pfili$ ,,na muSku‘ a byl k nému az ,,surovy*. Cernému proto
navrhl s ¢lankem jeSté pockat, nez se Olbracht rozepiSe alespoii pro Casopisy. Témat pro
referaty mél Kriticky mési¢nik i tak dost a autofi nestihali piispévky ani psit. (POLAK,
1941a, s. 4) K vydani ani jedné studie vSak v roce 1941 ani v roce 1942 nedoslo.

Naopak v zavéru dopisu Cernému vyéita, Ze na kritika je ,,hodné zIy.“ Zastava se
Fedora Soldana, o némz Cerny publikoval nepiili§ lichotivou kritiku v ro¢niku 1940 a jeji
pokracovani v roce 1941. Polak uznava, Ze kritika byla opravnéna, ,,jenze asi neni jesté¢ sam
za sebe zcela odpovédny. Moje minéni (naprosto neveiejné): Skoda ho!“ (POLAK, 1941a, s.
4; KM, 1940, s. 463-464; KM, 1941, s. 90-93)

V kvétnu zaslal Cernému pouze kratky listek, nebot’ byl nucen odloZit praci na ¢lanku
Cesky humor a vénovat se ¢lanku Narodni klenotnice, ktery Cerny potieboval do rubriky
poznamek. Clanek viak nemohl napsat jen pochvalny, nebot mé&l par kritickych pfipominek.
Dotazuje se také Cerného, zda obdrzel piispévek o Vandurovych ,Obrazech®. Navrhuje
Cernému opét n&kolik namétl na &lanky — recenzi Havlickovy Neopatrné panny a psat chtél
také o Karlu Capkovi, nebot’ obdrzel z VySehradu ,,fadku knih*. Zaroven Cerného 7adal o
zaslani ,,té knihy ze Sfinx“, kterou nem¢l a ani ji neznal. (POLAK, 1941c, s. 1; KM, 1941, s.
314-315) Cerny poskytl Poldkovi velky publikaéni prostor a uvefejnil piispévky O .
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Honzlovi (Romén lasky a cti), O Z. Barovi (Hvézdy nad domovem), ,,Dvanact pouti svétem*,
O K. Dvorackovi (Pole kra¢i do hor), O E. Dvotékovi (Lan kosodfeviny), O J. Havlickovi
(Neopatrné panny), O J. Koptovi (Ptaénik Ané), O cyklu proz ,Milostny kruh“, O M.
Novotném (Nizegorodsky dragon Bohumil Havlasa), O M. Rusinském (Bludicka slavy), O F.
Sméjovi (Pottisnénd tvar), O J. Tomanovi (Lidé pod horami) a O L. Tteneckém (Petr v
nesnazich). (KM, 1941, s. 39-40; KM, 1941, s. 40-41; KM, 1941, s. 41-42; KM, 1941, s. 177-
178; KM, 1941, s. 248-249; KM, 1941, s. 283-286; KM, 1941, s. 309-311; KM, 1941, s. 311-
313)

Dal3i korespondenci si Polak s Cernym vyménili az po valce. Polakovi byla nabidnuta
obnova spoluprace v Kritickém meési¢niku a byl pozadan, aby zhodnotil Neffiv roman
Ttinacta komnata a piipadné pfispél jesté poznamkou. Polak Cernému dékuje za obnoveni
spoluprace, recenzi slibil napsat a navrhl Cernému ¢lanek o vztahu kritiky, literdrni kritiky a
literatury viibec. Povazuje téma clanku za zdsadni pro Kriticky mési¢nik a Poldkovo pojeti
¢lanku, které Cernému ve strojopise naznadil, odpovidalo pojeti kritiky Vaclava Cerného.
,/Pozn.: Vyplynulo to tehdy z aktualnich polemik s Heidenreichem, s J. B. Capkem,
odpovidalo to takto 1 Mukatovskému, tykalo se to Prazéka, galdy a lidi naseho oboru viibec,
ale véci Uzce polemické jsou v tom potlaceny na minimum ve prospéch zasad obecnych a také
bych to po té strance jesté zkorigoval, ovSem ne tak, aby to snad vyznélo viibec do prazdna
jako pouhé theoretisovani bez konkrétnich piikladi. / (POLAK, 1945, s. 1) Recenzi Tfinacté
komnaty uvefejnil Cerny spolu s recenzi Adventu Jakuba Kiize od Karla Dvoiacka. (KM,
1945, s. 31-34; KM, 1945, s. 169-147)

Zavérem dopisu vyjadiuje obavu o zdravotni stav Cerného a omlouvé se, Ze se s
navrhy a s odpovédi neobratil na Bohumila Novéaka, ktery Polédka s nabidkou od Cerného
oslovil. ,,...ale kdyZ uZ mé znovu zvete, rdd bych obnovil pfimé spojeni. Bohumila Novaka
oviem pozdravujte.“ (POLAK, 1945, s. 1)

Nasledujici prazdninovy dopis z roku 1946 Polak neodeslal jako obvykle z Prahy ale z
Kameni¢ek u Hlinska a neni zaslan p¥imo Cernému, nybrz pouZiva osloveni ,,VaZeni®. S
dopisem pfisly také dva referaty pro Kriticky mési¢nik — o Jaromirovi HofejSovi a o Janu
Moravkovi, tfeti referdt o Ceskych kritikdch, ktery byl Poldkovi zaslan k recenzi, pro
nedostatek ¢asu a ,,nedohodnutou vétSinu téch knizek® zatim nemél hotové. Nabidl také dalsi
referaty (napf. o H. Dvotdkové), ale obaval se, Ze na né¢ nebude v Casopise dost prostoru.
Pokud by vsak ptispévky byly pozadovany, zaslal by je do redakce nebo jesté radéji by je
predal osobné Vaclavu Cernému. (POLAK, 1946, s. 1) Polakovy obavy nebyly opodstatnéné,

Cerny mohl otisknout nejen referaty o Hofejsim a Moravkovi, ale také dal§ich deset recenzi.
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(KM, 1946, s. 28-29; KM, 1946, s. 33-34; KM, 1946, s. 34-36; KM, 1946, s. 36-38KM, 1946,
S. 119-121; KM, 1946, s. 243-245; KM, 1946, s. 249-251; KM, 1946, s. 354-355; KM, 1946,
S. 360-361; KM, 1946, s. 455; KM, 1946, s. 457)

V Cerného knihovné jsou dnes uloZeny Polakovy publikace Ptehled literatury ¢eské
(1947), Nerudovy Povidky malostranské (1947), O umeéni Jana Nerudy (1942) a O
Svatopluku Cechovi (1949).

6.1.1.1.32 Bohumil Polan (1887-1971)'*
Vétsina autortt Kritického mési¢niku pochézela z Prahy, z Brna nebo z okoli Cerného

rodisté, hned v pocatcich vydavani ¢asopisu do ného vsak pfispival i1 plzenisky roddk Bohumil
Polan. Jiz 6. ledna 1938 zaslal Cernému referat o Osmi dnech Seifertovych, Polanovy
prispévky se od té doby pravidelné objevovaly ve vSech ro¢nicich. (POLAN, 1938a, s. 1)
Polan chtél ptivodné ptispévek o Osmi dnech stdhnout, nebot” psal na stejné téma pro Lidové
noviny. Polan pozédal redaktora Novotného o stazeni ¢lanku, ktery chtél radéji otisknout v
Kritickém mési¢niku, recenze vak jiz byla do dalsiho &isla zafazena. Polan proto Cernému
nabidl piispévek na jiné téma jako nahradu. (POLAN, 1938c, s. 1-2) Cerny nakonec Polanovu
recenzi otiskl a v roéniku KM 1938 se krom& Osmi dnl objevila také recenze na
Zahradni¢kovu sbirku Pozdrav slunci. (KM, 1938, s. 88-90; KM, 1938, s. 90-91)

Dalsi piispévek o Frantisku Kozikovi zaslal v zafi stejného roku a Cerného prosil o
zaptjéeni knizky Ladislava Sipa Pisné nalezenych, kterou bohuzel nemél po ruce a v
knihovné byla vypijéena. Zda Cerny skute¢né Polanovi pujéil Sipovu knihu dnes nelze
potvrdit, nebot’ se v Cerného knihovné nedochovala. (POLAN, 1938b, s. 1; POLAN, 1938, s.
1) Prispévek o Kozikovi neotiskl Cerny ziejmé proto, e sam chystal recenzi Kozikova
romanu Nejveétsi z pierott pro nasledujici ro¢nik.

Polan v dopisech zmifiuje jesté recenzi Holanovy sbirky Tobé, recenzi Carkovy
neuréené sbirky, recenzi JanouSkovy sbirky Slovy sukovitymi, recenzi Florianovy sbirky
Bésné filosofické, recenzi Faltisovy Chvaly desté, recenzi Mathesiova Lyrického intermezza,
recenzi Vokolkova Zinéného roucha, recenzi knihy Karla Kapouna Potmé, recenzi knihy
Pastorale Jana Nohy, recenzi basné¢ Marné Milovani Oldiicha Mikulaska, recenzi knihy Svéty
nad dedinou od Ladislava Novomeského, zhodnoceni dila Kamila Bednare, Jaroslava
Zahradnicka a poznamku Pozor na veliké slova. Poznamku Polan nakonec otisknout nechtél,
povazoval ji za neaktualni a pro nékteré Ctenatre pfili§ pfimocarou. Hodnoceni dila Kamila

Bednate se vzdal, nebot pii Cetbé basni zjistil, Ze Bednafoveé poesii nerozumél, byla Polanovi

¥ Literarni a divadelni kritik, historik, basnik, redaktor, pomocny Ufednik pravniho oddéleni méstského

v
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cizi. V zivé paméti mél navic obsahlé analyzy Cerného, kterym se podle svych slov nemohl
vyrovnat. (POLAN, 1940d, s. 1; POLAN, 1940, s. 1; POLAN, 1940, s. 1; POLAN, 19423, s.
1-2; POLAN, 1942¢, s. 1) Cerny byl viak s Polanovou praci spokojen a otiskl vie, co Polan
zaslal a navrhl k recenzovani jesté¢ napi. Bednaiova Velikého mrtvého, Na okoralych rtech
Vladimira Sacha, Krieblovu sbirku S erbem lipového listu. Kromé& Bednate zpracoval Polan
pro KM s chuti i tyto dvé navrzené recenze. (POLAN, 1940e, s. 1; KM, 1940, s. 36-37; KM,
1940, s. 50-51; KM, 1940, s. 1940, s. 79-80; KM, 1940, s. 172-173; KM, 1940, s. 175-176;
KM, 1940, s. 243-245; KM, 1940, s. 246-247; KM, 1940, s. 413-415; KM, 1941, s. 35-36;
KM, 1941, s. 137-138)

Usp&sna spoluprace v Mési¢niku byla Cernému podnétem k piizvani Polana také do
Jarniho almanachu bésnického a k doporuceni Polana do Druzstevni prace. (POLAN, 1940b,
S. 1; POLAN, 1944, s. 1; POLAN, 1946, s. 1) Mezi obéma spisovateli se vytvofil ptatelsky
vztah, kdy si vzdjemné doporucovali knihy, informovali se o spolecnych zndmych (napft. o
Frantisku Halasovi, Bohumilu Novakovi) a zasilali fotky ze spole¢n¢ stravenych dovolenych.
(POLAN, 1940c, s. 1; POLAN, 1944, s. 1) Probirali ale také samoziejm¢ zaleZitosti Cisté
pracovni, tykajici se redakéni prace (Polan ¢asto prosil Cerného o drobné korektury svych
textll), a rovnéz Polanovo plsobeni v Knihovné mésta Plzné. ,,Tti tydny jsme pomalu
pracovali v knithovné na Cistce podle ptikazii a seznamli ministerstva Skolstvi a narodni
osveéty. Ve vetsi knihovné s nékolika predméstskymi pobockami je to tkon lopotivy, tim vic,
ze dosti trapny ve své podstaté. V patek 12. dubna pfijdou dva panové s novym seznamem o
poctu asi 1400 cisel; vSechny ty knihy, pokud jsou v knihovné, maji na piikaz polic.
feditelstvi thned odnést. A celd Cistka v novém vydani musi byt dokoncena do 15. dubna.
Hola nemoznost, jak dosvéd¢i kazdy vetejny knihovnik. Pochlizky, intervence, vyjednavani s
policii, p. ministerstvem, méstskymi organy. Ministersky seznam se nekryje s policejnim a tak
vzniké t€Zky zmatek v rozhdzeném evidennim systému... VE&ite mné, Ze v celé své urednické
historii nepamatuji dna tak hotkych a dusevné vycCerpavajicich. Zvlasté kdyz vim, ze tohle je
teprve prvni epocha a ze je prozatim v nedohlednu, kdy si zase oddechneme, i od konské
diiny.” (POLAN, 1940d, s. 1; POLAN, 1940a, s. 1)

V roce 1942 se Polan dozvédél o konci Kritického mési¢niku a zaslal Cernému dopis,
v némz d&koval za piilezitost, kterou Cerny Polanovi poskytl. Zruseni M&si¢niku Polan
litoval, ale zaroveit Cernému sdélil, Ze bez svého redaktora nemohl ¢asopis pokracovat dal.
(POLAN, 1942b, s. 1) Po obnoveni Mési¢niku v roce 1945 se Polan rad ptihlasil Cernému k
opétovné spolupraci. Chtél do asopisu pravidelnd prispivat, od Cerného chtdl dostavat témata

ke zpracovani, tak jako tomu bylo pied zruSenim Mési¢niku. Zavérem Polan vzpominal na
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prazdninové navitévy v Nachodé a Navarove v ase valky.'®® (POLAN, 1945b, s. 1-2) V roce
1945 recenzoval Polan blize neur¢enou a v KM neotiSténou basenn Jaroslava Seiferta, dopis
v§ak neadresoval piimo Cernému, ale jeho zastupci, pravdépodobné Bohumilu Novakovi,
kterého oslovuje ,,Vazeny pane®. Jak se Polan do¢etl v novinach, byl Cerny tou dobou v
Pafizi, obratil se proto na Cerného zastupce. (POLAN, 1945a, s. 1) V korespondencii se
nachazi jesté korespondenéni listek z roku 1940, ktery je krom Vaclava Cerného adresovan

jesté¢ Bohumilu Novakovi. (POLAN, 1940f, s. 1)

6.1.1.1.33 Josef PoliSensky (1915-2001)%°
V roce 1940 zaslal Cernému ¢&lanek o Machiavellim Josef Polisensky. Pravdépodobné

se jednd o zacatek spoluprace, protoze v piedeslych roc¢nicich se zadny piispévek
Polisenského nevyskytl, nejedna se vSak o prvni dopis. PoliSensky se v dopise omlouval, ze se
k opsani ¢lanku dostal aZ nyni, doufa viak, Ze jej bude Cerny moci v Mési¢niku pouzit. Se
zpozdénim nemél Cerny patrné problém, protoze Polisenského &lanek jesté téhoZ roku otiskl.
(KM, 1940, s. 240-242) Polidensky slibuje Cernému dodateéné poslat stat’ o Jifim z Podébrad,
ktera mé¢la byt uverejnéna ve Svazcich Kritického mési¢niku. V zavéru dopisu doufal, ze se
brzy osobné setkaji, do té doby se bude t&sit alespott z Cerného &lanku o Frantisku Kozikovi.
(POLISENSKY, 1940, s. 1)

Polisensky na Cerného nezapomnél ani po svém odjezdu do Velké Britanie, kam odjel
studovat anglickou literaturu a kulturu. Ackoli Cerného oslovil ,,ViZzeny a mily pane
profesore”, ve zbylém textu Cernému tykal. Z Londyna zaslal Cernému struény pohled se
svou adresou a pianim do nového roku. Tazal se Cerného, zda by mohl byt n&jak uzite¢ny a
pfipojil informaci, Ze patral po Eesko-anglickych stopach. (POLISENSKY, 1946a, s. 1) Cerny
PoliSenského zkuSenosti z Britanie vyuzil pro Kriticky mésicnik a otiskl studii Londynska
marginalie k Ceské beletrii emigracni. (KM, 1947, s. 253-254)

V nasledujicim dopise, ktery odeslal z Oxfordu, Cernému sdélil novinky ze svého
studijniho pobytu, popsal studium v Bodleyové knihovné a téSil se na ndvrat domil i na
univerzitu. ,,Krit. mési¢nik se mi do rukou dostdva jen nepravidelné a opozdéné, ale mam z
n¢ho velikou radost, a zvlast z tvych stati, kterymi jsi udé€lal kus prace o dob¢, kdy je tvé

slovo velice zapotiebi. Je to tileva &ist ty fadky tady v cizing...“ (POLISENSKY, 1946, s. 1)

'8 Navarov lezi v okrese Jablonec nad Nisou. Polan sem jezdil ke své dcefi a Cerny zde s rodinou Polana

navstévoval.

1% Historik, pedagog, profesor, spoluzakladatel a pozdgjsi vedouci Stiediska iberoamerickych studii Filozofické
fakulty Univerzity Karlovy, hostujici profesor Universidad de Chile a University of California v Berkley, ¢len
Rakouské akademie véd a Nizozemské kralovské akademie véd.

153



V poslednim kratkém telegramu informoval Polisensky Cerného, Ze jiZ &etl studii o B.
G. Rejzovovi. K ¢lanku mél Polisensky pouze par pozndmek k doplnéni, planoval pfipominky
pfepsat na stroji a zaslat je Cernému. Posudek viak nenapsal, nebyl si totiz jisty, zda by
Cernému k publikovani viibec pomohl. Zavérem pochvalil Cerného pieklad Dé&jin italské
literatury Francisca De Sanctise, ktery povazoval za krasnou knihu. Informoval Cerného také
o polemikach o Bilé hoife v Casopisech Annales a Révue Historique. Victor-Lucie Tapié se v
nich dovolaval praci o baroku Vaclava Cerného, s pracemi Polidenského o tomto obdobi
naopak nesouhlasil. (POLISENSKY, 1960, s. 1)

Podobné jako pratelstvi s FrantiSkem Hrubinem, FrantiSkem Halasem ¢i s Jaroslavem
Seifertem i vielé vztahy s Polisenskym byly naruseny neshodami. ,,Véaclav Cerny byl ¢lovék
nesmirné vtipny a bavit se s nim bylo neobycejn¢ zajimavé. Jenom to mélo jeden hacek:
nebylo mozné vyslovit n&jaky opacny nazor, to Vaclav Cerny moc nesnasel...Samoziejmé i
on mél, jako kazdy z nds, své slablstky a moje sympatie byly spi§ na stran¢ jeho
manzelky...Ale konec viemu udélal jeden neitastny telefonat, kdy Vaclav Cerny, ktery byl
n¢kde kritizovan, se na mne obratil. Zjevné chtél, abych se ho ujal, coz ja bych samoziejmée
udélal, jenomzZe jsem zacal do telefonu nestastnou vétou, ale Vaclave, prosim té, pro¢ se
doptedu nezepta§? Tak telefon klap, a to byl konec naSeho né&zného pratelstvi.”
(POLISENSKY, 2001, s. 291)

V Cerného Pamétech je Polisensky vyli¢en jako prorezimni a Cernému protivny autor.
»---|PoliSenského] mél jsem s ropuchami jeho uvodi v patach po léta, vznikalo domnéni, ze
mi dokonce pomaha na svét, ve skutecnosti pasl po pfileZitostech historickych témat, aby se
pritiel k cizi praci a k cizi povésti, v historii nic se nemohlo udat bez protivné patronace jeho
jeding€ povolané¢ho odbornického ,,potvrzeni®, tivod, jimZ t€ minil obs$t’astnit, ti samoziejmée
nikdy nedal pfedem piecist, a pravidelné budily dojem spéSné sehnané, vyctené poucenosti.*
(CERNY, 1992, s. 494)

Piestoze mél s Polisenskym Cerny neshody, sledoval pravidelné Polisenského dilo a
do své knihovny si pofidil knihy Anglie a Bild hora (1949), dva vytisky Otazky studia
obecnych d&jin (1957) a Opavsky kongres (1962). V Cerného poziistalosti se zachoval
Polisenského lektorské posudky dél George Sandova a husité z roku 1960 a Present State of

Casanovist Studies in Czechoslovakia.
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6.1.1.1.34 Albert Prazak (1880-1956)"%
Albert Prazik oslovil Cerného jesté pied vydavanim Kritického mési¢niku v roce

1937, kdy dopisem Cerného pozadal o studii k pfipravované knize k 70. narozeniniam
Jindficha Vodaka. Aby mohl Cerny zhodnotit Vodakiv vztah ke $panélské a portugalské
literatute, slibil Prazék zaslat bibliografii Vodakovych &lanka.*®® (PRAZAK, 1937, s. 1) Ve
své knihovné v té dobé Cerny zadnou Vodakovu praci nemél, Vodakovu knihu Eduard Vojan
si pofidil az v roce 1944. Spolupracovniky byli rovnéz v druhém odboji a Prazak Cerného
zlakal do redakéni rady Slovesné védy. (CERNY, 1992b, s. 372)

Korespondence mezi Cernym a Prazakem byla nepravidelna a dalsi dopis se dochoval
az z roku 1941, kdy Prazék zaslal Cernému kondolenci ke smrti otce. S Vaclavem Cernym st.
se Prazék osobné znal a vzpominal na Cerného st. prace o Bozené Némcové. Cerného v t&7ké
chvili povzbuzuje: ,,Mlze Vs utésiti pomysleni, ze jste byl pychou Zivota pana otce a Ze jste
jisté naplnil jeho synovsky sen.“ (PRAZAK, 1941a, s. 1)

Jako dalsi dopis zaslal Prazak nedatovanou navstivenku Karla Pracha z Domazlic.
Prazak Pracha piedstavuje jako redaktora Posla od Cerchova, autora knihy M4 zemé& a
davného piitele. Cernému doporuéil Pracha ke spolupraci a poprosil Cerného s hledanim
redaktorova uplatnéni. Zda Cerny Prazakovi vyhovél, nevime, v Kritickém mési¢niku se vsak
7adny z Prachovych ¢lankd neobjevil a Cerny pravdépodobné nebyl seznamen ani s
Prachovou literarni ¢innosti, jelikoz si do knihovny nepofidil Zadnou spisovatelovu knihu.
(PRAZAK, nedat., s. 1)

V roce 1945 poprosil Cerny o pfijeti své zatky Anny Novotné, ktera potiebovala
konzultaci k dizerta¢ni praci. (PRAZAK, 1945a, s. 1) Téhoz roku se Prazik snazil domluvit
schiizku s pfitelem Ivanem BauSem. Prazédk hodnoti BauSovy préace jako velmi dobré, prosil
proto Cerného o publikaéni prostor v Kritickém mési¢niku. Cerny vSak pro Bause zfejmé
nemél uplatnéni, jak napovidd Cerného pfipisek na dopise, kdy chtél Bause odkazat na
profesora teologie Aloise Kudrnovského. (PRAZAK, 1945b, s. 1) Také v poslednim
dochovaném dopise z roku 1945 prosil Prazak Cerného o laskavost. Tentokrat Cerného Zadal,
zda by se nepfimluvil za syna Premysla, ktery si zazadal o pfijeti do Syndikatu ceskych
spisovateldl, zatim viak nedostal v této zaleZitosti rozhodnuti. (PRAZAK, 1945c¢, s. 1) Praci
Prazaka ml. Cerny nejspise ocefioval, do knihovny si pofidil publikaci Vitézslava Kapralova

(1949), ktera doplituje soubor publikaci Prazaka st. Cerny vlastnil knihy Hegel bei den

'¥7 Literarni historik, ¢len druhého odboje, profesor na univerzitich v Praze a Bratislavé, ¢len Seské Akademie
véd a Krilovské spoletnosti nauk, spoluzakladatel a generalni sekretif Uené spolecnosti Safaiikovy
v Bratislavé, predseda Ceské narodni rady.

8 PRAZAK, Albert ed. Jindiich Voddk: pocta k jeho sedmdesdtinam. Praha: Melantrich, 1937. 374 s.
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Slovaken (1934), Karel Hynek Macha (1936), Chvili na Severu (1937), Cesky roman na
postupu (1939), Albert Prazak 1880-1940 (1940), Vrchlickému nablizku (1945),
Nezapomenutelni z Turnovska (1946), Na§ odboj proti Némcim (1946), Navod se branit
(1946) a Prazakovu studii o Jaroslavu Kvapilovi z dubna 1952, kterou opoznamkoval.

O rok pozdéji se Prazak piimlouval za Vaclava Macha, ktery ,,vzdy slouzil nasi
véci...Je ochoten zase pracovat a slouzit nasi véci.“ (PRAZAK, 1946a, s. 1) Prazak Cerného
zadal, aby si zalezitost dobie promyslel a pokud to bude mozné, pro Macha nasel uplatnéni.
Cerny si na dopis tuzkou pfipsal: ,,zatim nelze vie: Némec.“ Je proto pravdépodobné, Ze ani
tentokrat nemohl Prazakové prosbé vyhovét. (PRAZAK, 1946a, s. 1) Protoze viak Cerny na
Prazaktv dopis nejspiSe nereagoval a Prazdkovi na celé véci ziejmé zdlezelo, zaslal o deset
dni pozdgji Cernému dopis, ve kterém zadal o Machovo uplatnéni znovu. Opét také opakoval
Machovu i¢ast v odboji. (PRAZAK, 1946b, s. 1)

Agkoliv se z korespondence miize zda, Ze poméhal pouze Cerny Prazakovi, z Cerného
Paméti vyplyva, ze pratelskd vypomoc byla vzdjemna. Pravé diky Prazdkové piimluvé byl
zvolen do Ceské narodni rady. (CERNY, 1992, s. 635) Prazak cht&l Cernému také pomoci v
50. letech, kdy musel Cerny opustit univerzitu. Prazak Zadal Jana Mukafovského, aby
Cernému umoznil nastoupit do Ustavu pro &eskou literaturu, kde byl Mukatovsky feditelem.

(CERNY, 1992, s. 382).

6.1.1.1.35 Marie Pujmanova (1893-1958)'%
Dochovana korespondence s Marii Puyjmanovou zacina listkem z roku 1940, ale jak v

ném Marie Pujmanova uvedla, nejedna se o prvni pisemny kontakt s Cernym. Pujmanova
dékuje za pochvalnou recenzi na sbirku VerSe mateiské, kterou Cerny otiskl v Kritickém
meésicniku. (KM, 1940, s. 245-246) ,,Jak jsem Vam kdysi psala, dam nejvic na Vas posudek a
pravé proto mé to dojalo, ale jisté tim nezpychnu ani nezpohodlnim. Je to hrozné, mam pfti
kazdé knizce znova zacatecnické tluceni srdce a toho se asi nezbavim do smrti. Psat je lamani
vlastniho studu, viibec muka.© (PUIMANOVA, 1940, s. 1) Pujmanovou slova chvély pot&sila
také proto, ze v minulém roéniku Mési¢niku se Cerny kladn& o piedchozi sbirce Zpévnik
nevyjadril. (KM, 1939, s. 129-131) Pujmanova ale byla zpétn¢ za hodnoceni rada, protoze
diky nému mohla psat s vétsi lehkosti. Na zavér Pujmanova ptipojila srde¢né pozvani na
chalupu do Potstejna nad Orlici, kde by Cerného i s manZelem rada ptivitala. (PUIMANOVA,
1940, s. 2-3)

18 Spisovatelka, novinarka a mistopiedsedkyné Spolecnosti piatel demokratického Spanélska.
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Tvorbu Pujmanové Cerny pravidelné sledoval, i kdyz k ni byl pozd&ji kriticky.
(CERNY, 1992, s. 243-245) Do knihovny si zakoupil dvé shodna vydani Piedtuchy (1942),
Rafaela a Satelit (1944), Pohled do nové zemé& (1932), Svitani (1949), Hru s ohném (1948) a
Lidé¢ na kiizovatce (1937).

Také listek z nasledujiciho roku je plny vdécnosti a ocefiuje Cerného studii o
Lermontovi.'*

vyjadiit jednoduse a jasnd. (PUIMANOVA, 1941a, s. 1-2) V dopise ze stejného roku

Pujmanova deékuje za krasnou knizku a obdivuje se, jak je mozné slozité véci

Pujmanova dékuje za pozvani do fijnového ¢isla KM a slibuje napsat ¢lanek o melantrisské
basnické soutézi. Na tématu se chtéla domluvit s Bohumilem Novékem, se kterym se osobné
setkala, ten vSak nemél zatim o nadchézejicim &isle Mé&si¢niku jasno. (PUIMANOVA, 1941b,
s. 1)

Protoze Pujmanova povazovala Cerného za svilj vzor a ocetiovala Cerného pojeti
kritiky a vedeni Kritického mési¢niku, omlouvala se poslednim dopisem z roku 1941 za svou
recenzi knihy Bohumila Novéka Velké déti.'®! Netusila, Ze Cerny recenzoval prvni vydani a
povazovala by proto za spravné, kdyby hodnoceni druhého vydani zistalo neotiiténo. Cerny
povazoval ¢lanek Pujmanové za vyraz ,stryckovské a kamaradickovské™ kritiky, ke kterému
byla nékym navedena. Pujmanova vsak recenzi oznaéila za svilj ndpad a Cerného pevného
postoje si velmi vazila. (PUIMANOVA, 1941c, s. 1) S Cernym si Pujmanova celou situaci
vyjasnila a v dopise z roku 1943 dékuje Cernému i Cerného Zend za blahopiani k
narozeninam a Cerného darek, kterym byla kniha Polibek na usmévava usta. (PUIMANOVA,
1943, s. 1)

V roce 1945 zaslala Pujmanova Cernému dementi k ¢lanku od Dr. Ireny Malinské z
Zenské narodni rady. Pujmanova publikovala v roéniku 1945 ¢lanek Zase na svétle bozim, ve
kterém popisovala osud ceského naroda za Protektoratu. Podle Malinské vSak byly nékteré
informace nepfesné. Ackoliv Pujmanova Cernému poslala dementi i dopis Ireny Malinské,
Cerny je v KM neotiskl a texty se nedochovaly ani v Cerného pozistalosti. (PUIMANOVA,
19453, s. 1; KM, 1945, s. 39-40)

Posledni dopis, ktery Cerny obdrzel od Pujmanové je pozvanka do nového mési¢niku
Doba, jenZ mél byt novym organem Literdrniho odboru Umélecké besedy misto Casopisu
Lumir. Redigovat mél asopis Karel Novy a Pujmanova, ktera by se piispévkem od Cerného

velmi py3nila. Cerny v$ak nabidku Pujmanové nevyuzil. (PUIMANOVA, 1945b, s. 1)

YO CERNY, Viclav. Meditace o romantickém neklidu: na pamét’ M. J. Lermontova. V Praze: Frantisek Borovy,

1941.64 s.
YYNOVAK, Bohumil. Velké déti. Praha: Edice Dobré knihy, V. Cejka, 1936. 217 s. Cerny knihu recenzoval pro
Literarni pondéli. (CERNY, 1936, s. 12-13) Druhé vydani vyslo v roce 1941 v Melantrichu.
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6.1.1.1.36 Kamill Resler (1893-1961)
Problematiku z oblasti prava konzultoval Cerny s pravnikem, bibliofilem a editorem

Kamillem Reslerem, ktery zaroveit v Kritickém mésiéniku publikoval. Pro Cerného Resler
zpracoval posudek z hlediska pravniho o Cerného ¢&lancich v Kritickém mésiéniku z roku
1944, konzultoval s Cernym ttoény ¢lanek Vaclav Cerny: rasismus a jeho zaklady a vyvoj,
ktery vysel v Casopise Vlajka'®, a vyjednaval pro Cerného zruieni piekladu Cervantesova
Dona Quijota u FrantiSka Strnada. ,,Mam sice jiz od Petra Dillingera dievoryty, za které jsem
zaplatil vice nez 10. 000,-/: snad k 12.000.- bez desek, 18.000.- s deskami, doklady shotely pii
naletu:/, budu nucen opatfiti si novy preklad, ptes to souhlasim se zrusenim zadévaci smlouvy
s p. Vaclavem Cernym z 12. listopadu 1941, takze mtZe sviyj preklad Cervantesova Dona
Quijota voln¢ zadati, navzajem je vSak povinen vratiti mné, jak navrhl, zalohu 2.000.*
(RESLER, 1945, s. 1)

Resler byl Cernému rad napomocen i piesto, Ze nékteré Reslerovy &lanky Cerny
odmitl, napf. ¢lanek Grafik Rajon, ktery sice Cerny povazoval za dobry, ale do Mési¢niku se
obsahové nehodil. (RESLER, nedat., s. 1) Clanek proto Resler zaslal do moravského
Bibliofila, nechal si jej vytisknout ve zvlastnich otiscich a jeden Cernému zaslal. Stejny
postup uplatnil také u ¢&lanku o Kamilu Berdychovi, ktery Cernému zaslal k piedten.
Reslerovy &lanky vsak dnes nejsou souéasti Cerného fondu. Cerny naopak Reslerovi zaslal
Zp&v duse a pochvalil Reslerovi ¢lanek o Jaroslavu Pokorném™ a &lanek Stlagené jiskry.
(RESLER, 1946, s. 1) Korespondenci dopliiuje dopis pro Zdenka Kriebla, ve kterém Resler
Kriebla z4da o souhlas k uvetejnéni valecné poezie otiskované od roku 1938 v Casopisech.
Vybor mél vyjit u Véclava Petra a mél obsahovat Ceské basent reagujici na udalosti roku

1938.% (RESLER, 1939, s. 1)

%2 Finanéni revizor, pravnik, advokat fady &eskych literatd a nakladatelti a knihomil s vlastnim kulturnim
salonem, sbératel, bibliofil, nakladatel, piekladatel, clen druhého odboje, pracovnik a organizator knihovny
Ustiedi ¢eské advokacie, ¢len Spolku Eeskych bibliofilti a Literarné-védni spole¢nosti CSAV a organizator svozii
zameckych knihoven pro Knihovnu Narodniho muzea v Praze. V Pamétech Cerny vzpomina na Reslera jako na
majitele nejuplnéjsi sbirky anarchistickych a starych inkviziéné-Carodéjnickych tiskl a sdm sebe se pta, co se se
sbirkou stalo. (CERNY, 1992, s. 320)

1% Cernému radil na atok nereagovat, pokud by se vSak rozhodl uvefejnit své vyjadieni, zasild navrh tiskové
zpravy. (RESLER, 1940, s. 1-2)

% Resler byl zastupcem Franti§ka (Franka) Tetaura ve sporu s kritikem a divadelnim teoretikem Jaroslavem
Pokornym. Tetaurerovi bylo kvtli tomuto sporu na rok zakazano publikovat oCistnou komisi Syndikatu ceskych
spisovateli.

1% Publikace vysla v roce 1945 pod nézvem K pocté zbraii praporu v grafické upravé Cyrila Boudy u Vaclava
Petra.
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6.1.1.1.37 Karel Rizitka (1894-1970)"°
Celkem $est dopisti psanych thlednym pismem zaslal Karel Ruzicka Cernému v

rozmezi let 1940-1965. Prestoze prvni dopisy dokazuji, Ze se s Cernym duvérné nestykali
(pfestoze Rizitka pochazel z Nachoda), Rizicka doslova pise, e poznal Cerného ,,z dalky*,
jsou dopisy plné upiimného obdivu a ocendni Cerného prace. (RUZICKA, 1964, s. 2)

Prvni dopis za¢ina Rizickovou omluvou, Ze se podle domluvy nedostavil k Cernému.
Zaroven se omlouva za Spatnou upravu a absenci dopisniho papiru, ktery nahradil linkovany
papir vytrzeny ze seSitu. Razicka chtél na schiizce nabidnout k otisténi svou esej o Rogerovi
du Gard, Henry de Montherlantovi a o francouzském roméanu ve 20. stoleti. Nebyl si vSak
jisty, zda jsou piispévky aktualni a &tenatsky zajimavé, chtél se proto s Cernym dohodnout, o
jaké téma by v Kritickém mési¢niku stél. ,,1.) Mam napsati Montherlanta nebo du Garda? 2.)
Mam usmoliti téch 40 let fran. romanu asi na 30 str.? 3.) co jiného byste myslil, Ze bych mohl
vyrobiti? 4.) Nemél bych vibec seknout s témi Francouzi a vénovat se Italim? 5.) Nebylo by
lepsi vrhnouti se na moderni némecky roman? Ovsem, nejsem germanista, ale na tom by
nezélezelo. Stadi o&islovat odpovéd 1.)-5.) se struénym ano-ne.“ (RUZICKA, 1940, s. 1)
Cernému dale psal, Ze své piispévky publikuje &isté pro radost z badani ,,jako nékdo hraje v
kostky, sbird znamky nebo jezdi na koni“ a neni proto dilezité, které¢ téma bude zpracovavat.
(RUZICKA, 1940, s. 2) Cernému se Razi¢kovy naméty z francouzské literatury zamlouvaly,
nicméné je do KM zatadil az po valce. (KM, 1946, s. 287-296; KM, 1947, s. 72-81; KM,
1947, s. 355-362

Druhy dopis je vyjadfenim upiimné soustrasti nad smrti Cerného otce. Ac¢koliv byl
Cerny st. nemocny, zprava o umrti Cerného st. Ruizicku prekvapila. Rtizi¢ka kondoloval také
Cerného matce, bratrovi a ostatnim ¢lentim rodiny a na zavér pfipojil slova ttéchy: ,,Budiz
Vam utéchou, Ze bohaté naplnil sviij pozemsky udél a Ze se aspont dlouho pied skonem
netrapil.“ (RUZICKA, 1941, s. 1)

Dalsi dopis zaslal Razicka Cernému aZ po valce v roce 1946 jako gratulaci, kdy se
Cerny stal fadnym ¢lenem Ceské akademie véd a uméni, coz Rizi¢ka ozna¢il za nejtrvalejsi
spéch Cerného kariéry. ,,Citil jsem ve Vas nejsilngjsi talent nové generace jesté diiv, nez
jsem Vas poznal osobné¢, a nezklamal jsem se, 1 kdyz jsem neptedvidal, ze uspéchy budou tak
neoby¢ejné.“ (RUZICKA, 1946, s. 1)

Nasledujici dopis si vyzadalo podékovani za Cerného Knizku o Babiéce. ,,Byl jsem
opravdu mile piekvapen, Ze jste si vzpomnél na starého penzistu, ktery travi plané bidny zivot

v trudné samot&.“ (RUZICKA, 1964, s. 1) Cernému za knihu nejen podékoval, ale ocenil také

1% Stredoskolsky profesor, piekladatel z francouzitiny, odborny publicista.
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piinos knihy a Cerného prace vibec. ,,Nevim, mam-li se podivovat vice mravenéi pili, s jakou
jste sledoval v otcovych stopach cely rod Barunc¢in, nebo mistrnému spojeni a interpretaci
rozptylenych a nejasnych fakt. Dedukce vysvétluji dokonale basnicky typ B. Némcové.
Marn¢ se rozhlizim po soucasnych ucencich, z nichz ani jeden nevyrovna, ba ani neblizi pili,
piesnou metodou a svétovym rozhledem Vam, ktery se vyznate v Spanélském dramaté, v
provensalské poezii a vibec ve vSem, ¢eho se dotknete, s takovou suverénni jistotou a
prekvapujici znalosti. (RUZICKA, 1964, s. 1-2)

Paty dopis je vlastné gratulaci k Sedesatym narozeninam ,naseho jediného a
jedineéného komparatisty.“ (RUZICKA, 1965, s. 1) Slova chvaly pokratovala uznanim
kvality Cerného publikovanych praci, které narostly ,,do prekvapivych rozméra.« (RUZICKA,
1965, s. 1) Razitka shrnul témata, kterym se Cerny vénoval, uznal ptinos Calderonovskych
objevii. Podotkl, ze Cerného prace dosahla svétového vyznamu a véhlasu, a i nadale ji bude se

zdjmem sledovat. (RUZICKA, 1965, s. 1)

Jako posledni je zatazen nejdelsi nedatovany dopis, kde Ruzic¢ka upustil od formalniho
osloveni ,,.Vazeny a mily pane docente” a Cerného oslovuje ,,Dilectissime®. Dopis je psan v
diivérngj§im duchu nez dopisy predeslé, piestoze si Rizitka s Cernym stile vyka. Cerny
Ruzickovi zaslal proslov o B. N. spolu s korekturami textu. Proslov se Ruzickovi libil, citi z
ného ,,Venctiv spar, ktery mél, oviem ponékud jiny, u nas jenom Salda, nékdy Fischer a pak
uz nikdo, nebo jenom ziidka. Dnes, myslim, je to vzacné koteni...« (RUZICKA, nedat., s. 1)
Ruzicka povazuje Cerného text za diivod, pro¢ se lidé budou k B. N. vracet, jen doporuéuje
jesté propracovat doslov a pfipojuje seznam vét s prisluSnymi strankami, které by v textu
upravil. (RUZICKA, nedat., s. 2) Protoze si je Razitka védom svého davérnéjsiho, a podle
ného troufalejsiho, ténu, pfipojuje kromé obvyklych pochval Cerného price na zavér:
,Podotykam, Ze mam toto *camréani‘ za divérné.“ (RUZICKA, nedat., s. 3) Jako P. S. piipojil
Ruzitka pochvalné ocenéni ¢lanku Navratila, kterého ,,jindy nema moc rad.“ (RUZICKA,
nedat., s. 3) Vzhledem k absenci datace neni mozné urcit, ktery Navratiliv ¢lanek Ruzi¢ku
zaujal. Piestoze je dopis Rizitkou podepsan, Cerny si na jeho konec piipsal &ervenou

pastelkou celé jméno odesilatele.

6.1.1.1.38 Erik A. Saudek (1904-1963)*%’
Od poéatku Kritického mési¢niku zasilal své piispévky Cernému také Erik A. Saudek.

V prvnim koresponden¢nim listku se Cerného dotazoval, kdy dorazi prvni ,zasilka

romanskych basnik“, aby mohl zacit pracovat na jejich ptekladu. Saudek se obaval, Zze pokud

%7 Redaktor, prekladatel, zak Otokara Fischera, rezisér, dramaturg Realistického divadla a Narodniho divadla,

divadelni kritik Lidovych novin, manzel netefe Franze Kafky Véry Saudkové (roz. Davidové).
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Cerny zaslani knih pozdrZi, nebude mit na piekladani dostatek Gasu a nestihne uzavérku
Mésiéniku. (SAUDEK, 1938a, s. 1) Cerny proto knihy obratem poslal a Saudek v
korespondenénim listku o deset dni pozdé&ji dékuje Cernému za zaslanou ,,francouzskou
zasilku“. (SAUDEK, 1938b, s. 1) Zaroven Cernému oznamil, Ze navrhl dr. Fugikovi k vydani
spole¢nou antologii poezie. Fucik byl z nabidky nadSeny, nabidl i slusné podminky, kniha
m¢éla byt zafazena do edice Poezie a mohla mit rozsah 250-350 stran. Nabidku vsak zatim
nepiijal, nebot’ chtél mit nejprve Cerného souhlas. (SAUDEK, 1938b, s. 1) Vydani antologie
francouzské, Span¢lské a italské poezie 17. stoleti se nakonec neuskutecnilo a v roce 1945 se
Saudek Cerného dotazuje, zda o vydani vyboru jesté stoji.'*® (SAUDEK, 19454, s. 2)

Kromé antologie poesie spolupracoval Saudek s Cernym na povaleéném vyboru
poesie Jifiho Ortena. Kvili Saudkové dlouhodobé nemoci musel nakonec Cerny pracovat s
Ortenovym bratrem Otou Ornestem, ktery pfislibil pomoc s vybérem textil, usporadanim
vyboru a se viim, co bude Cerny k praci potfebovat. (SAUDEK, 1945a, s. 1) V dusledku
nemoci Saudek pfisel také o obnoveni Kritického mési¢niku, do kterého chtél zacit znovu
ptispivat hned, jak to Saudktiv zdravotni stav dovoli. Pro zacatek nabizi alespon starsi ¢lanek
o piekladech ze Shakespeara a pieje si dalsi praci k piekladani. (SAUDEK, 1945a, s. 1-2) V
povalecnych vydanich KM se vSak Saudkovy ptispévky neobjevily.

V zafi 1945 potadalo Realistické divadlo na ucténi pamatky a pfipominky Ortenova
dila literarni veéer, jehoZ byl Saudek dramaturgem. S Cernym se chtél poradit o vybéru basni
k recitaci a pozadal Cerného o tvodni slovo. ,,Nedovedu si piedstavit nikoho jiného, kdo by
zrovna v této chvili — kdy se Jirka stava v dosti nevymachanych hubach jakymsi bezdé¢nym
sloganem — dovedl a chtél a troufal si ustalit ho v nasem kulturnim povédomi jako toho, kym
skute¢né byl.“ (SAUDEK, 1945b, s. 1)

V poslednim dopise z roku 1945 informuje Saudek Cerného o vysetiovani Franka
Tetauera kvuli podezieni z kolaborace. Saudek poklddal za svou povinnost svédCit v
Tetauertiv prospéch, protoze byl piesvédcen, ze diky Tetauerové ptimluveé byly v Méstskych
divadlech prazskych hrany Saudkovy pieklady Zkroceni zI¢ Zeny, Hamleta a Dévce z Karlina
a kryl Saudka ptfed némeckymi Ufady. Pfipadné vySetfovani Saudkovy osoby by ohrozilo také
Aloyse Skoumala, BohuSe Stejskala, FrantiSka Stalzera a MiloSe Nedbala, u kterych si tyto
skute¢nosti mohl Cerny ovéfit. Spolu s timto dopisem zaslal Saudek Cernému také dopis

Jaroslava Pokorného adresovany zavodni radé Méstskych divadel prazskych o potvrzeni

1% Pravdépodobné se jedna o antologii Kéz hofi popel milj vydanou v roce 1967 v Mladé fronts.

161



Frantiska Haise na postu feditele divadla. Cast dopisu vypovida také o Franku Tetauerovi jako

o kolaborantovi, denunciantovi a zlo¢inci. (POKORNY, 1945, s. 1-5)

6.1.1.1.39 Zdenék Vanéura (1903-1974)™°
Zacatkem roku 1942 kontaktoval Véclav Cerny po delsi dobé piekladatele Zdetika

Vancuru. Vancura publikoval jiz v prvnim Cisle Kritického mési¢niku piispévek Literarni
Anglie, v dalsich ¢&islech v roénicich 1939-1941 se vsak odmléel. Cerny proto Vanduru
oslovil, aby pro M¢si¢nik napsal ptispévek o Andreji Chudobovi. Vancura nabidku rad pfijal,
povazoval jej za svlj navrat na literarni pole po del§i nemoci, kvili které byl nucen se
odmlget. Pfispévek zistal neotistén, Vancura vsak bral Cerného pozvani do KM jako
piilezitost k osobnimu setkani. Jestd pred schiizkou musel Cernému v dopise pochvalit studii
o Lermontovovi, kterd Vancuru velmi zaujala. (VANCURA, 1942, s. 1; KM, 1938, s. 170-
173) Spisovatelé spolu ale korespondovali jiz pied timto dopisem, coz dokladuje nedatovany
Vancuriv dopis Cernému, ve kterém oznamuje zaslani piispévku do Hosta. (VANCURA,
nedat. a, s. 1)

Po tomto dopise nastala ve vzajemné korespondenci opét n€kolikaleta pauza, ale oba
autofi byli v osobnim kontaktu, nebot’ Vancura v dalS§im dochovaném dopise z roku 1954
Cernému oznamuje, ze Ceskoslovenska akademie véd bohuZel nemiize vydat Cerného
piispévek o Madame de Staél, nebot’ ma plny edicni plan az do roku 1956. Vancura proto
Cernému navrhl, aby ¢&lanek otiskl na pokraovani v Casopise pro moderni filologii.
(VANCURA, 1954, s. 1) K vydani piispévku se vsak Cerny neodhodlal, o ¢emZ svédéi dopis
zaslany Vanéurou v roce 1967. Do obalky pfilozil Vanéura Cerného rukopis spolu s omluvou,
Ze jej nevratil jiz diive. Protoze Vandura psal pouze o rukopisu, Cerny si slovo v textu podtrhl
a do levého roku piipsal tuzkou ,,Dopisy de Staélové“. (VANCURA, 1967, s. 1) Podklady k
tomuto Clanku — fragment francouzsky psané studie Freres Moraves des Mme Staél, Dopisy
madame de Sta€l princi de Ligne, knizeti K. Schwarzenbergovi a ministru Metternichovi,
pracovni poznamky k vydani edice, tisk Dixannées d’exil par Mme de Staél (Les belles
lectures z r. 1948) a vysttizek ¢lanku o edici P. Bogatyreva s vénovanim autora Cernému
Deux lettres inédites de Mme de Staél z revue L Europe Centrale z roku 1938 - jsou soucasti
Cerného pozistalosti.

V roce 1959 se Vancura ocitl v nezavidénihodné situaci, kdy pfiteli oznamoval, Ze byl
nucen podepsat Cerného vypovéd z Kabinetu pro moderni filologii. Van¢ura nejspis s

Cernym v den odeslani dopisu mluvil a na tuto moznost Cerného pfipravoval. Doufal viak, Ze

%9 Anglista a amerikanista, prekladatel, profesor Univerzity Karlovy, &len Ustavu jazyki a literatury CSAV.
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bude moci Cerného setrvani v zaméstnani obhajit. Vandurovi se podafilo alespont oddalit
Cerného odchod na konec roku misto navrhovaného listopadu. (VANCURA, nedat. b, s. 1) S
vypovédi Cerny nesouhlasil a podal proto odvolani. Vandura Cernému zaslal stru¢nou zpravu,
7e zadost byla projednana piedsednictvem VIII. sekce a postoupena presidiu CSAV, které
odvolani projedna v lednu nasledujiciho roku. Odvolani vedlo k Cerného pielozeni do
Archivu CSAV. (VANCURA, 1959, s. 1) Cerny v8ak na Vancuru nezaneviel a v knihovné
dnes najdeme Vancurovy spisy George Bernard Shaw (1956) a Evropské literatury 1945-1948
(1959).
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[ Zavér

Piedkladana rigorézni prace vénovana literarnimu archivu Vaclava Cerného se
zamétuje na korespondenci a dokumenty vztahujici se k vydavani Kritického meésicniku.
Obsahové navazuje na diplomovou praci o Cerného osobni knihovng, jejiz hlavni ¢ast byla
soustiedéna na vybranou oblast existencidlni literatury.

V prvni &asti prace je piedstaven literarni archiv Vaclava Cerného uloZeny v
Pamatniku nérodniho pisemnictvi, doplnény o sedm dokumenti ulozenych v Archivu
Akademie véd. Fond byl do Pamatniku pfedan jako archiv Kritického mési¢niku, ackoliv
obsahoval dokumenty, které nebyly s Mési¢nikem pifimo svazany.

V druhé ¢asti jsou analyticky zpracovany doklady k vydavani Kritického mési¢niku v
letech 1938-1942 a obnoveni Kritického mési¢niku v letech 1945-1948, nez byl z politickych
diivodi opét zrugen. V Cerného pozistalosti se dochovaly dokumenty o pfedani archivu
M¢si¢niku Pamétniku nérodniho pisemnictvi, Obézny list pfispévatelim Kritického
mési¢niku, rukopisy autorti, nékteré i s redakénimi pozndmkami (Ivan Blatny, FrantiSek
Nechvatal, Josef Palivec, Jindfich Pinkava, FrantiSek Listopad, Oldfich Krystofek), a
predevsim rozsahla korespondence mezi literaty z okruhu redakce a Vaclavem Cernym. Pravé
korespondence doplnila a rozsitfila informace o fungovani redakce Mési¢niku (zasilani
prispévki, zpracovani literarnich témat) a dokreslila nejen osobnost Vaclava Cerného, ale
také jednotlivych autorii. Zatimco Cerného Paméti obsahuji Cetné zminky o negativnich
vztazich Cerného k fad& autort (Marie Majerova, Josef PoliSensky, E. A. Saudek, Zden&k
Vancura) ¢&i reflektuje spory Cerného s fadou spisovatelt (Frantisek Halas, Gustav Bares),
korespondence autenticky zaznamenava pocate¢ni kladné vztahy s témito literarnimi
osobnostmi. Dopisy, které Cerny uvadi v Pamétech (A. M. PiSa, Viktor Fischl, Frank
Tetauer), mohly byt diky bliZz§imu prozkouméni uvedeny do Sir§iho kontextu. Dopisy také
obsahuji drsné kritické véty k osobé Cerného (Jaromir John, Josef Bukéaéek), ale predevsim
obdiv a tictu adresati vii¢i Cerného osobé i Cerného literérni a literarné kritické innosti.

Pokud se Cerny s nékterym autorem sblizil, neslouZila korespondence pouze k
vyfizovani redak¢nich zalezitosti, ale také jako urcitd nahrada osobniho kontaktu a jako
prostor pro svéfovani béznych radosti i starosti (Pavel Eisner, Josef Dostal, J. S. Kvapil),
nekdy také jako moznost informovat jeden druhého o spole¢nych znamych (Jaroslav Bednéf,
FrantiSek Halas, Bohumil Novak, Josef Palivec, Ladislav Stehlik). Tyto dopisy tak ukazuji
Cerného v ,,neformalngjsi podobg, nebot’ i spoleéna korespondence s Cerného manzelkou a
dcerou dokladuje spise Cerného kriticky a vychovny postoj k adresatim. Pogetnou skupinu
tvoti také gratulace k svatku, k narozeninam, k Vanoctim ¢i ptani do nového roku (Jaroslav
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Seiferta, Josef HirSal, Miloslav Nesladek, Zden¢k Vancura), pozdravy z dovolené (Bohumil
Mathesius, Jifi Pistorius) a kondolence k umrti Vaclava Cerného st. (Josef Novotny, Arne
Novak).

Rada autorti v Kritickém mési¢niku debutovala a Cernému se proto predstavuji
(Vlastimil Kovatik, Jaroslav Kohout), jini si u Cerného chtéli ovéfit kvalitu svych ptispévki.
Casto hodnoti zaslané piispévky jako podprimérné a autoii se proto nebudou divit, kdyZ je
Cem}'/ neotiskne. ,,...tadyhle mate néco, co se, myslim, moc a moc podoba zmetku.* (JIRAT,
nedat.g, s. 1) Spisovatelé a zvlasté mladsi generace si Cerného odborného nazoru vézila a
povazovala jej pro svou literarni Cinnost za smérodatny (Marie Pujmanova, Pavel Eisner,
Miroslav Novak). Rada autort piispivala do Mésiéniku pouze piileZitostng, Gasem se viak
kolem redakce vytvoril okruh stalych ptispévatela (spisovatelt a kritiki).

Malokdy oslovoval Cerny autory o pfispévky sam. Cinil tak u autorti, které znal z
redakci jinych €asopist (FrantiSka Kovarnu a A. M. PiSu z ¢asopisu Host, Vladimira Holana z
Zasopisu Zivot, Josefa Broze a Josefa Capka z Lidovych novin, Josefa Bukacka z Gasopisu
Rad), ¢i odboje (Lumira Civrného, Josefa Horu, Bedficha Vaclavka) nebo byl detailné
seznamen s publikovanym dilem (Josef Bukacek, Arne Novédk). Do redakce Mési¢niku
pfichazela tfada piispévkl k otiSténi zacinajicich autort (Josef HirSal, Josef Chudoba, Hana
Janic¢kova, Ivan Jelinek, Josef Kainar, Oldfich Mikulasek), Cerného studentii z fakulty (Jan
Linhart, Gustav Francl, Jifi Pistorius) i studentd neznamych. N¢&ktefi spolupracovnici
pfichazeli s naméty ke zpracovani (Michal Chorvat, Arne Novéak, Antonin Hartl), n¢ktefi se
inspirovali publikovanymi ¢lanky v KM k sepsani vlastnich ptispévkd. ,,...rad bych Sel v téch
fadkach mladych basnikt, ke kterym se ve 2. ¢isle KM obracel Kamil Bednar.” (SMETANA,
1940, s. 1) Nekteti odesilatelé dopisit méli psani piispeévkll pro Mési¢nik jako sviij koniéek pii
civilnim zaméstndni (Kamill Resler).

Dopisy z velké ¢asti obsahuji pouze informaci o zaslani ptispévku. Nékteré z nich jsou
ulozeny v Cerného poztistalosti (Fedor Soldan recenze knihy Soudni¢ky Frantiska Némce z r.
1937), obvykle své piispévky autofi ale pozadovali zpét (Josef Bukadek, Josef Capek,
Jaroslav Janti, Jifi Bélehradek). Casto jsou zminény planované piispévky (Kamil Bednaf),
prace, které nakonec nebyly v Mési¢niku otiStény (basné Jiftho Daniela, ptispévky Arne
Novaka), ptipadné se doc¢kaly otisténi v jinych ¢asopisech (Kamill Resler, Josef Capek), nebo
byly staZzeny samotnymi autory kvili neaktualnosti ptispévku €1 z osobnich divoda (Pavel
Eisner).

At uz bylo podnétem ke spolupraci v Mésicniku cokoliv, autofi si byli védomi

Cerného zaneprazdnénosti a nechuti ke korespondenci, a omlouvaji se proto Cernému, Ze
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obtézuji. Casto je proto pfipojena zadost o konzultaci, osobni schiizku & zvou Cerného na
navstévu (Viktor Fischl, Emanuel Jansky, Zdenék Matous). Nékteti autofi konzultuji svou i
spole¢nou praci piimo v dopise a Casto zadaji o pomoc i mimo literdrni ptisobeni (Miloslav
Nesladek, Jaroslav Kohout, Albert Prazak). Jako kompenzaci &i pozornost ziskal Cerny do své
knihovny knihy od fady odesilatelti (Zden¢k Gabriel, Robert Konecny, Josef Bukacek
obstaraval knihy v Italii). Vzhledem k rozsahu knihovny a Cerného omezenym moznostem k
nakupu knih tak korespondence okolo Mé¢si¢niku doklada tadu akvizic osobni knihovny.
Korespondence také obsahuje ¢etné doklady o zaslanych knihach Cernému, které se viak v
knihovné nedochovaly (napf. Zlomeny kruh od Josefa Adamce, Segunda Antologia Poética
od Lumira Civrného, Basné Michelangela Buonarrotiho od Pavla Eisnera, Dofini milenci,
Eskamotér Josef a Pampovanek od Jaromira Johna, knihy Roberta Kone&ného, Staré Cechy
od Frantiska Nechvatala).

Vybrany oddil Cerného rozsahlé korespondence a dokumentii Mési¢niku dokresluje
nejen fungovani redakce (zasilani pfispévki, honoraie, vybér témat, spolupraci mezi
jednotlivymi autory, komunikaci s redaktorem), ale fada odesilatelt v dopisech vyjadfila, jak
velky vyznam Kriticky mésicnik pro autory a potazmo 1 ¢tenafe mél. Reflektovan je ohlas
jednotlivych piispévka Cerného v KM u &tenaiti (Vojtéch Jirat, Kamil Bednat, Jiii Sotola) i
recepce obsahu celého Mési¢niku (FrantiSek Halas, Karel Polak). Opakované se pisatelé
vyjadiuji také napi. k Cerného textu o titanismus (Robert Koneény, Edvard Benes$, Pavel
Eisner, Jaromir John). Korespondence je tak zdrojem jedinecnych informaci k vyzkumu
Cetby.

Vyznamny byl Mésiénik piedeviim pro mladou generaci basniki, které Cerny
ovlivitoval nejen publikovanymi pfispévky, ale také béhem svého univerzitniho pisobeni.
Arne Novak, ktery Cernému udélil fadu rad ohledné vydavani KM, vystihl ve svém dopise v
roce 1938 postoj mladé generace ,,...ale i tam jsem se presvedcil, jak je mocné Vase slovo —
prilezitostn€é nemohl byste lepsi €in ud¢€lat nez obratit se v Kr. m. pifimo k mladym. Chytaji se
Vas jako tramu.“ (NOVAK, 1938, s. 1) S odstupem ¢asu vnimala mladsi generace Kriticky
mésicnik jako skv€lou publikacni pfilezitost v t€Zkych ¢asech, moznost patfit do urcitého
literarntho okruhu a k urcitym hodnotam, néktefi ovSem potiebovali konkrétnéjsi
nasmeérovani. ,,Nuze - Vase vzdalené pozdravy i neptimy vzkaz ohledné ptipojeni se k néjaké
skuping filosofické ¢i umeélecké nam byly tlumoceny. Ale chtéli jsme vice. Ne recept na praci,
kde a kdy; ale vyty€eni sméru, udani zemépisné Sitky a délky, urceni souhvézdi: objeveni,
potvrzeni smyslu. Protoze my jej ztratili, nékde davno, nevime, kde, nevime, kdy, ale kdesi

kdysi byla hodina zla, hodina uiknuti, kdy jsme sesli s cesty a nyni chodime v nesmyslném
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kruhu a zranujeme se o prazdno. Nékde néco vyje hriizou, skala se sesouva do noci, za niz s
podivného, nedohledného biehu si k ndm namahavé klesti cestu hudba jednoho z nejvétsich
Ceskych basnikii, ptaci jeho elegii krouzi na dosah a my nedosahame, my uz ani
nedosahame...“ (MASEK, 1955, s. 1) Pravé i negativni reakce Cerného souputniki dokresluji
dobovy kontext a recepci Cerného préce.

Povale¢né obnoveni Mési¢niku vyvolalo u autorti nadseni, jeho zruseni v roce 1948 a
udalosti v 50. letech donutilo fadu spisovatelii bilancovat a hodnotit pfedeslé udalosti. Etos
Cerného a dalsich (pfedevsim Pavla Eisnera) — nadfazeni vy$§iho mravniho principu nad
osobni prospéch — je opakované vyzdvihovan v korespondenci jako vyznamna opora a
povzbuzeni v Casech beznad€je (Josef Dostal dékuje za mravni podporu, Bohumil Novak
ocenil Cerného postoj b&hem druhé svétové valky, Jifi Sotola Cernému napsal, Ze vnima
Cerného slova jako radce v krizich a pochybach).

Turbulentni doba — okupace a po valce Unor 1948 — vyty¢uje hranice, v nichz bylo
nutné naucit se pohybovat. Nejednalo se jen o vydavani KM, v korespondenci jsou informace
o cenzurnich opatienich v dobé okupace (Bohumil Polan o vyfazovani knih z knihoven) a
také, jak cenzura fungovala v 50. letech (Bohumil Novak v nakladatelstvi Ceskoslovensky
spisovatel). Korespondence obsahuje rovnéz fadu informaci tykajici se ekonomické stranky
nakladatelského podnikéni — napt. honoratovou praxi (Vojtéch Jirat, Kamill Resler. F. K.
Zeman)

Za nejvyznamnéjSi celky okruhu Kritického mési¢niku lze povazovat dva
nejpocetnéjsi soubory — korespondenci s Pavlem Eisnerem a Bohumilem Novakem. Eisnerova
korespondence nejlépe dokladuje fungovani Kritického mési¢niku, zptisob Cerného prace
jako redaktora a piesah spole¢né prace pii vydavani odbornych knih autord Mg¢si¢niku i
Cerného. Dopisy Bohumila Novaka pak odhaluji piatelské vztahy a spole¢né straveny volny
¢as Cerného s piateli a jejich rodinami. Nezanedbatelny vyznam maji rovnéz piilozené dopisy
a doklady autori mimo M¢si¢nik ¢i feSici literarni spory a chovani literat za druhé svétové
vélky a po Unoru 1948 (E. A. Saudek, Kamil Resler, Karel Jansky).

Cenna je korespondence také tim, ze se dochovaly dopisy méné¢ znamych autorii
(Jindfich Pinkava, Ota Jahoda), o nichz se Cerny nezmifiuje ani ve svych Pamétech. Z
hlediska literarni historie jsou informace osvétlujici neznamé osobnosti ¢i popisujici Zivotni
udalosti osobnosti zndmych vyznamné, zvlasté jedna-li se o dopisy datované.

Autorsky okruh KM se z pohledu korespondence jevi jako Zivé, inspirativni
spoleCenstvi vice generaci. Z dopisi vyplyvd, jak vyznamné byly osobni kontakty

intelektualni elity (Vaclav Cerny, Jan Patoka, Josef Palivec, Jaromir John aj.), odkryva
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seznameni jednotlivych literati (seznameni Cerného s Frantiskem Kovarnou pfi studiu na
Univerzit¢ Karlové, doporuceni do KM Ivana Divise a Vlastimila Kovafika od Kamila
Bednate, doporugeni do &asopisu Zivot Vladimira Holana od Josefa Capka, doporuéeni
Roberta Kone¢ného od FrantisSka Kovarny, doporuceni Karla Pracha, Ivana BauSe a Vaclava
Macha od Alberta Prazaka), mezigeneracni spolupraci spisovateli (vydavani nového casopisu
Kamila Bednafe a Jana Patoc¢ky) i osobni setkavani rodiny Véaclava Cerného spolu s rodinami
literati (Bohumil Polan, Josef Dostal, Pavel Eisner, Bohumil Novak). Korespondence se pak
okruhu KM stala poc¢atkem a pokracovanim osobnich dialogli, mimoprazskym autorim pak
nahrazovala osobni kontakt s Cernym.

Literarni archiv jako celek ukazuje peclivost, s jakou byl svym majitelem uspotradan.
Cerny si schovaval nejen dopisy dorucené, ale také koncepty svych odpovédi. Radu dopist
sam datoval, pfipojoval podpis, rozepisoval inicidly odesilatele (FrantiSek Halas, A. M. Pisa),
ptipisoval, zda uz na dopis odpovédél ¢i nikoliv (Ivan Blatny), dopliioval data a Cas schiizek
(Vlastimil Kovaftik), pfipisoval adresy korespondentli (Antonin Polacek). Uchoval si také
rukopisné piispévky do Mesicniku, vlastni publikované ¢lanky, pfipravné poznamky a
vypisky z Cetby k témto ptispévklim, redakéni poznamky (Posudek prace Gustava Francla
Nékolik kapitol k problematice piekladu) ¢i zabavena ¢isla Kritického mési¢niku. Pro predani
fondu do Pamatniku ndrodniho pisemnictvi pfipravil rukopisny i strojopisny soupis
dokumenti.

Zpracovana korespondence vyznamné dokresluje nejen osobni knihovnu, ale také
Cerného osobnost a profesni zajmy. Kromé korespondence Alberta Prazika, ve které neni
jedinad zminka o Kritickém mési¢niku, informuji dopisy o veskerém déni okolo redakce revue.
V korespondenci se vyskytuji dopliiujici a mnohdy osvétlujici poznamky k probihajicim
polemikdm na strankach M¢si¢niku. Vyznamnym zdrojem informaci, které by doplnily
poznatky dokladované v Cerného archivu, by mohly byt pozistalosti jednotlivych autort
Kritického mé&si¢niku a nakladateltit Vaclava Petra a Frantiska Borového, které se v Cerného

poziistalosti nedochovaly.
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dopis z 12. 1. 1956, podepsan Pavel Eisner, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 2. 2. 1956, podepsan Pavel Eisner, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 14. 3. 1956, podepsan Pavel Eisner, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. b, podepsan Pavel Eisner, LA PNP, kt. korespondence piijat4, osobni

dopis z 14. 4. 1941, podepsan Jindfich Fibich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 1. 6. 1938, podepsan Ladislav Fikar, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 27. 3. 1940, podepsan Ladislav Fikar, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 14. 5. 1936, podepsan Otokar Fischer, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 2. 1937, podepsan Otokar Fischer, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 18. 6. 1937, podepsan Otokar Fischer, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 28. 6. 1937, podepsan Otokar Fischer, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 28. 11. 1937, podepsan Otokar Fischer, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 4. 11. 1947, podepsan Otokar Fischer, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 5. 6. 1938, podepsan Viktor Fischl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 9. 1946, podepsan Viktor Fischl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 9. 10. 1947, podepsan Viktor Fischl, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 11. 2. 1949, podepsan Viktor Fischl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisz 1. 11. 1963, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 28. 8. 1965, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 20. 6. 1965, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 12. 1965, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 28. 6. 1966, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 28. 7. 1967, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 26. 3. 1970, podepsan Gustav Francl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 24. 3. 1965, podepsan Zden¢k Gabriel, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 19. 11. 1970, podepsan Zden¢k Gabriel, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopisnice z 23. 3. 1970, podepsan Zdenck Gabriel, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
pohled z 6. 1. 1942, podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis [1941], podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. a, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. b, podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis nedat. ¢, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. d, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfiijatd, osobni
dopis nedat. e, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. f, podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. g, podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis nedat. h, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis nedat. 1, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopisnice nedat. j, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pftijata, osobni
dopis nedat. k, podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. I, podepsan Frantisek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. m, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. n, podepsan FrantiSek Halas, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopisnice nedat., podepsani FrantiSek Halas a Anna Masarykova, LA PNP, kt. korespondence
prijata, osobni

dopisnice z 18. 11. 1938, podepsan Antonin Hartl, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 12. 1938, podepsan Antonin Hartl, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 28. 1. 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 20. 3. 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 15. 4. 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 18. 4. 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 23. 4. 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 27. 4. 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 20. 11 1940, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 26. 3. 1965, podepsan Julius Heidereich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopisnice z 26. 3. 1965, podepsan Vladimir Hellmuth-Brauner, LA PNP, kt. korespondence
pfijata, osobni

dopis z 2. 11. 1940, podepsan Josef Hirsal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 25. 3. 1965, podepsan Josef Hirsal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 1. 8. 1980, podepsan Josef Hirsal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 30. 8. 1930, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 7. 5. 1934, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 22. 5. 1935, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 5. 1935, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 27. 10. 1935, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 28. 10. 1937, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 28. 10. 1938, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 24. 06. 1955, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 3. 10. 1955, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 2. 4. 1967, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 9. 5. 1967, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. a, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice nedat. b, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis nedat. ¢, podepsan Vladimir Holan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled z 10. 10. 1950, podepsan Vladimir Holan, Bousa a Jaroslav Seifert LA PNP, kt.
korespondence pfijata, osobni

pohled z 13. 10. 1950, podepsan Vladimir Holan, Bousa a Jaroslav Seifert LA PNP, kt.
korespondence pfijata, osobni

dopis z 24. 12. 1938, podepsan Karel Honzik, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 24. 5. 1930, podepsan Josef Hora, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni

dopis z 4. 10. 1940, podepsan Josef Hora, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 30. 10. 1945, podepsan Michal Chorvath, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 30. 3. 1940, podepsan Frantisek Chudoba, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 23. 9. 1946, podepsan Ota Jahoda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 23. 9. 1947, podepsan Ota Jahoda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 25. 10. 1947, podepsan Ota Jahoda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 26. 3. 1948, podepsan Ota Jahoda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 12. 1948, podepsan Ota Jahoda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 9. 3. 1940, podepsana Hana Janickova, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 12. 10. 1939, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 7. 12. 1939, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 7. 8. 1940, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 23. 1. 1940, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 15. 3. 1945, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 30. 10. 1951, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 26. 8. 1957, podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis nedat., podepsan Karel Jansky, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni

dopis z 28. 8. 1946, podepsan Jaroslav Janti, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 25. 2. 1957, podepsan Jaroslav Jant, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 31. 8. 1957, podepsan Jaroslav Jant, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 30. 5. 1967, podepsan Jaroslav Jant, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis nedat., podepsan Jaroslav Janti, LA PNP, kt. korespondence pfiijatd, osobni

dopis z 14. 4. 1939, podepsan Ivan Jelinek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 11. 1945, podepsan Ivan Jelinek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 5. 1946, podepsan Ivan Jelinek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
telegram z 20. 12. 1941, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis nedat. a, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. b, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni

dopis nedat. ¢, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. d, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis nedat. e, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis nedat. f, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. g, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis nedat. h, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis nedat. i, podepsan Vojtéch Jirat, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 10. 2. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 16. 2. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 3. 3. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 24. 3. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 9. 10. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 16. 10. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
navstivenka z 17. 11. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 28. 12. 1939, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 8. 2. 1940, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 27. 3. 1940, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 14. 5. 1940, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 30. 8. 1940, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis z 4. 11. 1940, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 13. 3. 1941, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 6. 11. 1941, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 13. 12. 1941, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 24. 12. 1941, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 8. 1. 1942a, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 8. 1. 1942b, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 2. 3. 1942, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 13. 6. 1942, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 9. 8. 1943, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 10. 8. 1943, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 30. 11. 1943, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 4. 12. 1943, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 22. 8. 1945, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 25. 3. 1946, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 6. 5. 1946, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 24. 6. 1946, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 11. 1. 1947, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 28. 12. 1947, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 28. 11. 1949, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 7. 12. 1949, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 15. 12. 1949, podepsan Jaromir John, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z [1938], podepsan Josef Kainar, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 12. 1. 1939, podepsan Karel Kapoun, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 16. 6. 1939, podepsan Karel Kapoun, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 30. 12. 1939, podepsan Karel Kapoun, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 15. 3. 1944, podepsan Jaroslav Kohout, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 23. 2. 1946, podepsan Jaroslav Kohout, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 1. 5. 1938, podepsan Robert Koneény, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 5. 5. 1938, podepsan Robert Kone¢ny, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 10. 5. 1938, podepsan Robert Koneény, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 13. 4. 1939, podepsan Robert Kone¢ny, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 9. 1945, podepsan Robert Kone¢ny, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 17. 5. 1948, podepsan Robert Kone¢ny, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 28. 3. 1965, podepsan Robert Koneény, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. a, podepsan Robert Konecny, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis nedat. b, podepsan Robert Kone¢ny, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis nedat. ¢, podepsan Robert Kone¢ny, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni

dopis z 8. 10. 1946, podepsana Marie Korrelova-HrubeSova, LA PNP, kt. korespondence piijata,
osobni

dopis z 10. 5. 1967, podepsan Josef Kostohryz, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 7. 6. 1967, podepsan Josef Kostohryz, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 23. 6. 1967, podepsan Josef Kostohryz, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 14. 12. 1986, podepsan Josef Kostohryz, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 1. 8. 1928, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 20. 3. 1929, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 13. 7. 1930, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 12. 8. 1930, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 5. 9. 1938, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 5. 10. 1939, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 21. 3. 1940, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 7. 5. 1940, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 8. 7. 1940, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 21. 10. 1940, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 1. 9. 1940, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 2. 1941, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 12. 1941, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 10. 4. 1942, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 21. 9. 1943, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 22. 4. 1944, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 27. 5. 1944, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 2. 1945, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled z 24. 8. 1945, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 19. 4. 1947, podepsan Frantisek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis nedat., podepséan FrantiSek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice nedat., podepsan FrantiSek Kovarna, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 3. 3. 1961, podepsan Vlastimil Kovaiik, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 14. 3. 1961, podepsan Vlastimil Kovaiik, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 8. 1968, podepsan Vlastimil Kovatik, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 16. 3. 1956, podepsan Karel Krejéi, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 23. 9. 1956, podepsan Karel Krejéi, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 8. 4. 1965, podepsan Karel Krej¢i, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 22. 3. 1970, podepsan Karel Krej¢i, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 2. 7. 1944, podepsan Adolf Kroupa, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 5. 1948, podepsan Adolf Kroupa, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

pohled z 18. 8. 1950, podepsan Adolf Kroupa, FrantiSek Hrubin, Bousa, J. Hrubinova, Otto von
salami, Ko... LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 1. 4. 1965, podepsan Adolf Kroupa, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 1. 5. 1969, podepsan J. Kucera, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopisnice z 5. 5. 1938, podepsan Josef Stépan Kvapil, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 14. 5. 1945, podepsan Josef Stépan Kvapil, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 3. 3. 1958, podepsan Josef Stépan Kvapil, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 14. 5. 1940, podepsan Josef Lanta, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 7. 6. 1945, podepsan Josef Lanta, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 23. 6. 1963, podepsan Josef Lanta, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 18. 4. 1940, podepsan Jan Linhart, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 26. 9. 1941, podepsan Frantisek Listopad, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 11. 1. 1976, podepsan Sergej Machonin, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z dubna 1955, podepsan Jifi Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 14. 2. 1929, podepsan Jifi Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled z 12. 3. 1929, podepsan Jifi Masek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

pohled z 6. 7. 1929, podepsan Jiti Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 2. 1. 1930, podepsan Jiti Masek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 26. 7. 1930, podepsan Jifi Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled z 12. 7. 1950, podepsan Jiti Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 22. 1. 1951, podepsan Jifi Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 18. 4. 1951, podepsan Jiti Masek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopisnice z 25. 4. 1936, podepsan Bohumil Mathesius, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis z 14. 6. 1971, podepsan Zden¢k Matous, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 27. 4. 1938, podepsan Oldiich Mikulasek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
telegram z 19. 12. 1941, podepsani Navratilovi, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 18. 7. 1940, podepsan Vladimir Neff, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z [1941a], podepsan Vladimir Neff, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z [1941b], podepsan Vladimir Neff, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 16. 3. 1967, podepsan Vladimir Neff, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni

dopis z 23. 5. 1967, podepsan Vladimir Neff, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 4. 3. 1968, podepsan Vladimir Neff, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 20. 11. 1938, podepsan Frantisek Nechvatal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 20. 12. 1938, podepsan Frantisek Nechvatal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 10. 5. 1939, podepsan Frantisek Nechvatal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 18. 5. 1943, podepsan Frantisek Nechvatal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 4. 6. 1967, podepsan Frantisek Nechvatal, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 31. 7. 1945, podepsan Miloslav Nesladek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 18. 4. 1965, podepsan Miloslav Nesladek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled z 16. 7. 1950, podepsani Jan Noha, Jan Alada, Frantiiek Branislav, Vlastik Skolaudy, Ivan
Skala, J. Otradovicova, Rtzena a Otakar Zizkovi, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopisnice z 16. 2. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 23. 3. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 10. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 14. 10. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 20. 10. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 223. 10. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 2. 11. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 19. 11. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 25. 11. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 1. 12. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 3. 12. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 30. 12. 1936, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 8. 1. 1937, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 2. 2. 1937, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 11. 2. 1937, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 12. 5. 1937, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 22. 7. 1937, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 26. 7. 1937, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 7. 2. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 16. 2. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence ptijata, osobni
dopis z 7. 3. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 19. 3. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 26. 3. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 29. 3. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 31. 3. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopisnice z 1. 4. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 12. 4. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 4. 5. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 2. 8. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 21. 10. 1938, podepsan Arne Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 20. 6. 1950, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 4. 7. 1950, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 4. 8. 1950, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 21. 6. 1951, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 23. 7. 1951, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 25. 7. 1951, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 8. 1951, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 18. 12. 1951, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 21. 7. 1952, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 2. 8. 1952, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
blahoptani z 21. 12. 1953, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 27. 12. 1957, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 15. 1. 1958, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 15. 3. 1958, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 12. 1958, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis z 20. 1. 1959, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis z 26. 5. 1959, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 11. 1. 1960, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
pohled z 6. 5. 1963, podepsan Bohumil Novéak, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
pohled z 5. 7. 1964, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 8. 6. 1967, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled z 21. 12. 1967, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 20. 2. 1968, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 20. 7. 1968, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 31. 10. 1968, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 21. 12. 1968, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 26. 5. 1969, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 6. 1971, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 10. 1. 1973, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 9. 1973, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 15. 12. 1974, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 12. 12. 1985, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 16. 12. 1986, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled nedat. a, podepsan Bohumil Novak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled nedat. b, podepsan Bohumil Novéak, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni

dopis z 22. 2. 1941, podepsan Miroslav Novak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 14. 3. 1940, podepsan Josef Novotny, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 1. 1941, podepsan Josef Novotny, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 9. 2. 1941, podepsan Josef Novotny, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 21. 12. 1941, podepsan Josef Novotny, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
telegram z 26. 3. 1965, podepsan Josef Novotny, LA PNP, kt. korespondence ptijata, osobni
dopis z 1. 2. [19--], podepsan Mirko O¢adlik, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 26. 7. 1939, podepsan Jan Ort, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 29. 12. 1939, podepsan Jan Ort, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 2. 1. 1940, podepsan Jan Ort, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 10. 5. 1940, podepsan Jan Ort, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 3. 10. 1940, podepsan Jan Ort, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 8. 4. 1941, podepsan Jan Ort, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopis z 8. 4. 1938, podepsan Josef Palivec, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 3. 1960, podepsan Josef Palivec, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat., podepsan Vladimir Pazourek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 30. 5. 1940, podepsana Véra Pekova, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 19. 5. 1940, podepsan Jan Pilat, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 4. 5. 1945, podepsan Jan Pilaf, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 23. 9. 1946, podepsan Jan Pilaf, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 11. 7. 1945, podepsan Jindfich Pinkava, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 11. 1946, podepsan Jindfich Pinkava, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 9. 10. 1947, podepsan Jindfich Pinkava, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 13. 1. 1948, podepsan Jindfich Pinkava, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 17. 5. 1948, podepsan Jindfich Pinkava, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
pohled z 28. 7. 1946, podepsan Jifi Pistorius, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 30. 7. 1947, podepsan Jifi Pistorius, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 9. 11. 1929, podepsan A. M. Pisa, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z21. 7. 1945, podepsan A. M. Pisa, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 2. 12. 1946, podepsan A. M. Pisa, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 20. 10. 1960, podepsan A. M. PiSa, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. a, podepsan A. M. Pisa, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopisnice nedat. b, podepsan A. M. Pisa, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 25. 3. 1965, podepsan Antonin Polacek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 2. 1939, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 14. 5. 1939, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijat4, osobni
dopis z 2. 9. 1939, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 21. 9. 1939, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopisnice z 28. 11. 1939, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
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dopis z 12. 4. 1940, podepsan Karel Poladk, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 2. 10. 1940, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 1. 1941, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 6. 3. 1941, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 16. 5. 1941, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 4. 1. 1942, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 14. 6. 1945, podepsan Karel Poldk, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 6. 8. 1946, podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence pfijat4, osobni
dopis nedat., podepsan Karel Polak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 6. 1. 1938, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfiijata, osobni
dopis z 27. 1. 1938, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 15. 9. 1938, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 21. 12. 1938, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 24. 2. 1939, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 17. 9. 1939, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 9. 1. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 31. 1. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 12. 2. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 4. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 16. 4. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 27. 5. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijat4, osobni
dopis z 17. 10. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 6. 11. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 26. 11. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 12. 1940, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 20. 2. 1941, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
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dopis z 24. 4. 1941, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfiijata, osobni
dopis z 27. 5. 1941, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 26. 12. 1942, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 2. 1942, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 4. 7. 1942, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 30. 1. 1944, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 16. 8. 1945, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 23. 9. 1946, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 13. 4. 1946, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 18. 11. 1947, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 4. 12. 1948, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 1. 3. 1948, podepsan Bohumil Polan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 5. 1940, podepsan Josef PoliSensky, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
pohled z 8. 1. 1946, podepsan Josef Polisensky, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 10. 3. 1946, podepsan Josef Polisensky, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 28. 1. 1960, podepsan Josef Polisensky, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice z 24. 8. 1937, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 31. 1. 1941, podepsan Albert Prazdk, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopisnice z 14. 9. 1941, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 6. 6. 1945, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 12. 6. 1945, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 7. 8. 1945, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 1946, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 6. 6. 1946, podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopisnice nedat., podepsan Albert Prazak, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni

dopisnice z 25. 6. 1940, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopisnice z 16. 2. 1941, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 9. 1941, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 7. 12. 1941, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 11. 6. 1943, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 19. 7. 1945, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 23. 8. 1945, podepsana Marie Pujmanova, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 2. 1940, podepsan Kamill Resler, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 23. 7. 1940, podepsan Kamill Resler, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 6. 8. 1940, podepsan Kamill Resler, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 20. 6. 1945, podepsan Kamill Resler, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 20. 8. 1946, podepsan Kamill Resler, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat., podepsan Kamill Resler, LA PNP, kt. korespondence piijat4, osobni

PF na rok 1946, podepsani Libuse a Kamill Reslerovi, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 12. 1970, podepsan Rohan Vladimir, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
PF na rok 1970, podepsan Rohan Vladimir, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 5. 7. 1940, podepsan Karel Ruizicka, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 19. 12. 1941, podepsan Karel Ruzi¢ka, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 18. 1. 1946, podepsan Karel Razicka, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 20. 1. 1964, podepsan Karel Razicka, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopis z 15. 3. 1965, podepsan Karel Rzi¢ka, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis nedat., podepsan Karel Razicka, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopisnice z 12. 6. 1938, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 2. 6. 1938, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopisnice z 12. 6. 1938, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 19. 5. 1945, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopisnice z 28. 5. 1945, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
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dopisnice z 6. 6. 1945, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 8. 8. 1945, podepsan Erik A. Saudek, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 18. 1. 1942, podepsan Zikmund Skyba, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 3. 1940, podepsan Jaroslav Smetana, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 26. 3. 1940, podepsan Jaroslav Smetana, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 24. 4. 1940, podepsan Jaroslav Smetana, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 25. 8. 1940, podepsan Jaroslav Smetana, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 19. 6. 1945, podepsan Fedor Soldan, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 22. 5. 1945, podepsan Fedor Soldan, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. a, podepsan Ladislav Stehlik, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. b, podepsan Ladislav Stehlik, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis nedat. ¢, podepsan Ladislav Stehlik, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 8. 5. 1940, podepsan Ludvik Svoboda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopisnice z 20. 5. 1940, podepsan Ludvik Svoboda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 22. 5. 1940, podepsan Ludvik Svoboda, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 3. 8. 1938, podepsan Donat Sajner, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 28. 1. 1942, podepsén Jiti Sotola, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 4. 2. 1948, podepsan Jiti Sotola, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 4. 1. 1967, podepsan Jiti Sotola, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 16. 2. 1967, podepsén Jiti Sotola, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 28. 12. 1938, podepsan Jiti Taufer, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
dopisnice z 10. 2. 1939, podepsan Jiii Taufer, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 1940, podepséan Jan M. Tomes, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 22. 1. 1940, podepsan Jiti Valja, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled 1947a, podepsan Jiii Valja, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

pohled 1947b, podepsan Jiti Valja, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni
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dopis z 20. 1. 1942, podepsan Zdenck Vancura, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 2. 4. 1954, podepsan Zden¢k Vancura, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 24. 12. 1959, podepsan Zden¢k Vancura, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 26. 3. 1965, podepsan Zden¢k Vancura, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 10. 10. 1967, podepsan Zden¢k Vancura, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 12. 9. [19--], podepsan Zdenék Vancura, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat., podepsadn Zden€k Vancura, LA PNP, kt. korespondence pftijatd, osobni

dopis z 3. 6. 1941, podepsan FrantisSek Vrba, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni
dopis z 6. 3. 1942, podepsan Jaroslav Zich, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 4. 8. 1941, podepsana D. W., LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 5. 8. 1941, podepsana D. W., LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 6. 8. 1941, podepsana D. W., LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 12. 8. 1941, podepsana D. W., LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 2. 9. 1941, podepsana D. W., LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 18. 3. 1942, podepsana Dagmar Wagnerova, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis nedat. a, podepsana D. W., LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni

dopis z [1938], podepsan Jaroslav Zavada, LA PNP, kt. korespondence piijata, osobni

dopis z 26. 1. 1939, podepsan Jaroslav Zavada, LA PNP, kt. korespondence piijatd, osobni
dopis z [1946], podepsan Jaroslav Zavada, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni

dopis z 3. 9. 1947, podepsan Jaroslav Zavada, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni
dopis z 6. 2. 1938, podepsan F. K. Zeman, LA PNP, kt. korespondence pfijatd, osobni

dopis z 15. 3. 1938, podepsan F. K. Zeman, LA PNP, kt. korespondence ptijata, osobni
dopis z 24. 10. 1945, podepsan F. K. Zeman, LA PNP, kt. korespondence pfijata, osobni

dopis z 3. 11. 1921 bratrovi Vladimirovi, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence
odeslana, osobni

dopis z 3. 1. 1922 bratrovi Vladimirovi, podepsan Véclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence
odeslana, osobni
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dopis z 29. 10. 1922 bratrovi Vladimirovi, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence
odeslana, osobni

dopis z 6. 5. 1922 bratrovi Vladimirovi, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence
odeslana, osobni

dopis ze 4. 9. 1921 rodié¢tim, podepsan Véclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 21. 10. 1921 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslan,
osobni

dopis z 3. 3. 1955 Josefu Dostalovi, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence
odeslana, osobni

dopis z 2. 10. 1960 A. M. Pidovi, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 19. 11. 1921 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 2. 1. 1922 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana, osobni

dopis z 15. 1. 1922 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis ze 4. 3. 1922 rodi¢tim, podepsan Véclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 19. 3. 1922 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis ze 4. 6. 1922 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 9. 6. 1922 rodi¢tim, podepsan Véclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana, osobni
dopis z 2. 7. 1922 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana, osobni

dopis z 3. 10. 1922 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslan4,
osobni

dopis z 15. 10. 1922 rodi¢am, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 3. 12. 1922 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 25. 1. 1923 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni
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dopis z 26. 5. 1923 rodi¢im, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis ze 4. 10. 1923 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 14. 10. 1923 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis ze 7. 11. 1923 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 2. 11. 1923 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslan4,
osobni

dopis z 18. 11. 1923 rodi¢im, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 23. 3. 1924 rodi¢tm, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 22. 6. 1924 rodi¢tim, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana,
osobni

dopis z 15. 5. 1948 7en&, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslan4, osobni
dopis z 18. 6. 1969 zeng&, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana, osobni

dopis z 10. 6. 1970 zen&, podepsan Vaclav Cerny, LA PNP, kt. korespondence odeslana, osobni
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9 Obrazova priloha

obr. 1 ¢asopis Cechoslovak




obr. 2 ¢asopis Mladé snahy




obr. 3 Don Quijote poznamky v knize




obr. 4 kniha od Lycée Carnot a Dijon




obr. 5 dedikace v knize




obr. 6 dedikace v knize




obr. 7 dedikace v knize




obr. 8 podpis V. Cerného




obr. 9 razitko Vaclav Cerny




obr. 10 katalogizacni listek v knize

obr. 11 katalogizac¢ni listek v knize




obr. 12 soupis knihovny Vaclava Cerného




obr. 13 ex libris Prof. Dr. Jaroslav Hruska




obr. 14 ex libris Jindrich Peukert
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obr. 15 razitko Dr. Edv. Grégr




obr. 16 poznamky v knize




obr. 17 list s poznamkami ke knize




obr. 18 vloZeny novinovy ¢lanek v knize
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obr. 19 zalozka v Kknize s inicialami V. C.
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obr. 20 razitko v knize Romansky seminar Filosofické fakulty Masarykovy
univerzity




obr. 21 vlastni podobizna Viclava Cerného




obr. 22 pravni posudek Kamilla Reslera




obr. 23 Halasovy basné s rukopisnymi poznamkami redakce Kritického
mési¢niku
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obr. 24 Holanova basen Vabeni s rukopisnymi poznamkami redakce
Kritického mési¢niku




obr. 25 znamky priloZené k dopisu JindFicha Pinkavy




obr. 26 Proza Soudni¢ky FrantiSka Némce s rukopisnymi poznamkami
Fedora Soldana




obr. 27 potvrzeni o pievzeti archivu PNP psané Vaclavem Cernym







obr. 28 potvrzeni o pirevzeti archivu PNP psané na stroji




obr. 29 konfiskaty Kritického mési¢niku
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