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Habilitacni prace je predlozena formou komentovaného souboru publikaci a jiz na prvni
pohled ma vysokou kvalitu jak co do formatu Gvodniho komentare, tak co do poctu a
vyznamu pfipojenych ¢lankd z odbornych ¢asopist. Prace ma celkem 439 stran, z toho 44
stran komentare v anglickém jazyce s barevnymi ilustracemi, 10 stran referenci na odbornou
literaturu a celkem 30 pfipojenych ptivodnich ¢lankd.

Predlozend habilitatni prace se vénuje vyzkumu vntini magnetosféry Zemé metodou analyzy
a kvalitativni interpretace dat ze specialnich umélych satelitii, jmenovité ze sond DEMETER,
¢ty sond Cluster a v omezeném rozsahu i dvou relativné novych sond Van Allen Probes a
péti sond THEMIS. Komentar k praci nabizi v prvni kapitole Gvodni informaci o trajektorii a
relevantnim technickém vybaveni satelitti - bohuzel chybi informace o sondach THEMIS - a
velice struény komentai k metodice zpracovani dat. Tii nasledujici kapitoly odpovidaji
odborné tématice pfiloZzenych ¢lankii: méfeni a analyza rovnikového Sumu, kvaziperiodickych
emisi a ¢arového zareni. Posledni kapitola se navic vénuje vyraznému déleni ¢arového zareni
na Power Line Harmonic Radiation, souvisejici s lidskou ¢innosti, a na Magnetospheric Line
Radiation. Komentaf zcela odpovidajicim zptsobem vysvétluje vlastnosti jednotlivych
méfenych jevi, jejich rozdéleni do uvednych kategorii a dalsi odborné souvislosti pfipojenych
¢lankt. Odbornych ¢lanki je v praci vysoky pocet a dokladaji jak vysokou odbornou troven
Dr. Frantiska Némce, tak jeho schopnost podilet se na mezinarodni tymové védecké praci pfi
zpracovani dat.

Celkové ma prace mimofadné vysokou formalni kvalitu a velmi se blizi mé osobni piedstavé
o podobé komentovaného souboru odbornych praci. Anglictina je v komentafi na vynikajici
Grovni a zaroven je prakticky nemozné najit formalni nedostatky — v8iml jsem jen nepatrného
preklepu .,6 kHz, .** na strané 34, a pozastavil jsem se nad tim. Ze obrazky 3.2 a 3.3 pouzivaji
opacné pofadi pfi déleni dat do kategorii, takze 3.2a odpovida 3.3b a naopak. K dalsim
nepatrnym formalnim nedostatkim bych jest¢ zafadil skuteCnost. Ze v komentafi Cci
v popiscich obrazkii komentéfe nejsou dostatecné vysvétleny nékteré odborné pojmy. zejména
ty. které souviseji s parametrizaci ¢asu a polohy satelitu. Prace je provedena na vynikajici

grafické rovni.

Nelze tedy pochybovat o tom, ze pfedlozena habilitacni prace doklada vysokou odbornou

zdatnost a peclivost habilitanta, a to v oblasti zakladniho vyzkumu, kterd je bezpochyby




aktudlni a ktera vyzaduje Sirokou mezinarodni spolupréci. Pfipojeny vysoky pocet odbornych
publikaci z impaktovanych Easopisti bohaté pfevysuje pozadovany standard. V dusledku toho
mé napadaji k ditkladnému posouzeni vysledki prace jen tfi dodate¢né, velmi obecné okruhy
otazek, ke kterym se prace prakticky nevyjadfuje. Proto prosim, aby se k nim autor prace
vyjadfil v ramci obhajoby pfed Védeckou radou MFF UK.

Za prvé, z predlozeného komentovaného souboru neni dostatecné ziejme, Cemu konkrétné se
autor sam ve své odborné praci vénuje, napfiklad k jakému typu analyzy dat nebo vyvoje
metod jej prvni autofi prezentovanych publikaci zvou. Metodika prace je v komentafi také
uvedena jen opravdu struéné a pomérné obecné. Z celé fady publikaci, ve kterych je Dr.
Frantisek Némec prvnim autorem. je sice vlastni pfispévek k tvir¢i praci naprosto zfejmy a
nezpochybnitelny, komentaf je oviem disledné psan jako odborny &lanek, tj. v pasivu nebo
v prvni osobé mnozného Cisla. Vlastni tvarci preference a expertizy autora z n&j proto
explicitné nevyplyvaji.

Za druhé me blize zajimaji oteviené otazky tohoto oboru, a to jak pfi srovnavani existujicich
dat s fyzikalnimi modely, tak ve vztahu k neaplnym méfenim a oéekdvanym novym sondam.
Perspektiva a strategie oboru je zminéna pouze v zavérecné Sesté Casti komentafe, a to
ponékud nekonkrétn€. Prosim proto o podrobnéjsi komentaf, idedlné uvedenim jednoho &i
dvou prikladi existujici oteviené otazky v oboru, a jakym zplsobem, jakymi metodami a
nastroji se v soucasné dob¢ uvazuje o moznostech feseni takové otazky.

V neposledni fadé mi v pfedlozené praci ponékud chybéla pedagogicka dimenze, i kdyz
chapu, ze otdzky vyuky budou posuzovany zvIast a nijak nemuseji byt soucasti odborné
habilitacni prace. Nicméné bych uvital (pokud bude habilitaéni komise souhlasit), kdyby se
habilitant v ramci obhajoby vyjadFil téz k potencidlu svého odborného zaméfeni ve vztahu
ke studentim na v3ech stupnich univerzitniho studia. Zajimalo by mé nejen vedeni

studentskych praci, ale i vliv pokroku v oboru na tématiku a metodiku vysokoskolské vyuky
fyziky plazmatu.

Celkoveé hodnotim pfedlozenou habilitaéni praci velmi pozitivng. jde o presvéd¢ivy doklad
dostatetné odborné zdatnosti habilitanta  k ziskani védecko-pedagogické hodnosti

~docent™ v oboru fyzika - fyzika plazmatu. Proto predlozenou habilitacni praci Jjednoznacné
doporucuji k obhajobé.
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