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1. Aktualnost (novost) tématu: Predlozena diplomova prace se vénuje
trestnimu soudnictvi nad mladezi a zejména pak systému opatreni
ukladanych mladistvym a détem mladSim patnacti let. Jedna se o téma stale
aktualni, nebot soucasny zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve veécech mladeze prosSel jiz fadou
noveliza¢nich etap a o dalSich pripadnych zménach se stale diskutuje.

2. Narocnost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti z oblasti trestniho prava
hmotného a procesniho a z penologie,

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomantka vyhledala k tématu
pfimérené mnozstvi tidaju a podkladu

- pouzité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace - splnén

- samostatnost pfi zpracovani tématu - zachovana

- logicka stavba prace — stavba prace byla vhodné zvolena

- prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vCetné citaci —
citovano dle védeckych pravidel

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — diplomantka se
danym tématem zabyvala prfimétfené do hloubky, bohuzel bez hlubsi

analyzy zjiSténych nedostatkt,



- Gprava prace (text, grafy, tabulky) - prehledna

- jazykova a stylisticka uroven - kvalitni

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci: prace je vhodnym zpracovanim
zvoleného tématu, bohuzel ma vSak prevazné popisny charakter ve vztahu
k souCasné pravni uprave. Vzhledem k rozsahu prace pochopitelné nebylo
mozné zabyvat se tématem do vétsi hloubky, nicméné vlastni nazory autorky
k uprave de lege lata jsou prevazné povrchni a navrhy de lege ferenda
k problémtum, které jsou v praci naznaceny a zaslouzily by podrobné&jsi
rozbor €i navrhy reSeni, zde absentuji nebo jsou naznaceny jen velmi obecné.

S. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé: Shora uvedené
nedostatky by autorka meéla napravit pfi obhajobé, kdy by méla
konkretizovat své vyhrady k soucasné pravni Upravé dané problematiky a
nasledné uveést konkrétni navrhy na jeji zmény ¢i upravy.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 3
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