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Anotace

Predkladana prace se zabyva tématem JeziSovy modlitby v Getsemanské zahrad¢ a jejim
vyznamem v ramci pasijového ptibéhu. Porovnava dirazy jednotlivych evangelisti a
vysvétluje uryvek se zaméfenim na konecny smysl udélosti. Prace méa formu exegeze,
sleduje dila vyznamnych Ceskych i zahrani¢nich autord, ktefi se tématem hloubéji
zabyvaji a snazi se hledat sty¢né body a rozdily v jejich teologickych pohledech. Prace
ukazuje a rozviji dilezitd témata, kterd se v pribéhu objevuji. Jedna se zejména o vztah
JeziSe a ucednikd, ktefi selhavaji, pokud maji svému Mistru poskytnout podporu, rovnéz
tak o motiv Uzkosti a strachu, ktery Jezi§ v osaméni zaziva. Nemén¢ dulezitym namétem
je 1 vztah ducha a téla. Prace vyzdvihuje dvoji smysl udalosti — historicky a
eschatologicky, v daném rdmci pak pojednava o motivu hodiny, kalichu ¢i pokusSeni.
Prace dale upozorniuje na cetné odkazy na modlitbu Pané, rovnéz tak na téma bdéni
ucednikli, a to ve smyslu jejich pfipravenosti k duchovnimu boji. Zavérem se prace
pokousi pfinést aktualizaci daného tématu pro soucasnou dobu.
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Abstract

Jesus in the Garden of Gethsemane: Jesus Prayer to Father in the Context of the
Passion Story

The presented thesis concerns with the issue of Jesus prayer in Gethsemane garden and
its meaning in the passion story. It compares the accents of the evangelists and explicates
the pericope with focus on the ultimate meaning of the event. The thesis has the form of
exegesis, follows the publications of the important Czech and foreign authors, who are
concerned with the issue more deeply, and tries to look for the interfaces and the
distinctions in their theological views. The thesis shows and develops the important
issues, which appears in the story. It is primarily the relationship between Jesus and his
disciples, who fail, when they should offer the assistance to his Master and, also the issue
of anxiety and fear, what Jesus passes through, alone. No less important motive is also
the relation between the soul and the body. The thesis emphasizes the double meaning of
the event — the historical and the eschatological ones; in that frame then discusses the
issue of the hour, the cup and the temptation. The thesis also points to many references to
the Lord’s Prayer, and to the issue of the vigilance of the disciples, in meaning of their
readiness for the spiritual battle. At the end, the thesis tries to bring the update of the issue
to the present day.
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Uvod

V této praci se budu vénovat aryvku o Jezisi v Getsemanské zahrad¢, zejména se
zam¢iim na modlitbu k Otci a zapas, ktery zde Jezi§ podstoupi. Hlavnim cilem prace je
ukéazat smysl daného uryvku v kontextu celého pasijového ptibéhu. Otazka, na kterou
budu hledat odpovéd’, zni: Co znamenala modlitba v Getsemanech pro samotného Jezise,
a nakonec i pro celé lidstvo, ve vztahu k udalostem, které nasledovaly?

Prace ma formu biblické exegeze, jednotlivé verSe budu sledovat v souvislostech této
dramatické udalosti. Pii zpracovani vychdzim z ¢eskych i cizojazycnych, resp. anglicky
psanych pramenti, které dany uryvek vykladaji a teologicky zdivodnuji. Vyznamnym
zdrojem mé prace je vyCerpavajici dilo R. E. Browna. Z ¢eského prostiedi vyuziji
zejména komentaie Mrazka a Pokorného.

Nejobsahlejsi praci od Ceského autora na dané téma je diplomova prace Lnénicky
(rok 2011), kterd je ziejmé u nas jedinym soucasnym podrobnym a systematickym
zpracovanim dané latky ve formé biblické exegeze. Zajimavé a podnétné je vSak i dilo
Souckovo z roku 1951, pochazejici z evangelického prosttedi. (Noveé vydano po autoroveé
smrti v roce 1983.)

Odlisnosti mého pojeti, oproti praci Lnénic¢ky, je porovnani Gryvku u vSech Ctyt
evangelistll a zaméteni na otazku vyznamu modlitby v celku pasiji. Cilem je ukazat, Ze
zakladni rozhodnuti o budoucim osudu svéta se uskutecnilo praveé zde — v Getsemanské
zahradg¢.

Primérnim zdrojem Pisma, ze kterého cerpam, je Jeruzalémska Bible, vydana
Jeruzalémskou biblickou Skolou (v ¢eském ptekladu z roku 2009). Katolicky pieklad
povazuji za vhodnégj$i, nebot’ miZze zdlraznit nékteré specifické prvky katolické nauky.
Pro porovnani budu pouzivat Cesky ekumenicky pieklad Pisma, ktery se mi zda
v nékterych pasazich aktudln€jsi soucasné mluveé a nerozporuje nékteré nové poznatky,
napf. v oblasti autorstvi texti Nového zakona.

Co se tyce samotné prace, nejprve se budu kratce zabyvat vymezenim a analyzou textu.
Uvedu literarni druh, ptivod textu a jeho zaramovani v celku evangelii. Poté, ve stéZejni
¢asti, provedu roz€lenéni daného Uryvku na tfi oddily a nésledné se pokusim o exegeticky
rozbor jednotlivych verst, a to dle naznacené struktury. V textu se budu vénovat hlavnim
biblicko-teologickym tématiim a provedu jejich hlubsi analyzu. Soucasné si budu vS§imat

pohledu jednotlivych synoptikl a uvedu specifika kazdého evangelia. Ve vztahu k Janovi,



ktery uryvek v Getsemanské zahradé popisuje pouze okrajové a kde neni mozné jeho
dasledné porovnani se synoptiky, uvedu vysvétleni tohoto Janova postupu. Dale kratce
nacrtnu pohled nikoli u¢eného teologa, avsak vyznamného svétce, a zdlraznim prvky, na
které¢ Otec Pio pii svém rozjimani getsemanskych udalosti upozoriiuje. V zavéru shrnu
vystupy bakalatské prace a odpovim na otazky polozené v ivodu. Soucasné se pokusim
o vlastni komentat a stru¢né rozvedu poselstvi Gryvku pro nas, kteti zijeme v soucasné
dob¢ a potykame se svymi potizemi a obavami.

Miize nas tedy JeziS naucit se modlit i v dob¢ nettéchy? Co znamena byt poslusny
Bozi vili? Mohl Jezis$ jako Bozi syn trpét a prosit o pomoc? A co mame dé¢lat, kdyz ndm

Otec neodpovida ...?

»INyni je ma duse zneklidnena.

A co mam Fici?

Oftce, zachran mé od této hodiny!

Ale prave proto jsem na tu hodinu prisel.
Otce, oslav své jméno!*

(Jan 12,27-28)
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1. Vymezeni a stru¢na analyza textu

Epizoda JeziSovy modlitby v Getsemanské zahrad€ je soucasti pasijového piib¢hu,
o kterém pojednavaji v§ichni evangelisté. Samotné pasije' jsou vypravéni knih Nového
zakona o JeziSov¢ utrpent, vrcholici v jeho smrti na kiizi. Tvoii piivodni a pocatecni prvek
evangelii.? Badatelé se pfou, zdali je tento text originalnim Markovym pocinem, nebo se
tradoval jiz v predmarkovské dobg.’

Podle Pokorného a Heckela* pro variantu predmarkovské tradice hovoii nepiimé
indicie, mimo jiné informace, Ze Jida$ patfil do okruhu Dvanacti (Mk 14,10), coz
evangelista uvedl jiz dfive ve versi 3,19. Rovnéz je napadné, ze Marek spojuje svij
pasijovy piibéh se slovesem paradidonai (vydat ¢i zradit), které uvadi vzdy s odkazem
na JeziSovo utrpeni.

5

Podle autort® Marek celé starSi podani nové reinterpretoval, a to na zakladé

christologie JeziSovy zéastupné smrti. Na tuto myslenku vwkupného za mnohé odkazuje
Marek ve svém evangeliu bezprosttedn& pied zacatkem pasijovych udalosti (Mk 10,45).°

Uryvek, o kterém pojednavam v této praci, stoji u viech synoptikii na poatku tohoto
pasijového piibéhu.” Ramuji jej udalosti blizicich se Velikonoc a Svatku nekvasenych
chlebti. Veleknézi a zakonici v Jeruzalémé spradaji plany, jak Jezise Istivé zajmout a zabit
(Mk 14,1-2; Mt 26,1-5; Lk 22,1-2). Tu se za nimi vydava Jida§ s nabidkou vymény
JeZide za tficet stiibrnych Sekelt (Mt 26,14-15).%

Jezi§ mezitim pobyva s uéedniky v Betanii u Simona Malomocného, kde jej Marie’

v

maze vzacnym olejem (Mk 14,3-9).!° Nésleduje velikono¢ni hostina, kde JeZi$ ohlasuje

I Z 1at. slova passio — utrpeni, umudeni.

2 Evangelium. PETROSILLO, Piero. Kiestanstvi od A do Z. Kostelni Vydii: Karmelitanské
nakladatelstvi, 1998, s. 155.

3 Teorie dvou pramenii povazuje Markovo evangelium za nejstarsi. Oba synoptici (a ziejmé i Jan)
prevzali znatnou &ast textu do svych evangelii. POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového
zakona: prehled literatury a teologie. Praha: VySehrad, 2013, s. 395; 580-581. Této teorie se budu drzet
i ve své praci.

4 POKORNY, Petr —- HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zdkona, s. 410.

> Tamtéz, s. 411.

6, VZdyt'i sam Syn clovéka nepiisel, aby se mu slouzilo, ale aby slouzil a dal sviij Zivot jako vykupné za
mnohé.*

7 Jan udalost zmitiuje pouze uryvkovité. Udalostem v Getsemanské zahradé bezprostiedné predchazi
JeziSova veleknézska modlitba (Jan 17).

8 Srov. Mk 14,10-11 a Lk 22,3—6. Evangelista Jan o JidaSové zradé hovoti v 13,21-30.

® Pouze Jan ji uvadi jménem (Jan 12,1-3).

19 Srov. Mt 26,6—13. Lukas tuto epizodu neuvadi.
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JidaSovu zradu a nasledné ustanovuje Eucharistii (Mk 14,12-25).!! Poté se vsichni
vydavaji na Olivovou horu, kde Jezi§ pfedpovida Petrovo zapieni (Lk 22,31-34).1

Evangelista Lukas jesté pted toto ohlaseni zapteni vklada rozsouzeni sporu ucednikti
o to, ktery z nich je nejvétsi (Lk 22,24-27),!3 a soucasné jim pfislibuje odménu, nebot’
snim vytrvali ve zkouskach (Lk 22,28-30).!* Poté jesté Jezi§ predvida blizici se
strastiplné udalosti (pouze Lk 22,35-38).

Samotna modlitba je hlavnim tématem getsemanské perikopy, kterou budu rozebirat
na nasledujicich strandch. Na jejim konci se objevuje Jida$ s pocetnou skupinou
ozbrojenci, kteii byli vyslani veleknézimi, zdkoniky a star$imi (Mk 14,43-46)."° Jidas
lib4 Jezise na znameni toho, kterého maji zajmout, nadez Petr! vytasi me¢ a utne ucho
veleknézova sluzebnika (Mk 14,47).!7 Jezis jej viak zarazi a nechava se zatknout, aby se
naplnila Otcova vile pit kalich utrpeni (Jan 18,11).!® Nasleduje JeZigovo obvinéni pied

veleradou a vydani na smrt ...

' Srov. Mt 26,17-29 a Lk 22,7-20.

12U Marka a Matouse se k Petrovu vyznani vérnosti pfidavaji i ostatni u¢ednici, srov. Mk 14,26-31 a
Mt 26,30-35.

13 Matou§ a Marek tento tryvek kladou pted pasijovy piibéh, srov. Mt 20,25-27 a Mk 10,42-45.

14 Tuto epizodu uvadi pouze Matous, srov. Mt 19,28.

15 Srov. Mt 26,47-50; Lk 22,47-48 a Jan 18,3.

16 Pouze Jan jej uvadi jménem (Jan 18,10).

17 Srov. Mt 26,51-52 a Lk 22,49-50.

18 Srov. Mk 14,48; Mt 26,5254 a Lk 22,51.
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2. Struktura a rozclenéni

O Jezisoveé modlitbé v Getsemanské zahradé pojednavaji v Novém zakon¢ tyto verse:
Mk 14,32-42; Mt 26,36—46; Lk 22,40-46 a Jan 18,1. Podivame se nyni na mozné varianty
¢lenéni.

Zatimco napt. Marcus!® rozéletiuje dany uryvek (u evangelisty Marka) na piiblizng
dvé stejn¢ dlouhé Casti, tj. na prichod do zahrady a JeziSovu prvni modlitbu k Otci
(Mk 14,32-36) a na troji navrat JeziSe k ucedniklim soucasné s JeziSovou druhou a tfeti
modlitbou (Mk 14,37-42), Brown?° rozlisuje u Marka pét c&asti. Navic jim
komplementarné pfifazuje uryvky ostatnich evangelisti. Brownova struktura je slozita,
avsak respektuje odlisné pohledy jednotlivych svatopisci.

Jak detailnéji ukazi v nasledujicich kapitolach, Marek v tryvku vypocitava vSechny
navraty JeziSe k uc¢ednikiim, ¢imz podle autora®! klade diiraz zejména na skute¢nost, Ze
ucednici, oproti JeziSi, ve zkousce neobstali. Matou§ zase jako dominantni motiv
vyzdvihuje JeziSovu modlitbu k Otci, popisuje jeji prubéh a vysledek. Lukas cely text
vyrazn€ zkracuje, vklada originalni pasdz o and¢lu jako JeziSove posile a udava pouze
jeden pfichod k u€ednikiim, po némz plynule navazuje na dalsi déni, smétujici k JeZiSovu
zatceni.

Tyto odlisné dirazy uvad&ji v pochybnost nazory né&kterych badateld,?* ktefi
strukturuji ptibéh podle dominantniho faktoru trojiho pohybu. Ten by rozdéloval tryvek
do Sesti Casti, tf1 ¢asti odehravajici se pied JeZiSovou modlitbou a tfi ¢asti, kdy se Jezi$
k uéednikiim postupné navraci. Podle Browna? je to viak obtizné, nebot’ u Lukése tento

troji pohyb zcela chybi a u Matouse je prekryt diirazem na pribéh modlitby.

9 MARCUS Joel. Mark 8—16. In LNENICKA, Vaclav. Jezisova modlitba v Getsemane (podle Marka).
Diplomové prace. KTF UK. Katedra biblickych véd. Vedouci prace A. Scarano: Praha, 2010, s. 16.

20 §6: Modlitba v Getsemane, ¢ast 1: Piichod a piiprava (Mk 14,32-34; Mt 26,36-38; Lk 22,40;
Jan 18,1b); §7: Modlitba v Getsemane, ¢ast 2: Jezi$ se modli k Otci (Mk 14,35-36; Mt 26,39; Lk 22,41—
42); §8: Modlitba v Getsemane, ¢ast 3: Posilnujici andé€l (Lk 22,43—-44); §9: Modlitba v Getsemane, ¢ast 4:
Jezis se poprvé vraci k uCednikim (Mk 14,37-38; Mt 26,40-41; Lk 22,45-46); §10: Modlitba
v Getsemane, ¢ast 5: Jezi$ se podruhé a potieti vraci k uéednikiim (Mk 14,39-42; Mt 26,42-46). BROWN,
Raymond E. The Death of the Messiah: From Gethsemane to the Grave: A Commentary on the Passion
Narratives in the Four Gospels. New York: Doubleday, 1994, s. 146-215.

2l Tamtéz, s. 202-203.

22 Napt. Martin. In BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 202.

23 Tamtéz, s. 202-203.
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Brownovo rozélenéni se mi zda vhodné jak pro svoji komplexnost,?* tak i z diivodu,
ze zduraznuje jednotlivé etapy, jak po sob¢ nasledovaly. Proto z néj vyjdu i pfi roz¢lenéni
své prace. Dovolim si jen n¢kolik menSich uprav.

Paragraf 6 ponecham beze zmény jako tivod do celého dé&jstvi. Paragraf 7 a 8 slou¢im
do jedné podkapitoly a LukaSovo vypravéni o and€lovi jako posile v JeziSové modlitbé
vylozim v navaznosti na pfedchozi verSe. Nakonec slou¢im i paragraf 9 a 10, a to
z divodu, abych v jedné podkapitole spojil troji JeZistv navrat k u¢ednikiim. Clenéni

tryvku tedy bude nasledujici:*®

e Ptichod do zahrady a ivodni scéna: Smrtelna tizkost a prosba o podporu (Mk 14,32—
34; Mt 26,3638, Lk 22,40, Jan 18,1);

e Modlitba k Otci: JeziSuv zapas (Mk 14,35-36; Mt 26,39, Lk 22,41—44);

e Troji pfichod kucednikim: Vyzva kbdélosti a JeziSovo (i naSe) vitézstvi
(Mk 14,37—42; Mt 26,4046, Lk 22,45-46).

24 V praci budu porovnavat uryvky tykajici se JeziSovy modlitby v Getsemanech u vSech &tyfech
evangelistu.

25 Pro zvyraznéni dominantniho prvku, ktery se mi zdal v dané &asti st&Zejni, jsem jednotlivé
podkapitoly opatfil upfesnujicim ndzvem.

14
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3. Komentar aryvku

Nyni se budu zabyvat komentafem jednotlivych ¢asti, které jsem vymezil v predchozi
kapitole. Nasledujici tii podkapitoly rozebiraji udalosti, jak postupné nasledovaly. Jezis

tedy spolu s uc¢edniky prichazeji do Getsemanské zahrady ...

3.1. Prichod do zahrady a tvodni scéna: Smrtelna uzkost a prosba
0 podporu
(Mk 14,32-34; Mt 26,36-38; Lk 22,40; Jan 18,1)

3.1.1. Getsemany

Donahue a Harrington,?® spole¢né s dal$imi autory,?’ situuji Getsemany na Olivovou
horu. Zatimco evangelista Luk4s tuto horu pfimo zmituje jako misto JeZzi§ovy modlitby,?®
Marek a Matous o ni hovofi ve verSich nésledujicich bezprostfedné po skonceni
velikonoéni vedete.”’ V samotném tryvku, kterému se v této praci budu vénovat, jiz
mluvi pouze o Getsemanech.’* Zajimavy je popis evangelisty Jana, ktery ackoli
o Jezisovée zapasu nepojednava vibec, lokalizuje misto za potok Cedron. Rovnéz pouze
u n&j nachazime pro toto misto vyraz zahrada.’!

MacArthur®? uvadi, ze Cedron®® byl jednak potok, ktery vétsinu roku vysychal a jehoz
hladina stoupala pouze v obdobi dest’i, a soucasné 1 ndzev udoli, kterym tento potok

protékal. Pokorny** v souvislosti s Olivovou horou zmifiuje i 2 Sam 15,23-30.%

26 DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2005, s. 409.

27 Srov. napt. POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka. Praha: Centrum biblickych studii AV CR
a UK v Praze ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2016, s. 26, nebo BROWN, Raymond E. The
Death of the Messiah, s. 148.

B Lk 22,39.

2 Mk 14,26; Mt 26,30.

30 Marek misto nazyvéa usedlost (Mk 14,32), Matous dvorec (Mt 26,36). Oviem, Cesky ekumenicky
pteklad Pisma hovoii v obou ptipadech pouze o misté. Bible: Pismo svaté Starého a Nového zakona (vietné
deuterokanonickych knih): cesky ekumenicky preklad. Praha: Ceska biblicka spolegnost, 2005 (déle jako
CEP).

31 Jan 18,1.

32 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi. Krom&fiz: Didasko, ¢2013, s. 351.

33V originale zimni tok.

3 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 261.

35 Uryvek popisuje Davidim uték s druzinou vérnych pred Absalomem, ktery provedl vzpouru a
prohlésil se kralem misto Davida.
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Moloney®® zase piipomind patristické prameny a biblisty, ktefi dochazeji k avaze
o0 spojitosti mezi rajskou zahradou jako mistem padu prvniho ¢lovéka — Adama a
zahradou Getsemanskou, kde Kristus — novy Adam, za¢ind svoji cestu k vykoupeni
¢loveéka z hiichu. Podle autora vsak toto spojeni pfili§ nekoresponduje s obsahem teologie
apostola Jana.

Podle Donahuea a Harringtona®’ znamena v hebrej§ting i aramejstiné jméno
Getsemany lis na olej. Zminky o této hofe nachazime i v Mk 11,1; 13,3 a 14,26.3
Mrazek zase odkazuje na Sd 6,11, kde Gedeon mlati v lisu obili, aby je uchranil pted
Madianem. Lze tak podle autora dovodit, ze lis byl nejspiSe zanoteny do zemé a bylo zde
mozné se i schovat. Zajimavou spekulaci nabizi Soucek,*® podle néhoz miize toho jméno
odkazovat na olej, kterym se pomazavali kradlové. Timto spojenim by se naznaclila
souvislost mezi utrpenim a pomazanim MesiaSe. OvSem sam autor upozoriiuje, ze tuto
narazku nelze spolehlivé prokazat.

Keener*! situuje Getsemanskou zahradu na zapadni svah nebo upati Olivové hory
naproti Jeruzalému.*? Dale uvadi dva argumenty pro uréeni piesného ¢asu pfichodu. Za
prvé vychazi ze skuteCnosti (mozna vSak domnénky), ze v prvnim stoleti naseho
letopoctu se 1idé vénovali obchodu i zeméd¢lstvi pouze pies den. Za druhé pak z Casové
vzdalenosti mistnosti, kde Jezi§ slavil s u€edniky velikono¢ni vecefi, a Olivové hory,
ktera ¢inila podle autora pfiblizn¢ 15 minut. Z téchto tidaji vyvozuje, Ze Jezis s u¢edniky
dorazili do Getseman mezi 10.11.hodinou vecerni.

Ptresnd lokalizace zahrady je vSak podle Browna nemozni. Odkazuje pfitom na
Josepha Flavia,*’ ktery uvadi, Ze p¥i dobyti Jeruzaléma v roce 70 n. . Rimany byly stromy

na vychodni stran¢ mésta vykaceny, a tak jiZ neni moZné polohu zahrady urcit.

36 MOLONEY, Francis J. Evangelium podle Jana. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2009,
s. 504.

37 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 409.

38V Mk 11,1 se Jezi§ vydava do Jeruzaléma, a to oklikou pies Olivovou horu. V Mk 13,3 Kristus za
ucasti Petra, Jakuba, Jana a Ondfeje pronasi na Olivové hote apokalyptickou fe¢ o konci svéta. Mk 14,26
jiz pojednava o odchodu na Olivovou horu, kde bude Jezi§ svadét sviyj zapas.

3 MRAZEK, Jiii. Evangelium podle Matouse. Praha: Centrum biblickych studii AV CR a UK v Praze
ve spolupraci s Ceskou biblickou spole¢nosti, 2011, s. 443.

40 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Piné podle evangelii. Fotomechanicky pretisk 1. vydani z roku 1951.
Praha: Kalich, 1983, s. 97.

41 KEENER, Craig S. The IVP Biblebackground Commentary: New Testament. Downers Grove:
InterVarsity Press, ¢1993, s. 121.

42 Stejné tak i Ekeh. EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony. Bible Today 2015, ro&. 53, ¢. 3,
s. 152.

4 Josephus. In BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 149.
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Ekeh** uzavira, e mlizeme s jistotou hovofit o zahradé,* a to i pres mirn& odligny
popis mista u jednotlivych evangelisti. Olivovnik byl v mistnim regionu v t¢ dobé
dominantnim stromem a zahrada mohla byt vhodnym mistem k odpocinku a osvézeni.
Proto si Olivovou horu Jezi$ s u¢edniky i v minulosti vybiral jako cil ¢astého setkavani a
modlitby. Tuto skute¢nost doklada evangelista Lukas, kdyz zaznamenava: ,,Vysel ven a
Jjako obvykle se odebral na Olivovou horu a také ucednici sli za nim.* (Lk 22,39) Podobné
hovoii i evangelista Jan: ,,Jidas, ktery ho vydaval, to misto znal také, protoze se tam Jezis
casto schazel se svymi ucedniky.* (Jan 18,2)

Z téchto zavéri lze dovodit, jak to &ini ostatné i MacArthur,* Ze ackoli se JeZi§ pied
odchodem do zahrady o mistu svého pobytu pfimo nezmiioval, Jida§ mohl s isudkem na

JeziSovy obvyklé zvyky zavést straze najisto pfimo sem.

3.1.2. Petr, Jakub a Jan

Po pfichodu do Getsemanské zahrady tika JeZi§ ucedniklim, aby zlistali na mist¢,
zatimco se pujde stranou pomodlit. Tak to nachdzime u Marka (Mk 14,32) i Matouse
(Mt 26,36). V Lukasovi (Lk 22,40), oproti tomu, ¢teme o piimém JeziSovu pokynu
ucednikim, aby se modlili a nepiisli tak do pokuseni.*’” Johnson*® k této odlisnosti uvadi,
ze se Luka$ snazi podat odliSny pohled na JeZziSe, ukazat jej jako svrchovaného Pana
situace a soucasn¢ jako protiklad selhavajicich u¢ednikd. Tuto tezi budu dokumentovat
v nasledujicich kapitolach, zejména v LukéaSové li¢eni JeZiSova vnitiniho zapasu.

V evangeliich nachazime situace, kdy JeZi§ vyhledavd osaméld mista k modlitb&.*’
V Getsemanské zahradé vSak podle Mrazka® JeZi§ osciluje mezi samotou a spole¢nosti
s uCedniky. Odejde, ale zase se vraci, vezme je sebou a pak se op¢ct vzdaluje.

V Mk 14,33 ¢éteme, Ze JeziS k sobé bere Petra, Jakuba a Jana a nasledné zacCina
pocitovat dés a izkost. Uvedeni téchto t¥ apostold zfejmé neni ndhodné. Podle Browna’!

neni mozné rozlisit, jestli zde Marek Cerpa z diivejsi tradice, nebo je dand pasaz

4 EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony, s. 152.

4 Srov. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 148—149.

46 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 116.

47 Stejné znéni, jen nepatrng stylisticky odligné, udava i CEP.

48 JOHNSON, Luke T. Evangelium podle LukdSe. Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2005,
s. 369.

49 Napi. Mt 14,23: ,. 4 kdyz zdstupy propustil, vystoupil na horu, aby se v ustrani pomodlil. Kdyz nadesel
vecer, byl tam sam.*

50 MRAZEK, Jiti. Evangelium podle Matouse, s. 443.

S BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 151.
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evangelistovym vytvorem. Nicméng, stejné jako napf. Donahue a Harrington,>? dava tuto
scénu do souvislosti s epizodou proménéni Jezise na hote v Mk 9,2-9.3% Na této hote je
Petrovi, Jakubovi a Janovi odhalen Jezi§ Bohem jako Milovany Syn, coz koresponduje
podle autora® s tim, jak se JeZi§ v Getsemanské zahradé obraci k Bohu slovy 4bba —
Otce.

Podle Pokorného® je slovo Abba aramejského plivodu a na zikladé jeho pouzivani
v pozdéjsim judaismu miZzeme soudit, Ze vyjadiovalo divérné, az détské osloveni.>®
Na druhou stranu vsak Pokorny, i s odkazem na Mk 9,23, dodava, Ze v dob¢ JeziSova
zivota mohlo mit spiSe formalnéjsi vyznam. Smysl tohoto vyrazu ndm dokladaji listy
apostola Pavla Rim 8,15 a Gal 4,6, kde s darem Ducha svatého prichazi i moznost
kfestana obracet se k Bohu jako ke svému Otci.”’

Vice mist evangelii potvrzuje, Ze JeZi§ chova k Petrovi, Jakubovi a Janovi zvlastni
dtvéru.®® Podle MacArthura® je jejich vyvoleni dané ziejmé& vedouci pozici ve sboru
ucednikli a svoji pfitomnosti u ,,zdroje* se mohou naucit dalezitou lekci, kterou pak
ptedaji ostatnim.

Brown®, stejné jako Donahue a Harrington,®' zd@iraziiuje klicovou pozici téchto ti
ucednikti jako sveédka JeziSova zapasu. Kdyz se totiz ucastnili JeziSova slavného
proménéni na hote,* je nutné, aby zaZili i odvracenou tvaf slavy, a to JeziSovu hlubokou
uzkost a bolest, kterou bude v Getsemanské zahradé¢ zazivat.

Podle Stocka® je rovn&z zajimavé, Ze tito tfi apoStolové méli jiz v minulosti potiZe
s piijetim JeziSova kiize. U Petra se jednalo o pokus vymluvit Panu jeho cestu do
Jeruzaléma, kde mél byt mucen a zabit (Mt 16,21-23), v ptipad¢ Jakuba a Jana o zadost
jejich matky, aby Jezi$ zajistil synim pfedni mista v Nebeském kralovstvi (Mt 20,21).

52 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 409.

33 Srov. Mt 17,1-8 a Lk 9,28-36.

34 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 151-152.

55 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 262.

¢ Srov. i komentai k Mk 14,36 v Jeruzalémské Bibli. Jeruzalémskd Bible: Pismo svaté vydané
Jeruzalémskou biblickou skolou. Praha: Krystal OP — Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010
(dale jako CJB).

57 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 262.

58 Jsou svédky vzkiieni Jairovy dcery (Mk 5,37) a adresaty tajemstvi eschatologické fe¢i (Mk 13,3),
zde jeste spolu s Ondiejem.

3 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 188.

0 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 152.

¢ DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 409.

62 Journet v této souvislosti hovofi spiSe o zjeveni JeziSovy skuteéné podstaty. JOURNET, Charles.
Promluvy o poslednich vécech. Praha: Krystal OP, 2014, s. 117-118.

6 STOCK, Augustine. The Method and Message of Matthew. Collegeville: The Liturgical Press, ¢1994,
s. 404.
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Evangelista Matou§ vsak, oproti Markovi, v uryvku z Getseman nevyjmenovava
jednotlivé ucedniky, ale vyslovné zmiinuje pouze Petra a pak oba Zebedeovy syny.
V evangeliu také vynechava pasaze o vzkiiSeni Jairovy dcery a adresovani
eschatologické fe¢i Petrovi, Janovi, Jakubovi a Ondiejovi. Mize se zde jednat
o zvyraznéni vidci role Petra v kruhu Dvanécti?

Pokorny a Heckel® uvadgji, ze ,,Matous prebira Markiiv obraz Petra a propiijcuje mu
jeste vetsi vahu.* 1 kdyz Matous§ nezmensuje Petrovy omyly a selhani, €ini z néj zakladni
kamen cirkve, a to po Petrové velikono¢nimu vyznani Syna Boha Zivého a JeziSové
vypovedi: ,,Ty jsi Petr, a na té skale zbuduji svou cirkev, a brany podsveti pred ni
neobstoji.* (Mt 16,15-20)%

Stock®® si dale v§iméa mozné paralely mezi ivodem epizody v Getsemanské zahradé
(Mt 26,36) a scénou ob&tovani Izdka (Gn 22,5). Jedna se o verSe:

Tu s nimi Jezi§ pfiSel k jednomu dvorci zvanému Getsemany a fikd u¢ednikiim: ,Zustaiite tu a ja se
zatim ptjdu tamhle pomodlit.© a

Abraham fekl svym sluzebnikiim: ,Zstaiite tu s oslem. Ja a chlapec ptijdeme az tam, budeme se klanét
a navratime se k vam.*

Podle Stocka®’ zde obé epizody vyjadiuji mimoiadnou viru v Boha, av§ak, na rozdil
od Izakova pfib¢hu, Jezi§ vystupuje jako ten, kdo obét’ nejen nabizi, ale obéti se ve

skute¢nosti sam stava.

2.1.3 Uzkost, smutek a strach

Jakmile sebou Jezi§ vezme své nejbliz8i ucedniky, zacne pocitovat dés a uzkost
(Mk 14,33b), resp. smutek a tizkost (Mt 26,37b).® Podle Donahuea a Harringtona® je
JeziSova situace v piipadé¢ Marka popsana pomoci evangelistovy klasické vazby zacit se
dvéma infinitivy, které vyjadiuji silné emocni projevy: ekthambeisthai (byt naplnén

hriizou) a adémonein (byt naplnén uzkosti). Brown’® odkazuje na mnoho mist ve Starém

6 POKORNY, Petr —- HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zdkona, s. 505-506.

65 Dalsi ptiklady o Petrové vyjime&né autorité viz Mt 14,28-31 a Mt 17,24-27. K pojednéni o obrazu
ucednikii u ostatnich evangelistii viz POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zdkona,
s. 454-456.

% STOCK, Augustine. The Method and Message of Matthew, s. 403—404.

7 Tamtéz, s. 403—404.

8 CEP voli u evangelisty Marka vyraz: ,.piepadla ho hriiza a iizkost*, u evangelisty Matouse vyraz:
iU na ného padl zarmutek a vuzkost .

% DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 409.

" BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 153.
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zdkong, zejména v Zalmech, ktera popisuji utrpeni ¢lovéka, jenz prosi Boha o pomoc.”
Samotny vyraz ekthambeisthai mizeme nalézt 1 v Sir 30,9 (v ptekladu LXX). Jeho
vyznam lze vyjadtit jako hluboky zmatek a strach prozivany i fyzicky, a to pfed adésnou
udalosti, kterd ma v blizké dobé nastat. Vyraz adémonein ma zase podle Browna’? zaklad
v separaci ¢lovéka od druhych lidi, ktera usti v t€lesna a dusevni muka. Ve Starém zédkoné
tento vyraz zfejme nenalezneme, ale mizeme jej Cist ve Flp 2,26.

Evangelista Matous, jak uvadi Harrington,”® vyraz adémonein ponechava, avsak,
namisto vyrazu ekthambeisthai, pouziva jemngjsi slovo lypeisthai (byt smutny, rmoutit
se). Ackoli vSak je podle Ekeh’ Matou§ znamy tim, ze Markovo evangelium &asto
upravuje a zjemnuje, v epizod¢ z Getsemanské zahrady nasleduje sviij predobraz velmi
vérne. Nemd Zadny zdjem zmirnit JeziSovu bolest, tizkost a osaméni, jak se to ¢asto délo
v historii cirkve prave ze snahy odebrat Jezisi jeho lidskou podobu.

Podle Pokorného” , Hloubka Jezisovy vizkosti neodpovida cirkevnimu pohledu, stile
ohrozenému monofyzitskymi predstavami, v nichz ma Jezis jen jednu, bozskou podstatu.*

v

Pozdé&jsi literarni zpracovani mélo podle autora, i pfes jednozna¢né odmitnuti této hereze

1,76 snahu vytvéiet Jezistiv obraz timto

na 4. v§eobecném koncilu v Chalcedonu v roce 45
smérem a ,,Licit JeZiSe jako toho, kdo chape své utrpeni jako BozZi urceni a sndsi je se
svrchovanosti toho, kdo zna predem vysledek.

Vers. 34a (u Marka), resp. 38a (u Matouse) rozviji verS piedchozi a oba evangelisté
zachovavaji stejné znéni, kdyz Jezis ik svym nejblizsim: ,,Md duse je k smrti smutna.«"’
Mirn¢ se vSak 1i8i jeho pokraCovani: ,zustarnte tu a bdéte* (Mk 14,34b) a ,zustante tady
a bdéte se mnou** (Mt 26,38b).”8

Je otazkou, jestli kratSi verze pouze kopiruje strohy a ptimy Markulv styl, nebo jestli

chce timto rozSifenim Matou$ vyjadiit JeziSovo naléhani na své blizké, aby jej

" 7122,15.31; Z131,10; Z139,13; Z143,2.5; 71 55,5-6 &i Z1 116,10—15. Velmi nazorné je to vidét pravé
v Modlitbe pomlouvaného: ,,Srdce se ve mné sviji, padaji na mne smrtelné uzkosti; pronikaji mnou bazen
a chveéni, svird mé mrazeni.“ (71 55,5-6)

2 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 153.

3 HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi,
2003, s. 401-402.

4 EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony, s. 153.

S POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 260-261.

76 Papez Lev I. zde ex cathedra vyhlésil spravné udeni o spojeni dvou ptirozenosti v jedné Kristové
osobé& — tzv. hypostaticka unie. FRANZEN, August — FROHLICH, Roland — SMEKAL, Bedtich. Malé
dejiny cirkve. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2006, s. 70.

77 CEP uvadi u obou evangelisti: ,Md duse je smutnd az k smrti.

78 CEP uvadi v piipadé Marka: , Ziistarite zde a bdéte!”, v ptipadé Matouse ,,Ziistarite zde a bdéte se
mnou!*
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neopoustéli. Harrington” se kloni k druhé moznosti, kdyz tvrdi, Ze ,,Matousitv pridavek
,se mnou ‘ podtrhuje osobni pouto mezi Jezisem a jeho ucedniky.” V dalSich kapitolach
ukazi, jak JeziSova prosba o podporu pii modlitebnim zapase ztstala nevyslySena.

Vratme se jestd k tématu smutné duse. Podle Donahuea a Harringtona®® nachazime
opét urcCité paralely mezi JeziSovou vypovédi a starozdkonnimi zalmy, zejména
7142,5-11 a Z143,5.8! Obrat az k smrti objevime rovnéZ v Jon 4,89, kde se prorok kvili
skocci, jenz zahynul, hnéva k smrti a touzi i sdm zemfit. VIiv starozdkonnich texti na
Markiiv popis JeZzisovy modlitby v Getsemanské zahradé vedl podle Pokorného®? nékteré
badatele k zavéru, ze uryvek doplnil sdm evangelista. Avsak, i pfes inspiraci nékterych
novozakonnich textll zejména starozdkonnimi zalmy,® je dany tryvek podle autora
natolik neobvykly a zaroven dobife dosvédceny, Ze je nutné epizodu v Getsemanské
zahradé povazovat za autentickou.

V Novém zékoné nalezneme jesté¢ minimalné dva texty, které hovoii o JeziSové
Gizkosti a utrpeni. Jednd se o Jan 12,27 a Zid 5,7. Uryvkim se budu detailngji vénovat
v nésledujicich kapitolach.

Jak lze vSak vysvétlit Jezistv strach a uzkost? Brown®* udava nasledujici moznosti:

e Opusténi od vSech svych nejblizsich;

e Snaseni smrti prokletého (v odkazu na Gal 3,13);
e Ztotoznéni s hiichem (2 Kor 5,21);

e Odkaz na trpiciho sluzebnika (Iz 53,1-12);

e Opusténi od Boha Otce;

e Nejistota ohledn€ pochopeni vyznamu své smrti.

Sam Brown® se viak kloni k zavéru, Ze vysvétleni je nutno hledat v eschatologickém
kontextu udalosti, vyjadfené napi. v Mk 14,53-58, kde Jezi§ hovoii o zbofeni
a znovupostaveni Svatyné®® ve tiech dnech. Dale v textu z Getseman bude JeZi§ prosit

Otce o odebrani kalichu utrpeni a celd udalost bude mit rovnéz eschatologicky raz. Mirné

" HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 402.

80 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 410.

81 Vice zde vynikne CEP: ,,Pro¢ se tak trpce rmoutis, md duse, pro¢ ve mné iizkostné sténds?* CIB
preklada mirngji: ,,Proc¢ bys, ma duse, umdlévala a sténala nade mnou?* (Z142,6a.12 i Z143,5)

82 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 261.

8 Jedna se napt. o hymnus ve Flp 2,5-11, konkrétné 8. vers: ,,... poniZil se jesté vic a byl poslusny az
k smrti, a to k smrti na kiizi!*

8 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 154.

85 Tamtéz, s. 154.

8 Resp. Chrdamu, jak uvadi CEP.
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odli$ny pohled pak nabizi MacArthur,?” kdyz vysvétluje JeziSovo utrpeni v zavislosti na
od¢inéni Boziho hnévu za htich lidi.
Podivejme se nyni na to, co je jddrem Getsemanského piib&hu. Jezi§ vstupuje do

modlitebniho zapasu za osud svéta ...

8 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 116.
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3.2. Modlitba k Otci: JeziSiv zapas
(Mk 14,35-36; Mt 26,39; Lk 22,41-44)

3.2.1. Vzdaleni od uéedniku

Marek (Mk 14,35a) i Matous (Mt 26,39a) uvadéji, ze Jezis ,,Poodesel o kousek ddle.*®
Oproti nim Lukas (Lk 22,41a) vyjadiuje tuto situaci slovy: ,,Potom od nich poodesel, co
by kamenem dohodil.“*° Podle Browna” tento obrat nachdzime v klasickém feckém
piekladu Bible, ale nikoli v Septuaginté. Neni podle autora rovnéz mozné urcit, zdali
naznacuje mensi vzdalenost nez obrat Marktiv a Matoustv, a zdali u¢ednici mohli JeziSe
i slySet. MacArthur®' se naopak domniva, ze Luk4$ timto obratem mysli ,,na doslech®,
nebot’ Jezi§ chce, aby jeho modlitba prospéla i u¢ednikim.

Zajimavy je pohled na vyjadieni JeziSova postoje k modlitbé u jednotlivych
evangelistl. Marek (Mk 14,35b) uvadi: ,,padl na zem a modlil se*, Matous (Mt 26,39b)
popisuje: ,,padl tvari k zemi a takto se modlil*“ a Lukas (Lk 22,41b) vyjadiuje tuto situaci
jako: ,.poklekl a modlil se takto*.

Podle Donahuea a Harringtona®® vyjadiuje Marek oddé&lenim JeZise od ucednikii a
padem na zem c¢innosti smefujici k modlitb€. Soucasné vSak zachycuje tisen ze situace,
do které se Jezi§ dostava. Tuto tzv. prostraci 1ze dolozit i ve Starém zikong.”® Brown** si
viima toho, ze Matous, oproti Markovi, lehce zjemiiuje JeZiSovo rozruseni.”

Jesté vyraznéji upravuje scénu Lukas, ktery zcela opomiji Jezistiv neklid, kdyZ uvadi,
7e pouze poklekl, coz vyjadfuje béznou pozici pti modlitb&.”® Lukas tim chce podle
Browna’’ ukazat Jezise svym nasledovnikiim jako vzor modliciho se ¢lovéka. Johnson®®
vysvétluje specifika LukaSova postoje tim, ze evangelista spolu se svymi helénskymi

¢tenafi chape stavy JeziSova utrpeni a bolesti vyjadiené Markem, resp. Matousem,

88 CEP v obou piipadech pieklada ,,Poodesel od nich.«

8 CEP pieklada ,,Pak se od nich vzdalil, co by kamenem dohodil.*

% BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 164.

' MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 262.

2 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 410.

%V Gn 18,2 vita Abrahdm tfi nezndmé postavy, které budou v textu déle oznaceny jako Bih a andélé:
wZvedl oci a hle, spatril, Ze pred nim stoji t'i muzové, jakmile je uvidel, vybéhl jim od vchodu do stanu
naproti a poklonil se az k zemi.* Stejné tak se v Gn 19,1 klani andéliim i Lot.

% BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 164—165.

%5 Stejné jsme to vidéli i v Mt 26,37.

% Tak mazeme vidét modliciho se Petra (Sk 9,40) & Stépana, ktery se modli se pred svou smrti
(Sk 7,60).

%7 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 165.

% JOHNSON, Luke T. Evangelium podle Lukdse, s. 369.
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v negativnim smyslu. Proto Lukas dané pasaze vynechava a JeziSe popisuje nejen jako
proroka, ale i jako pravého filozofa.

Stejné tak Brown® na jiném misté uvadi diivod pro Lukasovo opomenuti Markovych
a Matousovych pasazi. V prostiedi, kde Lukas Zil,'% se uréité emoce (napf. smutek) jevily
iracionalni az hfisné a byly znakem nedostatku kontroly. Lukas, ktery chtél piedejit
nedorozuménim, vyli¢il JeziSe jako Péna situace, a to v kontrastu k chybujicim

ucednikum.

3.2.2. Markova dvoji re¢

Specifikum Markova vypravéni, oproti ostatnim synoptikiim, mizeme vidét v tom, Ze
pasaze, které nasleduji, popisuje dvakrat. Poprvé v neptimé teci: ,,... modlil se, aby ho ta
hodina, je-li to mozné, minula.” (Mk 14,35¢c) a podruhé v feci ptimé: ,,4 rikal: ,Abba
(Otce)! Tobé je vsechno mozné: odejmi ode mne tento kalich; presto, ne to, co ja chci, ale
co chces ty!**“ (Mk 14,36) Matous 1 Lukas, oproti Markovi, zachovavaji pouze fe¢ ptimou.

101

Specifikum dvoji Markovy feci se podle Browna ™" snazili néktefi badatelé vysvétlit

tim, ze Marek mohl vychazet ze dvou odlisnych tradic, které zkombinoval, pfipadné tim,

92 y$ak nachazi

7e druhy ver§ vytvofil sim jako komentaf k piedchozimu. Brown'
zajimavé vysvétleni, kdyZ potfebnost obou verst doklada trojim JeZiSovym vyjadienim
utrpent, odmitnuti a ukrizovani Syna clovéka v ptedchozich oddilech Markova evangelia,

konkrétng v Mk 8,31;'% 9,319 3 10,32-34.1%

3.2.3. Kalich

Vidéli jsme, ze v Mk 14,36 Jezi§ prosi Otce, aby od néj odejmul kalich. Matous
(Mt 26,39) 1 Lukas (Lk 22,42) hovoii obdobné. Co vyjadtuje tento kalich?

% BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 158.
hlavni myslenkou bylo Ziti v souladu s piirodou a oproiténi od viech vasni. STEPANEK, Miroslav —
KOZESNIK, Jaroslav (ed.). llustrovany encyklopedicky slovnik. Praha: Academia, 1982, s. 418.

101 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 165-166.

102 Tamtéz, s. 165-166.

103 | 4 zacal je ucit: ,Syn clovéka musi mnoho vytrpét, byt zavrien od starSich, veleknézi a zdkonikii, byt
zabit a po trech dnech vstat z mrtvych.

104 Nebot poucoval své ucedniky a iikal jim: ,Syn élovéka je vydavin do rukou lidem a ti ho zabiji, a
az bude zabit, vstane po trech dnech z mrtvych.*

105 Znovu si k sobé vzal téch Dvandct a zacal jim ¥ikat, co se s nim stane: ,Hle, jdeme vzhiiru do
Jeruzaléma a Syn clovéka bude vydan veleknézim a zdakonikiim; odsoudi ho k smrti a vydaji ho pohaniim,
budou se mu posmivat, plivat na ného, zbicuji ho a zabiji a on po tFech dnech vstane z mrtvych.*
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Pokorny,'% s odkazem na Jer 25,15, hovofi o kalichu utrpeni a Boziho hnévu. Jezi§
prosi Otce, aby nemusel nastavajici muka a riziko smrti podstupovat. Donahue
a Harrington'®” vysvétluji, Ze ve Starém zakoné& pojem kalich ¢asto uzivali proroci, aby
popsali strasti, které¢ Jahve sesSle na hfiSniky ¢i nepratele Izracle. Mizeme to vidét napf.
ve 7Z175,8.1% Timto smérem vysvétluje jeho uZiti v Novém zakoné i MacArthur,'” podle
kterého Jezi§ trpi, protoze bude muset vypit kalich Boziho hnévu, aby byl hiich
potrestan. '

Také Brown!!! nachazi pasaze v Novém zakoné, které se s tématem kalichu poji. Jedna
se zejména o Zj 14,9-10 a Zj 16,19. Stézejnim mistem, podle kterého je vSak nutno podle
nékterych badatelii'!? Giryvek v Getsemanské zahradé vykladat, je Mk 10,35-40.13 Zde
Zebedeovi synoveé Jakub a Jan Zadaji JeziSe, zdali mohou v BoZim krélovstvi zasednou
po jeho pravici a levici:

Jezi$ jim fekli ,Nevite, o¢ zadate. Muzete pit kalich, ktery budu pit ja a byt pokiténi kitem, jimz budu

pokitén ja?‘ Rekli mu: ,Muzeme.* Jezi$ jim fekl: ,Kalich, ktery budu pit ja, pit budete a kitem, jimz

budu pokitén ja, pokiténi budete; ale neni na mné, abych usazoval po své pravici nebo po své levici,
tam zasednou ti, jimz to bylo urceno.*

Podle Browna'!* je nejlépe interpretovat tento text zptisobem, ze Jakub a Jan jsou

vvvvv v

vyzvéni k Gi¢asti na piti kalichu utrpeni, ktery Jezis jiz zacal pit,''> a jez vytsti v JeziSovo
odsouzeni, muceni a uktizovani. V odkaze na Rim 6,3, udavd Brown, ze ucednici jsou
zadani, zdali jsou schopni ,,ponorit se do vod utrpeni ve svém prohlaseni o BozZim

v

kralovstvi® tak, jak to udé€lal a udéla sam Jezis. S timto nazorem se zdad byt v souladu

i Harrington, !¢ podle néhoZ je uzitim obrazu kalicha naznaceno, Ze JeZi§ se musi naugit

vyrovnat s utrpenim, které bude nasledovat.'!’

196 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263.

197 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 410-411.

108 _Jahve ma v ruce ¢isi, ndpoj plny Sumiciho vina; naleje z ného, oni budou srkat jeho sedlinu, budou
pit vSichni bezboznici zemé.* Dalsi odkazy, které uvadi Donahue a Harrington, jsou Iz 51,17; Jr 51,7 a
Ez 23,33.

19 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdi vers po versi,s. 116

110 podle autora Jezis ponese lidské hiichy a sam bude teréem BoZziho hnévu v jeho plné sile. Tato
interpretace se vSak nezdd, ze vysvétluje skuteCnou podstatu kalichu.

"I BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 169.

112 Srov. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 169—170; POKORNY, Petr. Evangelium
podle Marka, s. 263 a DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 410—
411.

13 Srov. Mt 20,20-23.

114 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 169—-170.

115 Brown se odkazuje na piitomny ¢as v Mk 10,38, ktery udava i CEP: ,,... MiiZete pit kalich, ktery ja
piji, nebo byt pokiténi kitem, kterym ja jsem kitén?* (Avsak CJB preklada verse v ¢ase budoucim!)

116 HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 402.

vvvvv

Petrovi: ,,Zastrc ten mec do pochvy. Coz nemam pit kalich, ktery mi dal Otec?* (Jan 18,11)
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Nemén¢ dilezitym mistem, které poukazuje k danému motivu, je podle Donahuea a
Harringtona!'8 rovnéz Mk 14,22-24:!"

A kdyz jedli, vzal chléb, pozehnal ho, rozlamal a daval jim se slovy: ,Vezméte, toto je mé télo. Potom
vzal kalich, vzdal diky a dal jim ho a oni v§ichni z n¢ho pili. A fekl jim: ,Toto je ma krev, krev smlouvy.
Prolévana za mnohé.*

Brown'?® uvadi, Ze pro nékteré badatele se jevi jako pohorsujici rozpor mezi tim, kdyz
Jezi§ pti Veceti Pané€ nabizel u¢ednikim kalich své krve, a nynéjsi situaci, kdy prosi Otce
o odejmuti kalichu utrpeni. Autor vSak vysvétluje, ze zde mizeme ve skuteCnosti vidét
uceni o dvoji JeziSove pfirozenosti, Bozské 1 lidské, ktera je schopna se ucit poslusnosti
tvari v tvar utrpeni, od néhoz nebyl uSetien ani BoZi syn.

Pokorny a Heckel'?! si rovnéz v tomto kontextu v§imaji JeziSova osloveni Abba —
Otce, které je podle autorti pouze v Getsemanské zahradé tak intenzivni a blizké, a to
pravé v situaci, kdy je vztah JeZiSe a Otce radikalné zpochybnén. Podle badateli chce
Marek timto zvolanim vyjadfit jejich zké sepjeti v situaci Synovy tzkosti a zoufalstvi.
Na zékladé této skutec¢nosti si mohou uéednici domyslet, ze ,,clovek neni Bohem opustén

ani ve svém utrpeni, ani tehdy, kdyz Bozi pomoc nijak bezprostiedné nepocituje.'*

3.2.4. Hodina

Jak jsme vidéli v pfedchozim textu, Jezi§ v Mk 14,35 prosi, aby jej minula ta hodina.
Pozdé¢ji v Mk 14,41 bude Jezi§ fikat, Ze ta hodina jiz nadesSla. Matou§ verSe uvadi
obdobné, kdyz Jezi§ sdéluje ucedniklim, Ze ta hodina je zcela blizko (Mt 26,45). Lukas
o hodin€é nemluvi, ale nalezneme pasaze u evangelisty Jana, které vypadaji, Ze popisuji
stejnou udalost:

Jezi% jim odpovida: ,Hle, nadesla hodina, kdy ma byt oslaven Syn ¢lovéka.¢ (Jan 12,23) 123

Nyni je ma duse zneklidnéna. A co mam fict? Otce, zachran mé od této hodiny! Ale pravé proto jsem
na tu hodinu ptisel (Jan 12,27).

"8 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 410-411.

119 Srov. Mt 26,26-29 a Lk 22,15-20.

120 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 170-171.

12 POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zékona, s. 445—446.

122 Tamtéz, s. 446.

123 Pti piichodu do Jeruzaléma nékteii Rekové, ktefi piijali zidovskou viru, touzi vidét Jezise, o némz
slySeli vypravét. Ondrej a Filip k Jezisi prichdzeji s touto jejich prosbou.
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Donahue a Harrington'?* uvadgji, ze metafora hodiny v Mk 14,35 znamena totéz, co
metafora kalicha v Mk 14,36. Hodina podle autorti nejspise ukazuje na JeziSovo utrpeni
a smrt, soucasn¢ vsak, v souvislosti s Mk 13,32, vyjadtfuje apokalypticky okamzik.

Podobné udava i Brown,'?* ktery odkazuje na Dan 11,35.40 a 12,1.4, kde svatopisec
hovoii o velkych bitvach na konci ¢asu, které budou spojeny s obrovskym utrpenim a
zasahem archandéla Michaela, jenz zjevi lidem Bozi vili. Dale upozoriiuje, Ze v Markoveé
evangeliu nalezneme mnoho pasazi,'?® kde JeZi§ pii ohlasovani Boziho kralovstvi narazi
na svého nejvétsiho protivnika — Satana, ktery se mu stavi do cesty.'?’

Podle Moloneye'?® znamend hodina u evangelisty Jana hodinu nadchazejici smrti
spolu s jeho vyvySenim, oslavenim a ,,shromazdeénim rozptylenych Bozich déti vjiedno®.

Porsche!?

zase verSe Janova evangelia komentuje jako JeziSovo vyjadieni souhlasu
s touto hodinou utrpeni. To je rovnéz podle autora divodem, pro¢ Jan epizodu
v Getsemanské zahradé téméf celou vynechava. Duchovni zapas JeziSe neni nutné ukazat,
protoze Jezis jiz zde souhlasil s tim, Ze nebude Otcové vuli odporovat.

Naopak, podle Souc¢ka!*® Jan perikopu vynechava z obav, co by znazornéni JeZiSova
modlitebniho zdpasu zplsobilo mezi jeho Ctenafi. Podle autora je mlceni evangelisty
zamérné, danou latku totiz musel znat, ale vyrovnal se s ni zptisobem, Ze ji podal nikoli
v celku, nybrz v jednotlivych tryvcich na raznych ¢astech svého evangelia. To uinil
zpiisobem, ktery neponechava pochybnosti o JeZziSoveé svrchovanosti a souladu jeho
rozhodnuti a jednani s rozhodnutim a jednanim svého Otce.

Pokorny a Heckel'*! rovnéz poukazuji na skute¢nost, e absenci epizody
v Getsemanské zahradé neni mozné zdtvodiovat Janovu neznalost dané latky, ale spise
autorovu svobodu pii vybéru a formovani svého evangelia. Jan nahrazuje tuto epizodu

132

veleknézskou modlitbou, ° ale zaroven c¢ini odkazy k samotné udalosti. Obsahové tak

podle autort ,,Jan modlitbu spojuje s tistiednim motivem své christologie — ,hodinou.**'*>

124 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 410-411.

12 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 167-169.

126 iz Mk 1,13,23,32,39; 4,15; 5,8; 6,7,13; 7,25.

127V Mk 8,31-33 dokonce Satan vyuzije Petra, aby se postavil proti Bozimu planu.

128 MOLONEY, Francis J. Evangelium podle Jana, s. 374.

129 PORSCH, Felix. Evangelium sv. Jana. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 1998, s.177—
178.

130 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 102—103.

131 POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zéikona, s. 584.

132 Jan 17.

133 POKORNY, Petr — HECKEL, Ulrich. Uvod do Nového zdkona, s. 446.
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Vse tedy nasvédcuje, ze hodina se vztahuje jak k historické udalosti vydéani Jezise do
rukou htisnikti (Mk 14,41), tak i k udalosti eschatologické, nebot ,,utrpeni a ukrizovani

Jezise je jak osobni zkouskou samotného Jezise, tak i casti kosmického boje*.!>*

3.2.5. Agoénie, andél a krvavé slzy

Zastavme se nyni u specifika LukaSova evangelia. Jediny tento evangelista do textu

vklada verse o pritomnosti and€la, ktery posiluje Jezise v modlitbé.

Tu se mu zjevil and€l z nebe a posiloval ho. Upadl do smrtelné izkosti, modlil se naléhavéji a jeho pot
byl jako veliké kapky krve kanouci na zem (Lk 22,43—44).

Badatel¢é se piou, zdali jsou tyto verSe puvodni, nebo zdali byly do tryvku vlozeny
pozd¢ji. Potiz totiz miZze byt v tom, Ze se nenachdzeji v nékterych vyznamnych

3

rukopisech. Johnson'*®> se kloni k nazoru, Ze verSe autentické jsou, nebot zjeveni

nebeskych bytosti najdeme u Luk4Se na vice mistech,!

a sloveso posilovat je
evangelistovy rovnéz znamé."*” K podobnému zavéru dospiva i Miiller.'*8

Opaény nazor pak zastava Soucek,** podle kterého jsou verse pravdépodobné velmi
starou vsuvkou, jez byla do textu vlozena jak ze snahy o ,.barvitou ndzornost”, tak
1 z divodu, aby se ukdzalo, Ze JeziSovu modlitbu Otec vyslysel.

Podle Browna'#’ se, co do stylu a slovniku, dana pasaZ z novozikonnich autord nejvice
podoba Lukasovi. Pokud by byla do Pisma ptidana pozd¢ji (nejspiSe ve 2. nebo 3. stoleti),
mohlo to byt z divodu potieby zdlraznit JeziSovu lidskou podstatu. V t& dobé¢ se totiz
cirkev potykala s heretickymi hnutimi gnosticismu a doketismu, popirajicimi kladnou
hodnotu materie, resp. skute¢né JeziSovo télo. Sami cirkevni otcové Justin a Irenej se na
doty¢ny uryvek odvolavaji, kdyZ se vii¢i témto hnutim vymezuyji.

Nicméné nékteii pozdéjsi opisovatelé Lukasova evangelia mohli mit podle Browna!*!
divod pasaz vynechat, a to i z divodu, Ze bylo tézké sladit uc¢eni o JeziSové svrchované

vlade nad and€ly s textem evangelia, ktery uvadi, ze andél JeziSe v modlitbé posiloval.

134 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 168.

135 JOHNSON, Luke T. Evangelium podle Lukdse, s. 366.

1361k 1,11.13.18.26; 2,9-10.13; 4,3; 9,30-31; 24,23; Sk 5,19; 8,26; 10,3.22; 11,13; 12,715 ¢&i 27,23.

137 Viz Sk 9,19.

133 MULLER, Paul-Gerhard. Evangelium sv. Lukdse. Kostelni Vydfi: Karmelitinské nakladatelstvi,
1998, s. 160.

139 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 97.

19 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 182.

141 Tamtéz, s. 184.
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Nékteti zidovsti a pohansti autofi totiz podle autora zminénou pasaz o ,,Jezisove slabosti*
pouzivali jako argument proti jeho Bozskému ptivodu.

Tridentsky koncil v roce 1546 pak na zakladé dohadt schvalil cely text jako kanonicky
platny, i kdyZ ohledné& LukaSova autorstvi nebyl stanoven definitivni verdikt.!'*?

Dalsim specifikem Lukéasova evangelia je uziti vyrazu agonie. Ackoli Jeruzalémska
Bible ani Cesky ekumenicky pieklad Pisma tohoto slova neuzivaji,'** podle Ekeh'** byl
tecky vyraz agonia LukaSem zvolen zamérn¢€, nebot’ v bézné mluve té doby znazoriioval
usili zépasnika bojujiciho v aréné, piip. atleta béziciho naro¢ny zévod. Lukas$ timto
vyrazem mohl cCtendiim ukéazat ¢lovéka pii intenzivnim vypéti vSech fyzickych
i mentalnich sil. Je to obraz, ktery si podle Ekeh!'* zapamatujeme a ktery nas samotné
vpravuje do déje, jako bychom prozivali nas vlastni zapas.

O ptirovnani ke sportovci hovoii i Johnson,'*¢ podle néhoZ je vyraz agénia odvozen
od slova agon, oznacujiciho ,,takové zapolent, do jakého se poustéji zapasnici.” Podle
autora se jedna o jediny vyskyt tohoto slova v Novém zdkoné¢, avSak jeho slovesna
podoba agénizomai je na vice mistech Pisma pouzita ve vyznamu zdpasu.'*’

Podle Browna'*® LukaSova paralela s atletem nabizi vysvétleni i nasledujicimu versi
0 krvavem potu. Jezis vstupuje do velké zkousky o osud lidstva jako atlet, ktery nervozné
¢ekd na startu pred dulezitym zadvodem, coz je spojeno s velkym vypétim a silnym
pocenim.

Na otazku, zdali Jezi§ skutecné potil krev, se jednotlivi autofi rozchazeji. Brown,
s odvolanim na Holzmeistera,'*’ uvadi, Ze vyraz kapky krve byl starovéky medicinsky
vyraz a ve spojeni sterminem padat znamenal v tehdejsi 1ékatské mluvé zhorsSeni

1

nalady.”*® Takto by jej Luka$ podle Browna'>! mohl pouzit, aniz by jej n&ktefi jeho

¢tenafi méli tendenci zpochybiiovat.

142 K této diskuzi i nasledujicim vyjadienim Magisteria viz BROWN, Raymond E. The Death of the
Messiah, s. 180—-184.

143 CJB preklada verSe jako ,,upadl do smrtelné iizkosti, CEP jako ,Jezis v iizkostech zdpasil.“
V zadném ceském prekladu jsem vyraz agonie nenalezl, v anglickych piekladech je uziti tohoto vyrazu
bézné, napt. King James Version uvadi: ,And being in agony he praved more earnestly.”
https://www.bibleserver.com [2017-05-29]

144 EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony, s. 154—155.

145 Tamtéz, s. 156.

146 JOHNSON, Luke T. Evangelium podle Lukdse, s. 366

147k 13,24; Jan 18,36; 1 Kor 9,25; Kol 1,29; 4,12; 1 Tim 6,12 & 2 Tim 4,17.

148 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 189.

149 HOLZMEISTER, U. Exempla sudoris sanguinei. In BROWN, Raymond E. The Death of the
Messiah, s. 185.

150 Zminku o tomto uZiti nalezneme jiZ u Aristotela. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah,
s. 185.

151 Tamtéz, s. 185.
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Jiné medicinské vysvétleni naproti tomu hovoii o jevu zndmém jako hematidrosis
(miSeni krve s potem).!>? Tohoto vysvétleni se drzi i MacArthur,'>® podle néhoz Kristus
sam na jinych mistech prohlasil, Ze jej jeho utrpeni dovedlo na pokraj smrti.'** Tento jev
zmifuje i Keener,!> avsak ohledné jeho uziti v daném uryvku neni zcela presvédcen.
Podle autora mohou verSe rovnéz znamenat, ze se Jezi$ potil tak silng, ze to vypadalo,
jako by potil krev.

Také podle Johnsona!>® nehovoti Lukas o situaci, e JeZi§ v navalu stresu potil krev,
nybrz pouze pfirovnava miru potu s kapkami krve. Metaforického ptirovnani se drzeli
podle Browna i n&ktefi kfestansti predstavitelé.!>” Naproti tomu v§ak verzi, Ze se jednalo
o skute¢nou krev, zastavali i vyznamni cirkevni otcové, napt. Irenej.!*® Jini autofi v tom
zase spatfovali pfimo Bozi zazrak.'>’

Brown'®®

si v8ak v8ima 1 specifického zaméteni Lukasova uryvku, ktery podle autora
nabizi paralely k ver§tim popisujicim muéednictvi prvnich Zidd & kfestanti. V Dan 3 jsou
do ohnivé pece vrzeni tii Zidé, ktefi se odmitli klanét zlaté soe. Tu nechal postavit kral
Nabuchonodozor. Daniel popisuje, Ze k nim sestoupil andél Pané€, vypudil plamen ven a
ochranil je pred smrti. Kapitola vrcholi vyznanim krale, ktery velebi Boha Zidi
(Dan 3,28).'°! Spojeni s andélem nalezneme i v iryvku o kamenovani Stépana.'®?

Tato podobnost s martyrologickymi texty nam podle Browna'® nabizi vhled do toho,

jak Luka§ komponoval své evangelium. Chtél zfejmé ukéazat zjeveni nebeského posla jako

Bozi laskyplnou odpovéd’ ¢loveku, ktery je suzovan nespravedlivym pronasledovanim.

152 Jeho pii¢inou vétsinou byva nadmérné fyzické vypéti ¢i extrémni utrpeni. Nasledkem toho se rozsiti
podkozni kapilary a po jejich prasknuti se krev smisi s potem. MACARTHUR, John. Novy zakon: komentar
vers po versi, s. 262.

133 Tamtéz, s. 262

154 Srov. Mt 26,38; Mk 14,34.

155 KEENER, Craig S. The IVP Biblebackground Commentary: New Testament, s. 251.

136 JOHNSON, Luke T. Evangelium podle Lukdse, s. 366.

157 Napft. Fotios, Theophylact ¢i Euthymius Zigabenus. BROWN, Raymond E. The Death of the
Messiah, s. 185.

158 Tamtéz, s. 185.

159 Napf. Strauss, Dibelius ¢i Feuillet. Tamtéz, s. 185.

160 Tamtéz, s. 187-189.

161 podobné hovoii i Dan 10,1619, popisujici vidéni, ve kterém prorokovi dodava silu andél.

162 Vsichni, kdo zasedali ve veleradé, se na ného uprené divali a vidéli, Ze se jeho tvdi podobd tvari
andéla.* (Sk 6,15)

163 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 188.
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3.2.6. Modlitba Pané

Je diskutovan vztah JeziSovy modlitby v Getsemanské zahradé a modlitby Otcenas,
uvedené v Matousovu (Mt 6,9—13), resp. LukaSovu evangeliu (Lk 11,2—4). Harrington'®*

uvadi tfi mozna vysvétleni:

e Jezi§ v Getsemanské zahrad¢é védomé odkazuje k modlitb¢ Pang;
¢ Oba evangelisté upravili modlitbu v zahrad¢ tak, aby se modlitbé Pan¢ podobaly;

e Jezi$ ucil své u¢edniky modlitbé Pané na Olivové hote.

Limbeck!®® si v§ima zejména podobnosti JeZifovy tieti prosby v Getsemanské
zahradg¢: ,,,Otce miij *, rekl, ,nemiize-li mé tento kalich minout, aniz bych jej pil, at se deje
tva viile!* (Mt 26,42b), a druhé prosby v modlitbé Otcenas ,,bud’ viile tva*“ (Mt 6,10b).
Podle autora Matous jako jediny z evangelistli ¢ini tuto pfimou narazku, a to z diivodu,
aby JeZiSe ukazal 1 v utrpeni jako skute¢ného BoZiho syna.

Je vSak zajimavé, ze i Lukastv Jezi§ v Getsemanech prosi: ,,Otce, chces-li, odejmi ode
mne tento kalich! Ale ne ma, nybrz tva viile se stan!* (Lk 22,42) Presto vSak, LukaSova
kratsi verze modlitby Pané& prosbu ,,bud’ viile tvd* neobsahuje.'

Podle Browna'®” evangelisté Matous a Luk4a$ mohli komponovat svd evangelia tak,
aby ukéazali konzistentnost JeziSova konani. Ten totiz nejprve sdéluje u¢edniklim, jak se
maji modlit, a nasledné v ohrozeni smrti sam k této modlitbé pokleka (resp. pada na zem).
Pro ctenafe evangelii se tu tedy mohl ukazat jednoznaény vzor, jak se v podobné situaci
chovat.

Donahue a Harrington'®®

si rovnéz vSimaji této spojitosti, navic je podle autort
modlitba Pan¢ modlitbou za ptichod Boziho kralovstvi. To je vyjadieno v prosbé ,prijd’
kralovstvi tve* (Mt 6,10a 1 Lk 11,2c), ¢imZ epizoda v Getsemanské zahrad¢ ziskava
eschatologicky rozmeér.

Brown!®® uvadi i dalsi paralely. Matous a Marek po Zadosti o odebrani kalichu ukazuji

v

JeziSe, jak nabadad ucedniky: ,,Bdéte a modlete se, abyste neprisli do pokuseni.*

164 HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 402.

165 LIMBECK, Meinrad. Evangelium sv. Marka. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 1997,
s. 263.

166 Luk4s nicméné tento vyraz pouziva napi. pfi Pavlové chystané cesté do Jeruzaléma (Sk 21,14).

167 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 178.

168 DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 414.

16 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 177.
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(Mt 26,41ai Mk 14,382)!7° To kopiruje Matousovu Sestou prosbu v modlitbé Otéenas
»A neuved nas do pokuseni (Mt 6,13a), resp. LukaSovu patou prosbu: ,,Neuved’ nds
v pokuseni.* (Lk 11,4c) Takové podobnosti nemohou byt podle autora ndhodné, ale
ukazuji na to, ze modlitba Pané byla jiz v raném kiestanstvi spojend s osobou Jezise,
soucasn¢ existovalo povédomi o jeho zapasu i modlitbé k Otci v blizicim se okamziku
smrti.

Odkaz na modlitbu Pan¢ ovSem najdeme i v evangeliu svatého Jana. V Jan 17,15
Cteme: ,,Neprosim te, abys je vzal ze svéta, ale abys je uchoval od Zlého*, coz vypada
jako evidentni narazka na Matousovu sedmou prosbu ,,ale zbav nds od zlého* (Mt 6,13b).
Podle Browna!”! zde miizeme vidét stejnou paralelu jako u synoptikd, a to nas opraviiuje
k zavéru, Ze JeZiSova modlitba v Getsemanské zahradé byla inspirovéana jiz v té dobé

existujici a znamou modlitbou Ot&en4s.!”

3.2.7. Smysl JeziSovy modlitby

Nyni se dostavame ke stéZejni ¢asti Uryvku, a to k samotné JeZiSové modlitbé. Ta podle
Mrazka'”® ptipomina Jakobiv zapas u brodu Jabok (Gn 32,23-33).!7* Jakob zde také sam
v noci bojuje s Bohem, vyziskava si vSak, na rozdil od JeziSe, pozehnani. Jezi§ zlstava
zdanlivé nevyslySen v samot¢€ a ml¢eni. AvSak, zakladni smysl modlitby se zda byt velmi
podobny.

Na vysledku zépasu bude zalezet cely osud lidstva. JeZi§ nesmi selhat, protoze by to
podle Goodinga!'”® znamenalo, Ze vSe bude navzdy ztraceno. Jezi§ podle autora celi
velkému pokuSeni, aby se vyhnul boji a utekl, nebot’ nepfitel v podobé pekelnych
mocnosti a zlych ¢i jen nevédoucich lidi je drtivé silny.

Pokorny'’® uvadi, ze Jezi§ mohl mit urcité piedstavy, jak by bylo mozné tomuto
utrpeni uniknout.

Jako jednou z moznosti mohl pocitat s tim, ze bude vzat do nebe jako Henoch (Gn 5) nebo Elias

(2 Kor 2), nebo ze kralovstvi Bozi pfijde jeste pied jeho smrti. Tim byl jeho vnitini boj tak tézky.

170 Srov. Lk 22,46b.

17l BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 177

172 Stejné tak nachdzi Brown paralelu mezi Jan 12,28a ,,Otce, oslav své jméno!“, a prvni prosbou
modlitby Pané ,,Otce, posvet' se jméno tvé.* (Lk 11,2b), resp. ,,posvét se jméno tvé* (Mt 6,9¢c). Tamtéz,
s. 177.

13 MRAZEK, Jiti. Evangelium podle Matouse, s. 445.

174 Tento ptimér zminuje i Johnson. JOHNSON, Luke T. Evangelium podle Lukdse, s. 369.

17> GOODING, David. Lukdsovo evangelium: nebot Syn clovéka prisel, aby hledal a spasil, co
zahynulo. Praha: Navrat domu, 1994, s. 277.

176 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 262.
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Domnivam se, ze v takové situaci by bylo lidsky pochopitelné, kdyby Jezis ,,z boje
vycouval“. Trpi, je opustény od ucednikli a ostatni lidé mu nerozumi, chtéji triumfalni
vitézstvi mesiae, osvobozeni z podruéi Rimand. JeZi§ vi, Ze tyto predstavy nemiize a
nechce naplnit, jeho cesta je tichd, poslusna vili Otce, ktery se zdd byt v tuto chvili
vzdaleny.

Velmi zajimavé popisuje tento boj Gooding.!”” Jezis, ktery pred né&kolika dny
v kralovském privodu a za hlasitého jasani kolemstojicich sjizd€él z Olivové hory do
Jeruzaléma, nyni na této hote kleCi a prosi Otce za odejmuti kalichu utrpeni. Jedina
moznost, jak zachranit lidi, ktefi JeziSe mezitim zavrhli, odmitli a znesvétili Chram, je
pfijmout jejich osud na sebe.

Mg¢l-li byt Jeruzalém, Izrael i cely svét vibec kdy pfiveden k poslusnosti Bohu, musi to za¢it zde: Mesias
sam musi uvést Bozi viili na zemi tim, Ze se ji podfidi.'”®

Nyni se modlitba v Getsemanské zahrad¢ ukazuje jako kli¢ova v celém paSijovém
pribéhu. Zde totiz Jezi$ bojuje nejen o své, ale predevSim o nase vitézstvi. Nasledujici
udalosti vrcholici na kiizi budou, jak uvadi Mrazek,'” jiz jen dohrou tohoto zapasu.

Jezi§ si kleka a podfizuje se nejen za sebe, ale i za cely Izrael a ve skutecnosti za celé

lidské pokoleni. Apostol Pavel tuto udélost zmifiuje v Rim 5,19:
Jako totiz neposlusnosti jediného Cloveéka se stalo celé mnozstvi hfisniky, tak poslusnosti jednoho

jediného se celé mnozstvi stane spravedlivymi.

124

Jezis tedy ptinasi ob&t’ za nas. Je podle Goodinga'® logické, Ze pfi tom musi trpét, Ze
prosi o odebrani kalichu, protoze tento td¢l je nesmirné bolestivy. Avsak, aby Jezi§ zlstal
pravdivy, jiné cesty neni, tajemnd Otcova vile se ukaZe aZ pozdéji.

Limbeck!®! se v této souvislosti domniva, Ze existuji v Zivoté situace, kdy jsou bolest
a n¢kdy 1 smrt nevyhnutelné. Pokud bychom se chtéli zabyvat otazkou, pro¢ Biih Jezise

nevyslySel, méli bychom se podle autora nejprve ptat, co by toto vyslySeni znamenalo.

Kdyby byl Bith Jezise zachranil z této nebezpecné, smrtelné situace, kdyby mu skute¢n€ poslal ,vice
nez dvanact legii and€li® (Mt 26,53), nebo kdyby mu aspon ptikazal, aby se zachranil ut€kem pries
Olivovou horu do judské pousté, nez se viny v Jeruzalémé uklidni, nebylo by se pak celé JeziSovo
zv&stovani stalo uplné nevérohodnym? 82

177 GOODING, David. LukdSovo evangelium, s. 276-278.
178 Tamtéz, s. 277.

179 MRAZEK, Jiti. Evangelium podle Matouse, s. 445.

13 GOODING, David. LukdSovo evangelium, s. 277.

181 LIMBECK, Meinrad. Evangelium sv. Marka, s. 184.
182 Tamtéz, s. 184.
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Bylo by pak podle autora problematické obhéjit i verSe uvedené v Mk 8,34b—35:

Chce-li n¢kdo jit za mnou, zapfi sam sebe, vezmi na sebe svijj kiiz a nasleduj mé. Kdo si totiz chce
zachranit zivot, ztrati jej, ale kdo svtij zivot ztrati kviilli mn¢€ a evangeliu, zachrani jej.

183 dobrym svédomim* vyhnul kiizi, ale jeho

Jezi§ by se ut€kem podle Limbecka
slova by neméla vahu, kdyby sdm nesel ptikladem.

Podle Mrazka'8* ziistava Jezis az do doby modlitby v Getsemanech ,,pdnem situace*.
Sam si uréuje mista, kam ptijde a co bude délat. Pokud jej chtéji dostat do uzkych nebo
mu jinak ublizit, situaci elegantné vytesi. AvSak, na konci epizody v Getsemanech jiz
nebude mit osud ve svych rukach. Budou ho zranovat a on to bude tiSe a trpeliveé snaset,

nebot’ neni Otcova vile, aby se situaci vzeprel.

Cesta na kiiz je oteviena ...!

183 LIMBECK, Meinrad. Evangelium sv. Marka, s. 184.
18 MRAZEK, Jifi. Evangelium podle Matouse, s. 444.
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3.3. Troji prichod k ucednikiim: Vyzva k bdélosti a JeZiSovo (i naSe)
vitézstvi
(Mk 14,37-42; Mt 26,40—46; Lk 22,45—46)

3.3.1. Rozdily jednotlivych evangelistii

V posledni ¢asti uryvku zaznamenavame u jednotlivych evangelistii nejveétsi rozdily.
Zatimco Marek a Matous sleduji podobnou linii vypravéni, Lukas uvadi velmi zkracenou
verzi. Divodem je, jak bylo uvedeno dfive, ze Lukas stavi uryvek v jeden celek
s nasledujicimi udéalostmi JeZiSova zatceni, a také evangelistova tendence vynechavat
nekteré pasaze.

Zatimco Marek a Matous popisuji tii JeziSovy pfichody k ucednikiim, resp. tfi
Jezisovy modlitby k Otci, Luka$ uvadi pouze jednu modlitbu a jeden prichod. Tato
odligna kompozice vede nékteré badatele' k nazoru, Ze epizoda v Getsemanské zahradé
vychazi ze dvou riiznych zdroji. Podle Browna!8¢ 1ze v§ak odlignosti vysvétlit na zakladé
specifického pristupu kazdého evangelisty.

Marek podava slovné vycet tii ptfichodi kucednikiim, avSak nijak numericky
nezduraziuje tfi JeziSovy modlitby. Hlavnim evangelistovym zamérem je ukazat zejména
selhani u¢ednik® a neposkytnuti podpory svému Ugiteli.'®’

Matoustv zrak je zase primarn¢ zaméfen na JeziSovu modlitbu. Evangelista
vypocitava jeji tfi faze, na rozdil od tfi pfichodd k ucednikiim, jak to ¢ini Marek, a
predkladd nam tuto modlitbu jako vzor modlitby nasi. Takovy model mohl byt podle
Browna'®® rozvinut v mysli svatopisce, nebo pievzat ze starozdkonnich texti.'® Ukazuje
nam, ze Jezi§ neskoncil s modlitbou, dokud si nebyl Gplné jisty, ze znd Otcovu vili.
Rovnéz v 1 Sam 3,2-8 nachazime podobny prvek. Jahve zde tfikrat vold Samuela
k Elimu, neZ stafec rozpozna, Ze se jedna skuteéné o Bozi hlas.!°

Podle Souc¢ka'”! evangelista trojim obracenim Jezise k Otci vyjadiuje, Ze $lo

o skutecny modlitebni zapas, v némz se postupné Otcova 1 JeziSova vile dotvérela.

185 K. H. Kuhn, Léon-Dufour ¢i Lescow. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 220.

186 Tamtéz, s. 203.

187 Podobné varovny moment nachézime i v trojim Petrové zapteni Jezise (Mk 14,29-31; 66-72).

18 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 203-204.

189 71 55,18 udava tii zalmistovy modlitby v priibéhu dne. V Dan 6,11 se prorok tiikrat denné modli a
chvali Otce. Zajimava je i poznamka v 2 Kor 12,8, kde Pavel tfikrat prosi Pana o odebrani ostnu z téla.

190 Srov. 1 Sam 20,20-22; 35-39.

191 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 101.
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Brown!*? si zase v§ima rozdilu mezi prvni a druhou, resp. tfeti modlitbou, kdy z prosby:
,Otée miyj, je-li mozné, at mé tento kalich mine! (Mt 26,39b), prechazi Jezi§ do
vyjadieni: ,,Otce miij, nemiize-li mé tento kalich minout ...“ (Mt 26,42b) Podle autora Ize
tuto zménu interpretovat jako JeziSovo uvédoméni si Boziho mlceni, a to ve smyslu
rozhodnuti kalich neodjimat.

Lukas tGryvek pojima odlisnym zpiisobem. Podle Browna!®?

chce postavit do centra
udalosti JeziSe jako spojnici obou piibéhti v zahradé€, tj. modlitebniho zépasu a
nasledného zatCeni. Epizoda v zahradé¢ je rovnéz zkracena, aby se Lukas vyhnul
skuteCnostem, kter¢ by nemusely byt kladné pfijaty jeho ctenafi, jak si ukdzeme
v nasledujicim textu. Navic neni podle autora jiz dulezité zduraznovat cely prubéh

modlitby, kdyz Otec na modlitbu reaguje seslanim podporujiciho and¢la.

3.3.2. Prvni prichod k uc¢ednikim

Kdyz se Jezi§ po modlitbe poprvé vrati k u¢edniklim, nalézé je spici. U Marka cteme:
»Prichazi a shledava, ze oni spi; a rikda Petrovi: Simone, ty spis? Nemél jsi silu jednu
hodinu bdit?** (Mk 14,37)!**

Badatel¢ se ptfou, zdali se zde jednd o vSechny ucedniky, ¢i pouze o tfi JeziSovi
nejblizsi, o kterych mluvil evangelista v Mk 14,33. Podle Donahuea a Harringtona'®’ tato
skute¢nost neni ziejma, Stock!® se spise kloni k uzs§imu okruhu uéednikt. Brown,'”’ na
zéaklad& rozboru Markovych zamérti,'*® voli spise variantu celé skupiny.

Nestala by vSak za zvaZeni 1 moZnost, ze Jezi§ pfichdzi (tfikrat) ke svym tfem
nejbliz§im v Cele s Petrem, zatimco pozdé&jsi piedél ve vypraveéni (viz Mk 14,42), lze

pficist na vrub JeziSovu osloveni celé skupiny, kterd se nachdzela na jiném mist¢?

192 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 205.

193 Tamtéz, s. 192.

194 Matous uvadi: ,,Pfijde ke svym ucednikiim a shledd, Ze oni spi; a Fikd Petrovi: ,TakZe vy jste neméli
stlu, abyste se mnou jednu hodinu bdeéli!*“ (Mt 26,40)

19 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 411.

19 STOCK, Augustine. The Method and Message of Matthew, s. 405.

YT BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 194.

198 Podle Browna Marek ve verSich 14,32-33 vydéluje ze skupiny tii své nejblizsi ucedniky, nebot’ od
nich oc¢ekava blizkost a podporu. Nyni jiz vSak evangelista nepotiebuje zdlraznovat tuto skutecnost, a tak
ukazuje Petra spolecné s ostatnimi. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 194.
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199

Ptimé osloveni Petra ma podle Pokorného ™ ukézat na jeho ptedchozi prohlasovani,

01 zastava stejny nazor. Evangelista Matous$ ponechava toto

7e Jezise nezklame.?*’ Keener?
piimé osloveni, avSak zjemiuje JeziSovu vytku tim, ze slova nasledn¢ adresuje celé
skupin€. Navic pfidava k Markovu textu ptidavek ,.se mnou® (bd¢li), ¢imz podle

Browna???

zdiiraznuje solidaritu s JeziSem.

Pro¢ viak Jezi§ oslovuje Petra svym piivodnim jménem? Podle MacArthura®® je to
proto, ze jej neshleddva hodnym svého nového jména, nebot” se ve zkousce neosveédcil.
Tomuto nazoru oponuje Brown,?** ktery uvadi dalsi mista v Novém zakonég, kde Jezis
oslovuje Petra jménem Simon, aniZ by to znamenalo cosi nediistojného.”* Piesto se
budouci apostol podle Donahuea a Harringtona®’® nyni stavd symbolem slabosti
ucedniku a jejich neschopnosti byt s JeZiSem, kdyz se schyluje k jeho utrpeni®.

Lukas Petra z celého dialogu Upln€ vynechava. Zacina slovy: ,,Vstal od své modlitby,
prisel k ucednikiim, shledal, ze zarmutkem usnuli ...“ (Lk 22,45) Na rozdil od Marka a
Matouse, zdiirazituje evangelista podle Browna?®” moment pokleknout — povstat. Ten
spojuje s postojem modlitby a pfipisuje jej pouze Jezisi, a to v kontrastu k ucednikiim,
kteii spi. Tento prvek je LukaSovym &tenditim zndm i z jinych mist.?%®

Ekeh?” také poukazuje na evangelistovu snahu zmirtiovat obraz chybujicich u¢ednik
tim, Ze opomiji jejich slib nezradit JeziSe a snizuje jejich provinéni neschopnosti bdit
vlivem lidsky pochopitelného zarmutku.

Johnson?!® oviem upozoriiuje, Ze zdrmutek — Iypé, mohl byt v Lukasové prostedi
chapan negativné a spojoval se spiSe se zavisti, ptip. zbabé&losti ¢i strachem. Lukas jej
uziva i v uryvku o proménéni Pane, kdy ,,Petra a jeho druhy zmohl spanek.* (Lk 9,32a)

Podle Souc¢ka®!'! je podlehnuti spdanku ustileny obraz pro duchovni nevnimavost,

nepiipravenost a netecnost. Lukastv zdrmutek ptisuzuje nejspise k nepochopenti, slabosti

19 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263.

200 Srov. Mk 14,29-31; Mt 26,33-35 a Lk 22,33-34.

201 KEENER, Craig S. Matthew: IVP New Testament Commentary. IVP Academic, 2011 [2017-01-04].
https://www.biblegateway.com/resources/ivp-nt/Jesus-Turmoil-Disciples

202 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 196.

203 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 188.

204 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 195.

205k 22,31; Mt 17,25; Jan 1,42; 21,15-17 a zejména Mt 16,17.

206 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 411.

207 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 192.

208 iz Sk 9,40.

209 EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony, s. 154.

210 JOHNSON, Luke T. Evangelium podle Lukdse, s. 366-367.

211 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 99.
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¢i neschopnosti snaset hriizu pred nastavajicimi udalostmi. MacArthur?!? si zase v§ima,
ze v nasledujicim versi Jezi§ ucedniky napomina, aby vstali a modlili se, ¢imz by mohl

naznacovat, Ze ve stoje budou Iépe Celit pokuseni znovu usnout.

3.3.3. Bdéni a pokuSeni

Vyzva ,,Bdéte a modlete se, abyste neprisli do pokuseni.“ (Mk 14,38a)," je podle
Browna?'* myslena jednak ve smyslu historickém jako skute¢nost désivé noci a setkani
s neprateli pfichdzejicimi JeziSe zatknout a vydat k odsouzeni, jednak ve smyslu
eschatologickém jako doba posledni bitvy se zlem pted nastolenim Boziho kralovstvi.
V Mk 13,33-37 se Jezi§ obraci na uc¢edniky se stejnym poZadavkem, aby je Pan domu pii
svém navratu nenaSel, jak spi. Eschatologicky motiv nachdzime i v Mt 24,42, kde
evangelista hovoii o piichodu Syna ¢lovéka v poslednich dnech. I Harrington,?!
s odkazem na Zj 3,10, vysvétluje pokuseni — peirasmos jako kone¢nou zkousku, spojenou
s prichodem Boziho kralovstvi. Podle Donahuea a Harringtona?®!® jiz Jezis touto zkouskou
prochézi a jeho vyzvu k modlitbé lze interpretovat jako varovani, aby ucednici danou
zkouskou nemuseli nyni prochazet s nim.

Bdit, podle Stocka®!” znamena byt ozbrojen a branit se proti nebezpeéi odvraceni od
Boziho zaslibeni, a to ve smyslu chyceni do pasti vlastniho sobectvi a egoismu.
Pokorny?!® zase pod timto vyrazem vidi ostraZitost, kterd ve spojeni s modlitbou,
vyjadiuje podstatu udrzeni vztahu s Bohem.

Keener?!?

upozoriuje na starozakonni motiv, kdy v pribéhu Pesachu bylo obvyklé
zUstavat v noci vzhiru a hovofit o BoZim vykoupeni. U¢ednici tak zfejm& méli s timto
zvykem zkuSenost. Podle Zidovského uceni, které vSak podle autora mohlo byt
1nov¢jsiho data, by v pfipadé usnuti ¢lena skupiny béhem noci, byla celd skupina

rozpusténa.

22 MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 262-263.

213 Shodné Mt 26,41a. CEP udava misto vyrazu neprisli vyraz neupadli, coz miize vyznit mirné odlisng,
tj. ve smyslu ,,byt prekvapen ¢i zaskocen*.

214 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 195.

215 HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 402.

218 DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 411.

27 STOCK, Augustine. The Method and Message of Matthew, s. 404.

218 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263.

219 KEENER, Craig S. The IVP Biblebackground Commentary: New Testament, s. 121.
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3.3.4. Télo a duch

Marek pokraCuje v evangeliu slovy JeziSe: ,,duch je horlivy, ale télo je slabé‘
(Mk 14,38b).2%° Tento protiklad vlastnosti téla a ducha nachdzime pouze u Marka a
Matouse, a to v podobném znéni. Lukas jej neuvadi podle Browna??! i proto, ze miize
ukazovat na slabost JeziSova téla.

Keener?* tvrdi, Ze v piibéhu z Getseman nejde o typicky gnosticky, resp. neo-
platonsky vyklad kontrastu mezi télem jako zlym principem v ¢lovéku a dusi jako

principem dobrym. Nejedna se ani, podle Soucka,?*?

o klasicky starozékonni protiklad
mezi Duchem — BoZi osobou, a stvofenym svétem. A kone¢n¢ jsme daleko i od Pavlova
pojeti,?** ktery podle Browna??® vidi v téle spiSe neptatelsky prvek, zptisobujici lidska
selhani.

Podle Donahuea a Harringtona??® se v iryvku z Getsemanské zahrady jedna o dva
protipoly pusobici v ¢loveku, tj. ducha, ktery zastupuje to, co je na ¢lovéku vznesené ¢i
Bozské (mysleni, viile apod.), a téla jako toho, co je na ¢loveku slabé ¢i kiehké. Spanek
ucednikii pak lze podle autorii interpretovat pravé jako podlehnuti slabosti téla.?*’

Brown??® uvadi, Ze tato slabost dava Sanci d’ablu odvratit clovéka od Boziho planu.
Stava se zranitelnym mistem ¢loveéka. Ucednici, ktefi nedokazali s JeziSem bdit, musi
vytrvat v modlitbé, aby je uchranila od Satana, ktery si je vyzadal, aby je prottibil jako
psenici.?®

Rovné&z MacArthur®** hovoii o hrozicim duchovnim ttoku. I kdyz je duch lidi ochotny,
je svazan s nevykoupenym télem, coz clovéku neumoziuje vzdy jednat v souladu s Bozi
viili. Podle Pokorného®! pak protiklad ducha a téla ukazuje na protiklad rozhodnuti

ucednikl pro vérnost BoZimu planu a neschopnosti prokazat ji v konkrétni situaci.

220 podobné Mt 26,41b: ,,duch je zapdleny, ale télo je slabé“. CEP pieklada u obou evangelisti shodné:
»Vas duch je odhodlan, ale télo slabé.* Ptidavek Vas by mohl naznaCovat silnéjsi vztah k u¢ednikim, avsak
vypada, Ze nevyluCuje ani JeziSe.

21 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 199.

222 KEENER, Craig S. The IVP Biblebackground Commentary: New Testament, s. 176.

22 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangeli, s. 101.

224 8rov. Rim 8.9.

225 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 199.

226 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 411.

227 Srov. STOCK, Augustine. The Method and Message of Matthew, s. 404—405.

222 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 199-200.

22 Viz Lk 22,31-32.

BOMACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdr vers po versi, s. 188.

21 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263.
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Jezi$§ v8ak netika tuto vétu pouze ucedniklim, ale hovoii i ze své zkusSenosti. Sdm podle
Browna?3? zakousi slabosti vlastniho té&la, uzkost, smutek, strach, coZ jej vede k prosbé

o odebrani kalichu utrpeni.?>* Tuto udélost popisuje i List Zidtim.

On sam ve dnech, kdy byl v téle, pfedkladal s urputnym volanim a slzami upénlivé a snazné prosby
tomu, jenz ho mohl uchranit od smrti a kdyz byl vyslySen pro svou zboznost, naucil se svym utrpenim
poslusnosti, tfebaze byl Syn (Zid 5,7-8).

Stejnou spojitost uvadi i Pokorny,?** podle kterého Biih JeziSe vyslysel nikoli tak, Ze

jej uchranil od utrpeni, nybrz tak, Ze jej po smrti vyvysil.>*

3.3.5. Druhy prichod k uéednikiim

V dal$im textu Marek pokracuje: ,,Potom opét odesel, modlil se a vikal taz slova.”

(Mk 14,39)%%¢ Obrat rikal taz slova neni uveden v nékterych rukopisech a podle

7

Donahuea a Harringtona®®’ existuji u n&kterych badatelii pro jeho Markiv piivod uréité

pochybnosti. Autofi se vSak kloni spisSe k jeho origindlnimu podani, a to z divodu, Ze

Marek pouziva slovo — logos k oznadeni JeZiSova uéeni na vice mistech.?*® Brown®® se

ze stejného ditvodu vyslovuje pro jeho originalitu, pficemz poukazuje na podobny vzorec
v Petrové zapteni Jezise. 24

Poté Jezis ,,Opét prisel a shledal, Ze usnuli, nebot jim ztézkly oci; a nevédéli, co mu
odpovédeét.” (Mk 14,40)**! Podle Donahuea a Harringtona®*? toto ztézknuti (zavirani) oci

ilustruje slabost t&la z pfedchoziho verse. Stock?*

v momentu vidi témét omluvu pro
chovéni u¢ednikii. Brownovi’*** se zd4 pravdépodobné vysvétlovat vers timto zptisobem,

stejné jako jsme to vidé€li u evangelisty Lukase v kapitole 3.3.2.

22 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 199-200.

233 Podobné hovoii i Mrazek. MRAZEK, Jifi. Evangelium podle Matouse, s. 445 & Donahue a
Harrington. DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 411.

24 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 262.

25 Srov. Zid 2,5-9.

236 Matous vSak taz slova vyjmenovavd v mirné pozménéném znéni neZz u své prvni modlitby
(Mt 26,42). Detailnéji viz kapitola 3.3.1.

27 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 412.

28 Srov. Mk 4,33; 8,32.38; 9,10 & 10,24.

29 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 204.

240 p¥i druhém zapfeni evangelista uvadi: ,,On vsak zase zapiral.* (Mk 14,70a)

241 Podobné udava Matous: ,,Potom pFisel a shledal opét, Ze spi; oéi jim totiz ztézkly.“ Vynechava viak
druhou &ast souvéti (Mt 26,43). CEP pieklada ,,oci se jim zaviraly (Mk 14,40), resp. ,,nemohli oci udret”
(Mt 26,43).

2422 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 412.

243 STOCK, Augustine. The Method and Message of Matthew, s. 405.

244 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 205-206.
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U Marka jsou ucednici natolik zmateni, Ze nevédi, co by Jezisi odpovédéli, proto radéji
mlé&i. Brown?* se domniva, Zze dostateéna vytka u¢ednikiim byla jiz v tom, Ze JeZi$ nalezl
situaci nezmeénénou, 1 kdyz predtim upozoriioval ucedniky, aby s nim bdé¢li. Paralelu 1ze
podle Donahuea a Harringtona?*® vidét v uryvku o JeZiSové proménéni na hote, kdy
v reakci na zjeveni Mojzise a ElidSe, Petr ,,Nevedel totiz, co by na to rekl, nebot’ se jich
zmocnil dés.* (Mk 9,6)*"

Osobn¢ jsem toho nazoru, ze JeziSovo mlceni vystihovalo danou situaci nejlépe,
protoze v n&kterych piipadech slova ztriceji na vyznamu. Celkové lze s Pokornym?*®
uzaviit, ze se pii druhém pfichodu situace opakuje, a tim je zddraznén problém

nasledovani JeziSe a vztahu mezi nim a ucedniky.

3.3.6. Treti prichod k ucednikiim

Marek pokracuje: ,,Potreti prijde a Fika jim: ,Nyni uz mizete spat a odpocivat si.*
(Mk 14,41)** Badatelé se prou, jak tento ver$ pielozit. Podle Browna® to lze trojim

zptisobem: !

e Oznamovacim zpisobem,;
e Tézacim zplsobem;

e Rozkazovacim zptisobem.

CJB voli prvni zplisob vyjadieni. Jezi§ mirné ironicky naznaluje, Ze uz uplynula
doba, kdy s nim ucednici m¢li bdit, a ze jiz neni potieba, aby byli vzhiiru. Podobné hovoii
Mrazek,?? ktery interpretuje JeZiSova slova jako vyzvu &i spise jako povzdech. V tomto

3

prekladu Ize viak podle Harringtona®> spatfovat i JeZiSovu ,rezignaci nad slabosti a

selhanim jeho ucednikii®.

245 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 206.

24 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 412.

247 Tuto paralelu zmitiuje i Brown. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 206.

248 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263.

249 U Matouse &teme: ,,Potom pfichdzi k ucednikiim a #ikd jim: ,Nyni jiZ miiZete spat a odpocivat si.*
(Mt 26,45)

0 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 207-209.

251 Srov. POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263.

252 MRAZEK, Jiti. Evangelium podle Matouse, s. 446.

233 HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 403.
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K moznosti tizaciho zplisobu se naopak ptiklani Soucek,”* ktery ve versi naléza
JeziSovo mirn¢ ironické pokarani ,,nechdpavosti a nepohotovosti ucedniki‘. Shodné
s nim jsou Donahue a Harrington,?*> podle nichZ JeZi§ reaguje na to, Ze jim jiz tiikrat
prikazal, aby bdéli, aviak oni stale spi.>>® Podle Browna®” pro tuto variantu hovoii i vers
uvedeny v Lk 22,46, kde se Jezi$ k u¢ednikiim pfti navratu od modlitby obraci s otdzkou
,»Proc spite?*

Rozkazovaci zplusob se jevi jako malo pravdépodobny. Podle Donahuea a
Harringtona®® by jeho uZiti odporovalo Mk 14,42. Nékteii autofi**® jej v minulosti
chapali ve smyslu JeziSova souciténi s u¢edniky, nevyznél proto tak pifisné: ,,Spéte nyni,
Jjestli miizete! Odpodirite sil“*%°

Urcit presnou formu verSt se zd4 byt komplikované, nebot’ situaci dale ztéZuje uZziti

nékterych slov, u nichZ neni jasny jejich pravy vyznam.?¢!

3.3.7. Hodina vydani Syna ¢lovéka

Témeft ke konci Gryvku v Getsemanech se Jezi§ obraci k u¢edniklim slovy: ,,Uz je po
v§em. Nadesla ta hodina: hle, Syn ¢lovéka bude vydan do rukou hrisnikii.* (Mk 14,41)
Podle Pokorného®®? se jednad o vyzvu k probuzeni soudasné s moznym JeZiSovym
uvédoménim, ze nyni jiz piisla hodina poniZeni a vydani do rukou neptatel. Donahue a
Harrington?®® poukazuji na souvislost s hodinou ve ver$i Mk 14,35, kde se Jezi§ modli,
aby ho ta hodina minula. Nyni naproti tomu ohlasuje, Ze hodina jiz nadesla.

Matous prvni ¢ast verSe vynechava a dale pokracuje: ,,Hle, je zcela blizko hodina, kdy
bude Syn clovéka vydan do rukou hrisniki.” (Mt 26,45) Odlisné MatouSovo tvrzeni, Ze

264

hodina je zcela blizko, 1ze podle Browna™* vysvétlit jinym pojetim hodiny u obou

254 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 101,

23 DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 412.

256 Tomuto piekladu ziistiva vérny i CEP, ktery uvadi: ,Jesté spite a odpocivate? (Mk 14,41 i
Mt 26,45)

T BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 208.

28 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 412.

2% Napt. Augustine, Chrysostom ¢&i Bengel. BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 185.

260 Zajimavé je porovnani starého vydani Bible Kralické, ktera voli pii piekladu rozkazovaci zpiisob:
wpetez jiz a odpocivejte.* Bibli svatd: podle puvodniho vydani kralického z let 1579-1593. Kutna Hora:
Ceska biblicka prace, 1940, a jejtho nového piekladu, ktery se v prvnim versi dr7i jiz formy otazky: ,,Jesté
porad spite a odpocivate?* Bible: preklad 21. stoleti. Praha: Biblion, 2009.

261 Vice k této otazce viz BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 207-2009.

262 POKORNY, Petr. Evangelium podle Marka, s. 263-264.

263 DONAHUE, John R. - HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 412.

264 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 209-210.
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evangelistd. Kdyz Jezi§ v Markové podéani pochopi, ze Otec jeho zddost nevyslysi,
ohlaSuje ptfichod hodiny. U Matouse se Jezi§ v zahrad¢ nemodli, aby jej hodina minula,
1ze tedy podle autora usuzovat, Zze hodina nastane az s piichodem Jidase a ozbrojenct,
ktefi JeziSe prijdou zatknout. Oba evangelisté vSak pojimaji tuto hodinu jak
v historickém, tak i v eschatologickém smyslu.2%

Potiz miize &init vyraz apechei — Uz je po vsem.“?® Podle Soucka®®’ by prvotni
technicky vyznam mél byt ucet je uzavien. Tak by podle autora Jezi§ oznamoval konec
velké bitvy, v niz se pfipravil na sviij vrcholny ¢in, kvili kterému piisel na zem, a
soucasn¢ kone¢né naplnéni Boziho fadu spasy.

Zajimavy je i originalni postieh Browna,?$® ktery vyraz pieklada jako: penize jsou
zaplaceny. Tim Jezi§ mlze vyjadfovat konecné uzavieni sménného obchodu Jidase
s veleknézimi, ve kterém ma byt Jezi§ vydan (Mk 14,10-11).

Brown?® se dile zabyva i samotnym vydanim JeZiSe a otdzkou, kdo jej skute¢né vydal

na smrt. Dochazi k nazoru, Ze Ize zastavat tezi o vydani v trojim smyslu:

o JeziSe vydali lide¢;
e JeziSe vydal Otec;

e Jezi§ vydal sim sebe.?”

3.3.8. Spolecenstvi

Jednotlivé navraty JeZiSe k uCednikiim a vytky na jejich nepfipravenost podle

271

Soucka”’" ukazuji, Ze JeziS si ptal v modlitbé jejich Gcast 1 podporu. TouZil po jejich

spolec¢nosti, a to nejen kviili sobé, ale i pro jejich dobro, resp. pro dobro celé cirkve.
Nejen Gooding?’* si v&im4 rozdilu mezi dokonalym JeZigem a slabymi ucedniky.?”?
Tim, ze budouci apostolové podlehli pfirozené slabosti spanku, samotné zlo nezmizelo,

naopak na n¢j u€ednici pozapomnéli a nebyli schopni se mu G¢inné branit.

265 Viz kapitola 3.2.4.

266 CEP pieklada: ,,Uz dost!

267 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 101-102.

268 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 208-209.

269 Tamtéz, s. 211-213.

270 Pro rozsah této prace vSak neni mozné se otdzkou hloubé&ji zabyvat, proto lze odkazat na BROWN,
Raymond E. The Death of the Messiah, s. 211-213.

271 SOUCEK, Josef B. Utrpeni Pané podle evangelii, s. 99.

272 GOODING, David. Lukdsovo evangelium, s. 277-278

273 Srov. napt. KEENER, Craig S. Matthew: IVP New Testament Commentary. IVP Academic, 2011
[2017-01-04]. https://www.biblegateway.com/resources/ivp-nt/Jesus-Turmoil-Disciples.
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Nejvyraznéji je vidét tento kontrast v Markové evangeliu. Matous podle
Harringtona®™ vypusténim nardzky na zmatek udednik@i poddva o trochu piiznivéjsi
obraz, coz je vsouladu sjeho kompozici evangelia. Luka$ jde jesté dale. Ekeh®”
upozoriiuje na skuteénost, ze svatopisec opomiji uz i slib ucednikii Jezise nezapiit.?’®
Rovnéz snizuje pocet JeziSovych prichodl a zmiriiuje selhani ucednikl bdit spole¢né se
svym Mistrem vyrazem zarmutkem usnuli.

Ackoli Jezi§ ucedniky v Getsemanské epizodé nékolikrat ostfe pokard, podle
Donahuea a Harringtona?’” na né ani nyni nezanevie, ale naopak je vybizi, kdyz se blizi

7

Jida§ s ozbrojenou druzinou, aby jej nasledovali. Brown?’® oponuje tezi zastavané

nékterymi badateli, ze Marek chtél ucedniky v o€ich ctendit zdiskreditovat. Autor

upozoriiuje, e vyrazem .,Vstaiite! Pojdme!**"

je zdiraznéna JeziSova soundlezitost
s budoucimi apostoly, ktefi sice v této zkousce neuspéli, ale pozd¢ji budou schopni kazat
radostnou zvést a vydat se Jezisi zcela svym zivotem. Stejné jako je Mistr v Mk 1,38
vyrazem ,,Pojdme ...“ vybizi, aby spolu s nim $li kdzat po celé Galileji, protoze kvuli
tomu pfisel, i nyni své uéedniky vyzyva, aby ziistali s nim.?%¢

Jezi§ tedy vi, co jej v nasledujicich okamzZicich ¢eka, ale podle Harringtona®®! to
vypada, Ze ma situaci pod kontrolou. Rovnéz Keener®®? uvadi, Ze jsou to pravé Jezisova
slova, ktera dovoli Zalobclim jeho odsouzeni.

Ekeh?® si v8§ima, ze kdyz Jezi§ v LukaSové evangeliu vstavd od modlitby, v jeho
jednani se odraZi znovunalezena sila. Probouzi uc¢edniky a s klidem a pevnym hlasem je
vybizi k modlitbé.

Mistr tedy ve zkouSce obstal a s novou silou a odvahou vyrazi v €ele ucedniki vstfic

svym nepfatelim ...

274 HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 402.

275 EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony, s. 154.

276 Lk 22,31-34 uvadi pouze Petra, srov. Mk 14,26-31 a Mt 26,30-35. Podle Keenera zde Jezi§ mohl
mit na mysli dokonce odpadlictvi od viry, tj. apostazi. KEENER, Craig S. Matthew: IVP New Testament
Commentary.

27T DONAHUE, John R. — HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Marka, s. 415.

28 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 214.

27 Shodné Mk 14,42a i Mt 26,46a.

280 BROWN, Raymond E. The Death of the Messiah, s. 214.

B HARRINGTON, Daniel J. Evangelium podle Matouse, s. 403.

282 KEENER, Craig S. Matthew: IVP New Testament Commentary.

283 EKEH, Amy. The Garden as a Place of Agony, s. 154.
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4. Otec Pio — pohled svétce

Otec Pio, ve svém rozjimani nazvaném JeZisova agonie v Getsemanské zahradeé,***

medituje tuto hrozivou udalost ponoieny hluboko do tajemstvi JeziSova utrpeni. Je to
Skola modlitby, s niZ jsem se, alesponi v ndznacich, snazil danou epizodu prozit a ptiblizit

se k jadru JeziSova zapasu v zahradé.?®

Nebudu zde vyjmenovavat viechny pohledy a nazory otce Pia,?¢

ale zamé&fim se jen
na nékolik zajimavych prvki, které se mi zdaji vhodné vyzdvihnout.

Svétec na zacatku své modlitby stavi do kontrastu tuto straslivou noc, kterd je
prostoupena ,.nevyslovitelnym smutkem, sklicenosti a opusténosti, akrasnou noc
JeziSova narozenti ,,... kdy andélé s radosti oznamovali pokoj a zpivali Gloria!*

Smyslem JeziSova poniZeni je pak v o¢ich autora naprava lidské povysenosti, kterd se
vzboufila Bohu a odvrhla jeho lasku. To otec Pio vyjadiuje slovy: ,.,Pro tvé ponizeni
odpousti pysnému stvorent.” a ,,K usmireni nebe a zemé se k ni snizujes dolii, jako bys ji
daval polibek miru.* JeziSova slabost nas ma také naucit, ze mame svoji daveéru vkladat
pouze do rukou Bozich i v dobé&, kdy nam ,,nebe neodpovida“.

Avsak, ve smyslu pievazujiciho teologického mysleni své doby, spatiuje svétec
JeziSovu vydanost jako uspokojeni Bozi spravedlnosti. Jezi§ ob&tuje svlij Zivot, aby
odc¢inil htich lidi, kteti Boha urazili svych chovanim. ,,Modli se k tomu Otci, ktery, jak se
zda, odvratil svij pohled a ktery se zda byt pripraven uderit jej svwm mecem msty.

Tato interpretace je v souc¢asné dob¢ zastavana jiz velmi mélo exegety. V této praci se
nejvice blizi pojeti MacArthura,?®’ ktery vychazi z konzervativni evangelikalni tradice.
Podle tohoto autora ,JeZiSova muka nemaji nic spolecného s lidskym strachem ani
s utrpenim na krizi. JeZis trpi, protoze za nékolik malo hodin bude muset vypit kalich
Boziho hnévu za ucelem potrestani hiichu.*

Otec Pio sirovnéz jako fada exegetti v§ima paradoxu, kdy podtizeny andél dava utéchu
Jezisi — ,silnému Bohu, Panu vesmiru, NepremozZitelnému ci VSemohoucimu®. Tento

obraz podle svétce ukazuje na postavu andéla jako Boziho posla, ktery .,... s uctivou

284 OTEC PIO: JeziSova agonie v Getsemanské zahradé: sv. Padre Pia z Pietrelciny, OFM Cap. Brno:
Syptak, 2011.

285 Pristoupit ke zpracovani daného tématu jsem se v8ak odvazil az na zékladé vlastni obtizné Zivotni
zkuSenosti a s urcitymi, i kdyz jen omezenymi, teologickymi znalostmi.

286 Je obdivuhodné, Ze svétcovo rozjimani getsemanskych udalosti nabizi vétSinu styénych bodd
s exegety, ktefi své teologické prace psali i o mnoho desetileti pozdéji.

2T MACARTHUR, John. Novy zdkon: komentdi vers po versi, s. 116.

45



poctou sdeluje mu utéchu odevzdani lidské viile do Bozi viile a prosi ho kvuli oslavé Otce
a ve jménu vSech hrisnikii, aby pil onen kalich.*

Pfinos rozjimani otce Pia je v hlubokém prozivani danych udalosti. Utrpeni JeziSe
v Getsemanech je zde popisovano jako obraz zrady, potupeni, odsouzeni a hanebnosti,
kterého se dopustili lidé proti svému Bohu. JeZzis je ponotfen do bolesti, vidi Jidase, jak jej
zrazuje, vidi své Zalobce, kteti zadaji jeho smrt na kiizi, vidi svatokradeze knézi 1 véticich
a veSkerou hanebnost svéta, ktery neni schopen opétovat Bozi lasku. Svétec souciti
s JeziSem v jeho utrpeni a touzi mu poskytnout Gtéchu. Nebot’ v§ak nenachdzi nic, co by
mohl udélat, pla¢e nad svymi hfichy i ve své lasce k nému.

Jezi§ podle svétce trpi tim, ze jej Clovek, za kterého obétuje sviij zivot, nepiijima.
NevaZi si tohoto ¢inu a opét obrati svoji zlobu proti Bohu.

Ach, kdyby alesponi ¢lovek, pro kterého snasim uzkost a pro kterého jsem piipraven obétovat vechno,
byl vdéény a odpoveédél na milosti, které pro néj ziskavam svym velkym utrpenim kvili nému! Kdyby
jenom ocenil hodnotu ceny, kterou platim jako vykupné za néj ze smrti htichu, abych mu poskytl
opravdovy zivot synli Bozich. Ach, tato laska rmouti mé srdce krutéji nez popravci, az budou trhat mé
maso.

v

Ptesto, podle otce Pia, Jezi§ kvili tém, ktefi jeho lasku pfijmou, vytrva az do konce.
V tomto boji, kdy i ,,nebe je pro néj zavieno®, mizeme Cist vyraz uvedeny v Mk 14,34,
resp. Mt 26,38: ,,Md duse je k smrti smutnd.<*%

Svétec zdiiraznuje 1 diileZitost JeziSovy krvavé obéti, kterd bude nasledovat. Duchovni
¢loveék muze podle autora ¢astecné ocenit JeziSovu lasku podstupujici utrpeni, ale lidé
oddani hmotnym statkiim musi vidét, jak JeziS umira na kiizi umucen, aby je tento pohled
probudil z jejich zaslepenosti.

Vyusténim celého déjstvi je pak JeziSovo znovunalezeni sil a rovnovahy. ,,JeZis se sam
zdviha ze zemeé, silny, nepremozitelny jako lev v bitvé ... stira krvavy pot z tvare a
rozhodné jde ke vchodu do zahrady.“ Tato proména podle otce Pia nastala diky sile
modlitby, kterd ma moc vyvézt nas z obtizné situace: ,,Modlil se, aby nas také naucil, Ze
kdyz je v nasi dusi smutek tak jako v jeho, méli bychom hledat utéchu z nebe pouze
v modlitbé, aby nam pomdahala pri obéti.*

Tato novéa odvaha, toto nové vidéni, dava Jezisi prekonat bolest, strach 1 opusténi
ucedniki, ktefi nevydrzeli bdit, a uschopniuje jej ¢elit tomu, co bude v pfistich hodinach
nasledovat.

Vstan, pojd'me, uz neni ¢as ke spanku, nepfitel je u brany; to je hodina moci temnoty, ano, pojd'me. Jdu
dobrovolné, abych piijal smrt. Jida§ pospichd, aby mé zradil, a ja jdu pevnym, jistym krokem. Nebudu
klast piekazku k vyplnéni proroctvi. Moje hodina pfisla; hodina velkého milosrdenstvi pro lidstvo ...

288 Srov. Lk 22,44.
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Z.avér

V praci jsme postupné dosli k odpovédim na fadu otazek, které jsme si v ivodu
polozili. Zékladnim tématem a cilem této prace bylo ukazat vyznam JeziSovy modlitby
v ramci celého pasSijového piibéhu. V kapitole 3.2.7. jsme objasnili, ze vyusténi této
modlitby v LukaSové vyroku (a obdobném vyroku ostatnich evangelistll) ,,Ale ne ma,
nybrz tva viile se stan!*, znamenalo definitivni podtizeni JeziSovy lidské vile vili Otce.
Tim Jezis ptitakal cesté, kterou si neptal, a které se chtél vyhnout, jak to vystizné vyjadrili
evangelisté, napt. Matous: ,,0Otce muyj, je-li mozné, at' mé tento kalich mine!*

Ukazali jsme si, ze Jezis prozival velka vnitini muka, tizkost a bolest a prosil o pomoc
své ucedniky, avSak bezvysledné. Ttikrat se k nim vraci a tfikrat je nachazi spici. Jejich
slabost se ukazuje v kontrastu k sile JeziSe, ktery sém v noci proziva agdnii. Pfesto v této
tizivé situaci nepodléhd nastraham, které by jej odvedly od cile, jenzZ mu urcil Otec.

Jezi§ si mohl, jak jsme vidéli, klast otazky, zdali jej Otec v této situaci slysi. Pokud
ano, pro¢ jej nechce vyslySet. Mohl mit ptedstavy, jak z této situace vyvaznout bez obéti
vlastniho zZivota. AvSak, svym trpélivym postojem v modlitbé se snazi ukazat cestu ndm
lidem, jak se v takovém piipad¢ zachovat. I kdyZ se citime opusténi, zrazeni, Bohem
nevyslySeni, mame prosit o pomoc a s divérou volat ,,4dbba — Otce*. Mame se nechat vézt
Bozi viili, 1 kdyz v tuto chvili nevidime v dané udalosti zadny smysl a domnivame se, Ze
spravné feseni je to, o které prosime. Bozi ville se také neodhali v samotné Getsemanské
zahradg¢, ale az o né€kolik dni pozdéji, kdyZz Bih svého Syna vzkiisi z mrtvych, a rovnéz
v udalostech, které budou nasledovat. Pfedtim jesté bude muset JeZi§ vytrpét zradu, nasili,
poniZeni, opusSténi a smrt na kiizi jako posledni otrok ¢i zlo€inec. Ucedniky zachvati
strach, uteCou a ztrati nad¢ji. Dohromady je da az sam JeZiS, mozZna aby se ukazalo, Ze
Biih mé vzdy ve vSem pocatek a predchazi kazdému nasemu jednani.

Jezi§ bude v Getsemanské zahradé, stejné jako to délal vzdy, poslu$né nésledovat
Otcliv plan vedouci tajemnymi cestami lidskym rozumem té€zko pochopitelnymi.
Nakonec odvrhne i Satanovu nastrahu jednat podle svého a ucinit zdzraky, kterymi by si
uchranil zivot. Timto ¢inem vSak zachrani Zivot nam lidem, nebot’ vezme na sebe nas
htich, aby jej proménil v Otcovo odpusténi. Vybojuje toto vitézstvi za nds a da ndm jeste
navod a prostiedky, jak mit na jeho ¢inu podil.

Tento postoj by nas mél ziejme vést k pochopeni, Ze sldva nemusi vzdy znamenat

v

dobry zivot. Daleko pokornéjsi je vzdat se uznani, pokud piekazi nasi cesté ve svété a
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k Bohu. Vzdy jsem obdivoval (a zarovei i trochu nechapal) mnichy ,,zaviené v klastere*
ptred svétem. Utikaji do tichosti, do zdanlivého zapomnéni, skryti pted zraky lidi. O jejich
modlitbach se nikdo nemusi dozvédeét, piesto maji silu, Zze mnohdy dokazou ovlivnit svét
mimo zdi klastera vice nez my zde svym konanim. Jejich postoj je opakem slavy a zére
tohoto svéta, ktery trpi tim, ze ,,vic mluvi, nez naslouchd“.

Nemusi nas pohorsSovat hovofit o Jezisi jako o trpicim, pochybujicim a bojujicim. Jezi§
piijal lidské télo se v§im, co k nému patii, tedy i s bolesti, pochybami, lidskymi vasnémi
a omezenimi. Pfesto v zadné situaci nepodlehl hiichu a ukédzal ndm cestu, po které se
vydat za nim i spolu s nim.

Pokud bychom piijali moznost, ze Jezi$ o vSem dopiedu védél, ze byl stoicky trpélivy
a neprozival Zadné dilema, doSli bychom k vyjadieni o jediné JeZiSové Bozské
pfirozenosti, uceni odsouzeném jiZ v roce 451 na vSeobecném koncilu v Chalcedonu.
[ kdyz se nam tedy mize zdat pohorsujici, ze Jezi§ prozival lidskd muka a zapasil sam
v sob¢é se strachem, jsme za jedno snaukou o dvoji JeziSové prirozenosti (lidské
i Bozské), jak ji vyznava Rimskokatolicka cirkev. Jezi§ piijal lidské télo se v&im, co
k nému patii, krom¢ samotného htichu.

V déjinach opomijené JeziSovo lidstvi vedlo vzdy k ptehlizeni konkrétnich problémut
a lidskych osudl. Nepftiznat si nejen JeziSovu, ale 1 svoji zranitelnost, kiehkost a obavu
z nebezpeci, nas mize vzdalovat od citu k druhému trpicimu, nebot’ jeho bolest nechceme
vidét, touzime ji vytésnit, abychom se nemuseli dostat do kontaktu s bolesti vlastni.

Rozdil mezi JeziSem jako vzorem lidské dokonalosti a u¢edniky jako ,,vzorem lidské
slabosti*“ se ukazuje v celém pasijnim piibéhu. V Getsemanské zahradé k nim Jezis tiikrat
pfichazi a oni nejsou schopni udrZet o¢i a podpofit svého Mistra modlitbou ¢i alespon
bdélou pfitomnosti. Zde selhavaji v pomoci bliznimu. Zaroven se vystavuji nebezpeci
nepfipravenosti, a to jak na ptichod JiddSe s druZinou ozbrojencii (historicky smysl
udalosti), tak 1 na rozhodujici zkousku pted druhym pfichodem Péané (eschatologicky
smysl udalosti). Motiv bdéni je tak dal§im dilezitym ndmétem daného uryvku. Zde se
vyjevuje slabost lidského téla, skrze které pokuSeni ptichdzi i v ptipadé, Ze ,,duch je
horlivy™.

I ptfes selhani ucednik, je vSak Jezi$ neopousti, zna jejich nedostatky, vi, Ze se musi
jeste mnohému naucit. Zahrnuje je do svych dalSich pland, pocita s nimi a vyzyva je
k nasledovani. Zde je zdlraznén motiv odpusténi v lasce i motiv bratrstvi — sesterstvi, ¢i

obecné spolecenstvi jako takového.
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Proménu samotnych ucedniki ndm pak nejlépe ukazuji LukaSovy Skutky apostoli.
V jakém kontrastu je zde mizeme spatfit jako jiz vnitiné silné osobnosti s piikladnym
chovanim! Kdy oni prosli svoji Getsemanskou zahradou?

Muizeme si domyslet, Ze po JeziSove zmrtvychvstani, zjevovani a zejména po darovani
Ducha svatého o Letnicich prozieli, pfekonali sviyj strach a v lasce vyjadrili Otcei: ,,7vd
vitle se stan!* Ptijetim Boziho ducha byli zfejmé uschopnéni k ptekonani lidského strachu
z mozného (a pozdéji realizovaného) pronasledovani az na smrt. JeziSovym vzkiiSenim
zase mohli ziskat jistotu, ze smrti Zivot nekonci, ze se s Panem shledaji a ze jej budou
s radosti nasledovat.

Epizoda v Getsemanské zahrad¢ vSak ukazuje nejen zapas naSeho Boha a jeho
ucedniki, ale 1 naSe vnitini zapasy, 1 kdyz se nemusi vZdy jednat o zapoleni na hranici
Zivota a smrti. JeZi§ vSak odhaluje model chovani, kterého je dobré se drzet.

Zaprvé, nemusime se citit slabi, kdyz prozivame uzkost a strach, protoze se jedna
o normalni lidské pocity, a pokud je prozival sam Jezis, ziejmé neni nic Spatné¢ho, pokud
s nimi bojujeme 1 my. Zadruhé, je bytostn¢ diilezité se v takové situaci modlit, 1 kdyz
nevidime cestu ven. Modlitba néas uschopiiuje daleko 1épe k piijeti dané situace,
k vyrovnani s tim, co nas v budoucnu ¢ekd. A za tfeti, pokud Buih nevyslysi nase volani,
neni to vzdy tim, Ze by naSe volani neslySel ¢i nam nechtél pomoci, ale zfeymée tim, Ze
sleduje jiny plan, kterému zatim nerozumime.

Bylo by iluzorni se domnivat, zZe Jezi§ — B, stejn¢ jako Otec, neméli celou situaci
pod kontrolou. Lidsky Jezi§ pochyboval a trpé€l, z boje vSak nakonec vychazi vitézn¢ se
znovunalezenou silou, kterd jej uschopni, aby dal$imi udalostmi prosel jako svrchovany
Pan. On dovoli, aby jej ozbrojenci zatkli, a jeSté se se soucitem obrati ke svému zradci,
slovy: ,.Jidasi, to polibkem vydavas Syna clovéka!* Jeho vydani je rovnéZ souhlasnym
vydanim Otce, ktery sleduje svijj tajemny plan, i samotného Syna, ktery s Otcem sdili
shodnou vuli.

Timto vydanim na smrt se Jezi$ postavil zady k d’ablu, ktery jej, stejn€ jako na pousti,
vabil k cesté vlastni slavy a vyjimecnosti. Pokud by Jezi$ na tyto navrhy kyvl, celé lidstvo
by bylo ztraceno. Jeho slova by ztratila vdhu a jeho Zivot by nebyl schopny inspirovat.
Doslo by pak jesté ke spase dusi, ke vzkiiSeni?

Jezi§ vSak svym sebepokofenim a laskyplnym nasledovanim Otcovy vile vykoupil
lidské pokoleni z hiichu a oteviel mu cestu do Bozi naruce. ,,Nikdo nema vétsi lasku nez
ten, kdo poloZi Zivot za své pratele®, piSe evangelista Jan a JeZi§ ndm jiZ svym ¢inem

dokazal, Ze chce toto nadherné ptatelstvi sdilet s nami ...
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Seznam pouzitych zkratek

apod. — a podobn¢

¢. —cislo

CJB — Jeruzalémska Bible
CEP — Cesky ekumenicky pieklad Pisma
ed. — editor

napt. — napiiklad

resp. — respektive

ro€. — ro¢nik

s. — strana

STOV. — Srovnej

sv. — svaty

tj. — to jest

tzv. — tak zvany
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