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»Prechod prav a povinnosti v pracovnépravnich vztazich®,

ktera je pfedkladana jako prace rigordzni

Posuzovana prace o rozsahu 101 stran textu je systematicky rozdélena do Gvodu, tii
kapitol, které¢ jsou déle vnitiné Elenény, a zavéru. Obsahuje téZ abstrakt v Cestiné a
v anglicting.

Autor nejprve podavd obecné vyklady, zaméfuje se na vymezeni pojmu
pracovnépravniho vztahu, na jeho obsah, objekt a subjekty. Ve 2. kapitole je analyzovana
uprava prechodu prav a povinnosti v pravu Evropské unie. Autor se soustied’uje na smérnici
2001/23/ES, kriticky hodnoti jeji vécnou plisobnost, zejména v souvislosti s relevantni
judikaturou Soudniho dvora EU. Pozornost zaméfuje rovnéZz na vyznam smérnice a navazujici
judikatury Soudniho dvora EU ve vztahu k ¢eskému pravnimu fadu. T&Zisté prace spociva ve
3., nejrozsahlejsi kapitole, v niZ autor podrobné rozebira ¢eskou pravni tpravu piechodu prav

a povinnosti v pracovnépravnich vztazich.

V rozsahlém zavéru autor shrnuje celou problematiku, upozoriiuje na nejzavaznéjsi
problémy ceské tpravy piechodu prav a povinnosti a uvadi i naméty de lege ferenda.
Konstatuje, Ze ,.ceska tprava pfechodu vykazuje celou fadu nedostatkii, kdy se jedna o tipravu
velmi ramcovou, terminologicky nejednotnou a v celé fadé piipadi nedomyslenou. To se
velmi neblaze promitd do pravni jistoty dotéenych zaméstnancli a zaméstnavateld.
Zakonodarce navic naprosto neumérné protéZuje ochranu zaméstnance na ukor autonomie

viile smluvnich stran a dalSich pracovnépravnich zasad™.

Systematické ¢lenéni textu je vhodné, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji a
jsou vzajemné provazané. Autor vychazi z rozsahlého okruhu odborné literatury ¢asopisecké i
kniZni, ¢eské i zahrani¢ni a z dal3ich informaénich zdroji, s nimiZ v textu uvazlivé pracuje a

fadné je cituje. Praice ma bohaty poznamkovy aparat. Pokud jde o metody védecké préce,



vychazel autor pii zpracovani zvoleného tématu predevS§im z metody analyzy a syntézy a

z metody komparativni.

Zvolené téma je aktualni a vyznamné, predmétem kvalifikacnich praci viak nebyva
Casto — pravdépodobné zejména vzhledem k jeho narocnosti. Z Girovné textu je ziejmé, Ze
autor pfistoupil k jeho zpracovani s hlubokym zajmem a rozsahlymi znalostmi. Praci nelze
vytknout zdvaznéjsi nedostatky vécné ani formalni. Autor prokazal vybornou znalost ¢eské i
unijni Upravy piechodu prav a povinnosti v pracovnépravnich vztazich a rovnéz piislusné

judikatury. K fadé otazek zaujima sva stanoviska.

Cil prace — ,,zmapovat a kriticky zhodnotit Gpravu piechodu v ¢eském pravu, ale i
v pravu Evropské unie, které tento institut upravuje za pomoci smérnic a usiluje tak o garanci
minimalni urovné ochrany zaméstnanci v piipadé nékterych organizacnich zmén
zaméstnavatele® — byl komplexné a Gspé$né naplnén.

Posuzovana prace je velmi zdaiila, prevySuje obvyklou uroven diplomovych praci.

Autor prokézal vybornou znalost zkoumanych otazek i schopnost samostatné tviréi prace.

Zaveérem konstatuji, Ze posuzovana diplomové prace, ktera je predkladana jako prace
rigorézni, spliiuje poZadavky stanovené v ,,Pravidlech pro organizaci statni rigorézni zkousky

na Pravnické fakulté¢ UK®, proto ji doporuéuji k obhajobé.
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