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1.0VOD

Jiz ve starovéku si lidé uvédomili, Ze otisky prstd, celych rukou a chodidel,

jsou jedine¢né a mohou byt pouzity jako prostiedek identifikace osob. (Innes, 2001)

Dermatoglyfika je obor, ktery se zabyva studiem papilarnich linii a ttvard,
které vznikaji na dlanich a chodidlech (Pospis$il,1979). Povrch kiiZze na vnitini strané
rukou a chodidel se podstatné 1isi od povrchu kiize na ostatnich ¢astech téla. Ruka je
od konecku prstli aZ po zapésti pokryta rohovinovou vrstvou kiize, kde se nachazi
soustava papilarnich linii. Papilary vétSinou probihaji jedna vedle druhé, ale
v nékterych bodech meéni svij smér a tim vytvaieji jednoznacné definovany obraz.
Papilami linie a charakteristicka kresba se zacinaji vytvaret béhem tretiho a ¢tvrtého

mésice vyvoje plodu.

Po porodu se jejich podoba jiz dale neméni, pouze se riistem zvétSuje jejich
velikost. Z dosavadnich vysledkd vyplyva, Ze Zadni dva lidé, ani jednovajecna
dvojcata, nemaji stejnou kresbu papilamich linii (Innes, 2001). Tim, Ze jde o znak
vékove staly, je velice vhodny pro populaéné genetické studie , ale i pro sledovani
chodu dédi¢nosti (Pospisil, 1979). I mezi jednotlivymi dermatoglyfickymi obrazci
vSak existuje variabilita pohlavni, populacni a patologicka.Ve své diplomové praci
charakterizuji dermatoglyfy pacientd s achondroplazii, pseudoachondroplazii a
hypochondroplazii. Tyto kostni dysplazie maji shodny projev a stejné symptomy,

proto jsme je sloucili v diplomové praci dohromady.

Myslim si, Ze tato studie by mohla byt ptinosna a perspektivni i do budoucna. I
kdyz se v dne$ni dobé¢ klade diraz spise na genetické metody, tak dermatoglyfika zde
bude mit stale své misto. Vyhodou této metody je, Ze neni cenové naro¢na jako ostatni
metody a je pomérné rychla. Otisky rukou ¢i nohou jsou sejmuty béhem kratké doby a

vyhodnoceni vysledki také neni Casove€ naro¢né.

Pokud budeme znét rozdily v otiscich u téchto kostnich dysplazii, mohlo by byt

snadnéj$i a rychlejsi diagnostikovani téchto chorob u pacientii-piedev§im u déti, u



kterych neni jeSté zietelny maly vzrist. Dals$i geneticka vySetfeni by mohla tyto

choroby uz jen potvrdit.

Dermatoglyfickou studii pacientti s achondroplazii se zabyvala jiz v roce 1984

B. Schaumann.

1.1. PREDCHOZI STUDIE
Studie B. Schaumann (1984)

Kritéria: - celkem 191 pacientii s achondroplazii ( z toho 96 muzi a 95 Zen)
- vek pacientii od 3 do 69 let
- kontrolni vzorek obsahoval 200 zdravych muzi a 200 zdravych Zen
- pseudoachondroplazie a hypochondroplazie byla vyloucena ze studie
- snimani otiskd pomoci lepivych péaski a grafitové metody

- statistické vyhodnoceni pomoci chi-kvadrat testu

Vysledek:
Frekvence dermatoglyfickych vzori se u pacientli sachondroplazii pfili$

neliSila od pacientli zdravych. Obecné se zjistilo, Ze ubyva frekvence vzord ve tietim
interdigitalnim prostoru a naopak se zvySuje frekvence dermatoglyfickych vzorti ve
¢tvrtém interdigitalnim prostoru a to u obou pohlavi. Dalsi charakteristicky rys, ktery
byl pozorovan, je vysSi frekvence axidlniho triradiu bez doprovazejiciho
hypothenarového vzoru. Zajimavé je, Ze nedochazi ke zvySeni frekvence
v jednoduchych palmarnich ohybovych ryhach a ke ztraté digitalnich ohybovych ryh.
(Schaumann, 1984)



2.CILE DIPLOMOVE PRACE

1. Ziskat dermatoglyfickou charakteristiku rukou u pacientii s achondroplazii,
pseudoachondroplazii a hypochondroplazii.

2. Statisticky vyhodnotit vysledky dle statistickych metod.

3. Usnadnit diagnostiku téchto chorob nenaro¢nou, rychlou a pomémé levnou

metodou.



3.PREHLED POZNATKU
3.1. KOSTNI DYSPLAZIE
3.1.1. Achondroplazie

3.1.1.1. Podstata onemocnéni

Paleopatologické nalezy z doby prehistorické jsou dikazem toho, Ze tato
choroba je nejéastéji se vyskytujici kostni dysplazie béhem vyvoje lidstva. Nazev
achondroplazie pouzil poprvé Parrot v roce 1978. Tento nazev je viak chybny, protoZze
chrupavka se zde vyviji spravné. Histologickym vySetfenim rtistovych chrupavek bylo

zjisténo kvantitativni snizeni enchondralni osifikace.

Termin achondroplazie se jiZ v literatufe vzil a choroba se oznacuje také jako
chondrodystrophia fetalis, chondrodysplazia fetalis, nanismus ¢i Parrotova-Marierova
choroba. Soucasné epidemiologické studie uvadeji incidenci achondroplazie 3:100000
Ziv€ narozenych déti. Achondroplazie tvoti asi 80 % z celkového poctu velmi vzacné
se vyskytujicich kostnich dysplazii. Deédi¢nost této choroby je autozomalné
dominantni.V 80%-90 % vznik4 jako spontanni nova mutace na kratkém raménku

4.chromosomu. (Matik, 2001)

Vice nez 99 % ptipadd vznika bodovymi mutacemi (G-A nebo G-C)
v nukleotidu 1138 v transmembranové doméné genu pro receptor 3 fibroblastii, vazici
ristovy faktor (FGFR-3). Vysledkem téchto mutaci je substituce glycinu argininem
v kodonu 380. FGFR-3 se uplatiiuje pfi vyvoji chrupavky a v CNS. Predpoklada se, ze
normalni funkce receptoru obsahuje negativni regulaci enchondralniho ristu. Proto

mutace tohoto typu (,,gain of function*) by mohly vést k restrikci riistu. (Young, 2002)

Detekce béZznych mutaci 1138G-A nebo 1138G-C jsou piimé a snadno
proveditelné. Prioritni DNK studie achondroplazie potvrdily moZnost vyuZiti detekce
mutaci FGFR-3 v prenatalni diagnostice (Mazurova et al.,1995). Diagnostika
vrozenych vad ma byt provedena na zakladé klinického a radiologického vySetfeni co

nejdrive v détstvi (Maiik, Matikova, 2003).



Diagnostika této choroby je pomémé jednoduchou genetickou analyzou.
Vyuziva se zde PCR (polymerazové fetézové reakce) pro amplifikaci piislusné ¢asti
genu a naslednou restrikéni analyzu pomoci specificky Stépicich restrikénich
endonukledz, rozeznavajicich  jednonukleotidové  zamény v pozici 1138

transmembranové domény FGFR-3 genu (Msp I, Sfc I). (Mazurova et al, 1999)

KdyzZ oba rodi¢e maji achondroplazii, tak plati pravdépodobnost, Ze jedno ze
¢tyt déti bude homozygot. Homozygotni achondroplazie nepifeziva. Rlizné mutace ve

FGFR-3 zptisobuyji 1 dalsi kostni dysplazie .(Maftik, 2001)

Riistova retardace je patrna hlavné v prvnich letech Zivota, kdy ristova rychlost
zdravych déti je vysoka. Napt. mezi druhym a tfeti rokem Zivota zdravé dit€ vyroste
v priméru 8,5 cm a dit€ sachondroplazii pouze 5 cm. Pozdé&ji v prepubertalnim
obdobi se riist u zdravych déti zpomaluje zhruba na 5 cm za rok. Odchylka od normy u
pacienti s achondroplazii se v tomto obdobi vyrazn€ neprohlubuje. K prohloubeni
ristové retardace dochazi az v obdobi puberty, kdy u zdravych déti probiha rtstovy
spurt a ristova rychlost za rok je u divek 8,3 cm a 9,5 cm u chlapci. U pacientii
s achondroplazii v tomto obdobi nachazime pfirdstek 4 cm za rok. Néstup a priibéh

puberty se u téchto pacientti nelisi. (Zemkova, Matik, 1998)

3.1.1.2. Klinicka symptomatologie

U této nemoci je typicka facies s vpaCenym kofenem nosu, makrocefalie
s vypouklym ¢elem a porodni délka kolem 47cm. Porodni hmotnost se nelisi od
priméru. Kojenci jsou hypotoniéti a opozd’uji se v motorickém vyvoji, chodit za¢inaji
aZ mezi 24. -36. mésicem. Nasledkem hypotonie a kloubni hypermobility vznika
torakolumbalni kyféza, panev je sklonéna dopfedu a hyzdé a bficho prominuji.
Hrudnik je plochy s malym objemem. Typické je disproporcionalni zkraceni hornich i
dolnich koncetin. Horni koncetiny u novorozencii dosahuji k pupku, u dospélych

k tfislim. Ruka s kratkymi prsty ma tvar trojzubce (vidlicky). (Maftik, 2001)

Priimérma rychlost riistu se zda v prvnim roce Zivota normalni, pak rychle klesa
ke 3. percentilu, kde setrvava do konce kosterniho rtstu. Vyska dospélych je
v rozmezi 106-142 cm, pficemZ muZi dosahuji vySky 130 cm a Zeny 123 cm. S rlistem

Casto progreduje varozita bércii-vice je porusen rist tibii nez fibul. Trup roste na dolni



hranici normy. Zkrat dolnich koncetin byva v dospélosti vrozmezi 25-40 cm
(Zemkova, Mafik,1998). Priméma hmotnost dospélych muzi je 55 kg, dospélych zen
46 kg, vétsina ma sklon k obezité. Inteligence byva normalni (Matik, 2001).

3.1.1.3. Rentgenologické ptiznaky

Lebka je velka s vypouklym celem, baze lebni kratka, foramen magnum
zuzené. Lopaty kycelnich kosti jsou mal€, ¢tverhranné (,,usi slona‘), acetabula jsou
horizontalni plocha, sakroischiadické zarezy jsou kratké a uzké. Dlouhé kosti jsou
zkracené, masivni, prominuji svalové upony. Epifizami osifikace je opoZzdéna, ristové
epifyzy kolennich kloubld maji zafezy ve tvaru ,V“. Metafyzy jsou rozsifené,
nepravideln€é ohrani¢ené, krcky femurti jsou kratké. U kojencti se prokazuje ovalné
projasnéni v proximalnich metafyzach femurti a humerti. Obratlova téla jsou kratka a
plochd, na bederni pateii se kaudalnim smérem zmenSuje interpedikularni vzdalenost.
Pedikly jsou kratké, pateini kanal tuzky. Zebra jsou kratka s konkavnimi ventralnimi

konci. (Spranger et al., 1974)

3.1.1.4. Lécba

V kojeneckém a batolecim veéku se diagnostikuji casté infekce hornich cest
dychacich, zanéty stfedniho ucha a nedoslychavost pievodniho typu. Casta je
makrocefalie a komunikujici hydrocefalus, jez je disledkem zvySeného
intrakranidlniho vendzniho tlaku. Nekomunikujici hydrocefalus vznika pti stendze
aquaductus mesencephali. V téchto ptfipadech je dileZité neurochirurgické léceni.
Cervikomedularni komprese v oblasti malého foramen magnum zptisobuje bolesti

hlavy, ataxii, inkontinenci, hypopnoe a zastavu dychani .(Marik, 2001)

Lécba je v détstvi ortopedicko-ortotickd pomoci trupovych a koncetinovych
ortéz. Ortotika je odvétvim ortopedické protetiky, coZ je nauka o zpisobu nahrady
ztracenych funkci a ¢asti téla technickymi prostfedky v $ir§im smyslu. Vyuziva se také
1é¢ba ortopedicko- chirurgicka (korekce varozity bérci, prolongace koncetin, operace
patefe-dekomprese aj.) (Cemy et al., 1998). Lééeni riistovym hormonem mize byt
v ne€kterych ptipadech uspé$né, chybi vsak studie o dlouhodobé 1é¢bé a nezddoucich
ucincich (Tanaka et al., 1998, Zemkova, 1998). Dosud provedené studie shrnuji, Ze

lécba ristovym hormonem u achondroplazie je bezpecna, bez vedlej$ich ucinki.



Vyskovy zisk je vSak maly- né€kolik centimetrii za vysokou cenu pii né€kolikaleté

kazdodenni aplikaci. (Ramaswami in Mafik, 2001)

Ristové obdobi je nejvhodnéjsi pro komplexni 1ééeni deformit patete, které
dnes zahrnuji kromé rehabilitace, korzetoterapie a operacni 1é¢by i monitorované

1éceni kalciotropnimi léky. (Maiik, Matikova, 2003)



Obrazek ¢.1: Pacient s achondroplazii

Obrazek €.2: Dermatoglyfické vysetfeni u pacientti s achondroplazii



3.1.2. Pseudoachondroplazie
3.1.2.1. Podstata onemocnéni

Pseudoachondroplazie je typ kostni dysplazie s kratkymi koncetinami a relativné
dlouhym trupem. Deé&di¢nost je neheterogenni, castéji autozomalné dominantni. U
sourozencii se jedna spiSe o gonadalni mozaicismus neZ o autozomalné recesivni
dédic¢nost. Mutace genu COMP, ktery byl lokalizovan do pericentromerické oblasti
kratkého raménka 19. chromosomu, ma za nasledek defekt transportu proteoglykanti
v Golgiho aparatu (Briggs et al., 1995). COMP je extracelulami kalcium vazici protein,
ktery se uplatituje pii migraci a proliferaci chondrocytti. Byly zjistény bodové mutace a
delece s dominantn€ negativnim efektem, jeZ se vyskytuje v jedné z kalcium vazicich
domén. Mutace maji nezadouci ucinek, protoze kalciovd vazba ke COMP je
spolupiisobici proces, ktery zahmuje vSech sedm kalcium vazicich oblasti. COMP je
pentamer, takZe inkorporace jednoho mutovaného fetézce miiZze porusit proteinovou

funkci -proto se hovoii o0 dominantné negativnim u¢inku. (Young, 2002)

Histologické vysetfeni ristové chrupavky prokazuje porusenou formaci chondrocyti
do sloupcil a hnizda nakupenych bunék v proliferaéni zéné. V elektronmikroskopovém
obraze jsou velké lamelami dilatace hrubého endoplazmatického retikula.

Histochemickym vySetfenim se prokazuji abnormalni inkluze v hrubém
endoplazmatickém retikulu chondrocytd proliferaéni zény ristovych chrupavek.Tyto
inkluze pravdépodobné piedstavuji akumulaci proteoglykanti (Stanescu, 1984). Mutace
v COMP vyvolavaji fenotypické spektrum od téZké formy pseudoachondroplazie
k riznym mimé&j$im formam diagnostikovanym jako mnohocetna epifyzami dysplazie.
(Young, 2002)

Prevalence je 6:1 000 000.(Matik, 2001)

3.1.2.2. Klinicka symptomatologie

Retardace ristu a klinicky obraz se zjiSt'uje aZ ve 2.nebo 3. roce Zivota, kdy je napadna
kolébava chiize, disproporcionalita postavy, zkraceni jak trupu, tak hornich i dolnich
koncetin, hyperlordéza lumbdélni patete, pozdéji casto progreduje kyfoskolidza
torakolumbalni patefe nebo lordoskoliéza hrudni patefe. Proporcionalita je podobna
achondroplazii. S ristem se vyviji varozita ¢i valgozita kolennich kloubd, vnitini torze

bérci a nohou, varozita ¢i valgozita tibiotalarnich kloubl. Zvyraziuje se brachydaktilie



rukou, které maji jako u achondroplazie tvar trojzubce, 1 nohou. S ristem se objevuje
ulnami deviace zapésti. Do dospélosti pretrvava kloubni hypermobilita. Na rozdil od
achondroplazie je oblicej, tvar i velikost lebky normalni. Béhem dospivani se rozviji
pfedCasna osteoartroza s bolestmi kolennich a kycelnich kloubi. Zavaznost postiZeni
skeletu souvisi s dosazenou télesnou vysSkou v dospélosti, ktera se uvadi v rozmezi od

82-130 cm. Inteligence je normalni. (Mafik, Kozlowski, 1998)

3.1.2.3. Rentgenologické pfiznaky

Je zde patma opozdéna dysplastickd osifikace hlavic femurid, fragmentace a
nepravidelnosti  vyvijejicich se epifyz, miniepifyzy, retardace osifikace a tézké
dysplastické zmény rukou, nohou 1 patefe. Proximalni konce metacarpii jsou zaoblené,
hypoplastické abnormalni karpalni a tarsalni kosti. Platyspondylie a bikonkavni tvar
obratlovych t&l, nepravidelnosti krycich desti¢ek, abnormalni zak¥iveni patefe.Zebra jsou
lopatkovita, dlouhé kosti se vyznacuji zkracenim, zakfivenim a nepravidelnymi
houbovitymi metafyzami. Acetabula jsou nepravidelna, abnormalni, kulaté lopaty

kycelnich kosti, kratké pubické a sedaci kosti. (Kozlowski, 1976, Spranger et al., 1974)

3.1.2.4. Lécba

V ristovém obdobi je metodou ortopedicko-ortotické 1é¢eni (konCetinové a trupové
ortézy) a ortopedicko-chirurgické 1éceni. U dospélych je mozZzno deformity dolnich
koncetin fesit korekénimi osteotomiemi, v pozdé€j$im Zivot€ jsou metodou lécebné volby
véku 30-40let. Prolongace koncetin a korekce pomoci zevnich fixatord u déti je zatiZena
komplikacemi plynoucimi ze ztuhlosti kycelnich a kolennich kloubi. Prolongace také

pfispiva k ¢asnému vyvoji osteoartrozy. (Taybi, Lachman, 1996 in Maftik, 2001)

3.1.3. Hypochondroplazie
3.1.3.1. Podstata onemocnéni

Hypochodroplazie jinak také zvana chondrohypoplazie ¢i chondrohypodysplazie je
nemoc, kterda je podobna achodroplazii (Kozlowski, Rupprecht, 1972). Podoba
s achondroplazii je hlavné v télesnych proporcich s tim, Ze hlava zde neni postiZena.

(Young, 2002)
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Ruce a nohy jsou pahylovité se zkracenymi prsty. Vyska v dospélosti se pohybuje
mezi 120 az 150 cm.Tyto udaje se lisi v riznych literaturach. Inteligence byva normalni.
Kratky vzrist je zfejmy jiz pifi narozeni nebo do prvniho roku Zivota. Incidence je
udavana od 1:100 000-1:200 000. Deédicnost je autozomalné dominantni. Mutace,
vétSinou bodové, se vyskytuji na chromozomu 4pl6.3. U jedinackl, ktefi jsou
heterozygoti pro achondroplazii a hypochondroplazii (otec ma achondroplazii a matka
hypochondroplazii) se objevil piipad mentalni retardace a rdznych neurologickych

komplikaci ve véku 14 let. (Young, 2002)

3.1.3.2. Klinick4 symptomatologie
Dlouhé kosti jsou zkraceny s diafyzamim rozsifenim. Lumbalni patet vykazuje
progresivni zizeni v interpedikularnich oblastech. Fibuly jsou distalné prodlouZeny.

(Young, 2002)

3.1.3.3. Lécba

Lécba je stejna jako u achondroplazie a pseudoachondroplazie.
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3.2. DERMATOGLYFIKA

3.2.1. Historie a vyvoj oboru

Dé¢jiny dermatoglyfiky sahaji velmi hluboko. V Novém Skotsku byl u jezera
Kejimkoojik nalezen petroglyf ( rytina v kameni), kde byla zobrazena dlan s ndznaky
flek¢éni ryhy a vzorti na koncovych ¢lancich prsti. Ale jiz v babylonské tisi zdobili
keramické vyrobky otiskem prstu a uvédomovali si individualitu téchto otiskd. Otisky
prstt se uplatiiovaly i v Cing, kde je vyuzivali jako osobni peget’. Pozdgji se rozvinula
tzv.chiromantie, pomoci niz lidé v Japonsku, Cing a Indii rozpoznavali psychické
vlastnosti ¢lovéka a jeho osud z kreseb na dlani. V Indii a Cing se tato tradice udrZuje

az dodnes. (Pospisil, 1979)

V 17. stoleti se objevily prvni popisy pokozky, potnich pori a reliéfii koznich
ryh na dlani a na prstech od autori N.Grew (1684), G.Bidloo (1685) a M. Malphigi
(1686), ktery si v§imal i riznych vzori papilarnich linii. V 18. stoleti se objevuje jiz
nékolik praci stouto tématikou. Piedev§im je to prace Mayera zroku 1788, v nizZ

vyobrazil papilamni linie na poslednich ¢lancich prstd. (Fetter, 1967)

Prvni, kdo vytvofil systém klasifikace dermatoglyfickych vzori byl
J.E.Purkyné (viz.kap.5.1.6.1.). Roku 1823 ve své dizertacni praci vymezil 9 typti vzord
(viz.obr.€.20), které se objevuji na dlanich a na chodidlech. Toto dilo je dodnes

povazovano za zaklad dermatoglyfické nomenklatury.(Fetter, 1967)

Pozdé&ji se tyto poznatky zacaly vyuZivat i v jinych oborech, jako je naptiklad
kriminalistika (viz.kap.5.1.). Vroce 1937 se H.Cummins ve své praci zabyval
souvislosti mezi tvorbou reliéfu papilarnich linii a dédi¢nosti. Prvni chorobou, kterou

se takto zabyval, byl Downtim syndrom.
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Obrazek €.5: Petroglyf od jezera Kejimkoojik
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3.2.2. Histologie a embryogeneze papilarnich linii
3.2.2.1. Kiize (cutis)

KiiZe tvoti souvisly pokryv téla. Plosny rozsah kiize je asi 1,7-2,0 m?, tloustka
kolisa od 0,5 do 4,0 mm. KiZe ma hlavné funkci recepéni, termoregulaéni, imunitni,
metabolickou a ochrannou. Nejsilnéjsi je kiiZze na zadech a na stehnech. Nejtenéi je na
hornim vicku. Hmotnost samotné kize je asi 3 kg, s tukovou tkani mize dosahnout az

20 kg.

Kize je dvojvrstevny systém na povrchu téla, ktery je zaroven znakem
individuality svého nositele. Kazda vrstva ma své specifické postaveni.
Pokozka - je primarni, chemicky inertni bariérou, plni pfedevsim statické mechanické
funkce.
Skdra - zajistuje prevazné dynamickou funkci-pruznost a taznost kiize. Je také hlavni

metabolickou slozkou kiZe a tim i zdrojem regeneracni potence.

Stavba kiize

Vlastni kize se sklada ze dvou vrstev-epidermis a dermis. Pod kizi je vrstva
podkoZniho vaziva-subcutis.

e [Epidermis-je tvoiena né€kolika vrstvami plochych bunék.

Stratum germinativum-nejhlubsi vrstva, buiiky se zde neustale déli

Stratum spinozum- buriky jsou upnuty desmozomy

Stratum granulozum- buiiky maji granula s melaninem

Stratum lucidum- buriky nemaji jadra

Stratum cormeum-olupuji se odumielé burniky povrchové vrstvy

V hlubsich vrstvach epidermis jsou volna nervova zakonceni, slouZici k vnimani

bolesti.

o Dermis- je tvofena dvéma vrstvami bunék.

Stratum papilare-tvofi dermalni papily

Stratum reticulare-tvofi sit’ elastickych vladken

Dermis je prostoupena sitémi kapilar, z nichz je difuzi vyZivovana pokozka. Ve
Skafe jsou hojna nervova zakonceni 1 specializovana hmatova téliska a
termoreceptory. Ve Skafe jsou také uloZeny mazové zlazky, ustici do vlasovych

pochev. Elasticka vldkna S$kary jsou orientovand do ur€itych smérg,
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odpovidajicich sméru mechanického zatiZzeni kiZze dané krajiny. Vlakna zajistuji
pruznost, roztaZitelnost, pevnost a Stépitelnost kize v uréitych smeérech. Kazdy
kozni okrsek ma specifickou architekturu své Skary, napf. 1 své specifické
ohybové ryhy. Skara vybiha proti pokoZce fadou vybézkii, které na povrchu
pokozky vytvafeji linearni vyvySeniny. Tyto vyvySeniny-Amatové listy-jsou
zvlasté v oblasti prstovych biiSek upraveny zcela charakteristickym a po cely
Zivot neménnym zplisobem. Pod hmatovymi liStami jsou zvlast€ hojnd hmatova
téliska. Uprava hmatovych lidt prstd a jeji neménnost slouzi k nezaménitelné
identifikaci osob a je zdkladem daktyloskopie.
e Subcutis-je tvofena sitémi kolagennich a elastickych vldken, mezi kterymi jsou
roztrouseny vazivové buiiky. PodkoZni vazivo je potencidlni tukovou tkani.

(Dylevsky et al.,2000)

3.2.2.2.Vznik papilarnich linii

Embryologicky vyvoj kozniho systému je tvofen na zakladé soucinnosti
ektodermu a mesodermu v obdobi jesté pied separaci samostatnych prstd, ve stadiu
tzv. koncCetinové handplate. Ve $kaife mesodermalniho ptivodu se zakladaji papilarni
listy souvisejici s ¢idlem hmatu a s funkci uchopu-vytvari se tam, kde jsou hmatova
téliska nejintenzivnéji lokalizovana (na ploskach dlani a na plantdmim terénu). U
primati, ale 1 u opic schipavym ocasem, pozorujeme na konci ocasu také
dermatoglyfické vzory, které souviseji s hmatem. Pozoruhodné je, Ze pfi amputacich
se papilami linie mohou vytvofit i tam, kde se normaln¢ nevyskytuji, napf. na
loketnim amputa¢nim pahylu. Tento jev poprvé popsal Cesky kriminalista Bartos-tzv.
Barto$iv fenomén. Souvisi to s hmatovou funkci, kterou tento pahyl piejima. (Kuklik,

1980)

Samotny kozni pokryv je pivodu ektodermalniho, epidermis kopiruje terén
papilarich list. Papilarni liSty vznikaji v embryogenezi jednak jako primarni, ale i
jako sekundarni, vytvorené odstépenim z primarnich. Oba tyto d€je jsou cCasoveé

limitovany. Do zahybl vzniklych mezi liStami papilarniho terénu usti potni Zlazy.

Systém papilarnich linii a list tvofi jednotny celek na povrchu tzv. handplate.
Teprve po separaci prsti se oddéluje na jednotlivé ¢lanky a terminélni ¢lanky prstd.

Vyvoj papilamich li§t probiha kolmo k rlistovym silam. Jina situace je na terminalnich
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¢lancich, kde jsou vytvotfeny tzv. embryonalni polstarky v dobé embryogeneze. Jejich
povrch sleduji papilarni listy. Na koncovych ¢lancich prstii jsou embryonalni polstarky
vytvofeny konstantné a na dlanich variabilné. Tento jev v embryogenezi uruje také
konstantnost ¢i vyskyt tzv. pravych dermatoglyfickych vzori. Embryonalni polstaiky
se vyskytuji jen na terminalnich ¢lancich, a proto se na ostatnich ¢lancich nachazeji

jen pfi¢né probihajici linie bez tvorby pravych vzort. (Kuklik, 1980)

Vyvoj papilarniho terénu koreluje s vyvojem ostatnich parametrt ruky a nohy.
Je to napf.vzhled ruky, typ nehtd véetné kvality. Ze vzhledu nehtu lze odvodit na
protilehlém polstafku typ vzoru a naopak podle typu polstarku lze odhadnout typ
nehtu, ale 1 kvalitu tkan€. Po skonéeni embryogeneze jsou papilami linie uZ neménné,
trvalé a zcela individualni po cely Zivot jedince. Je v nich dokonce uloZen i zapis o
vyvojové mechanice v dobé jejich vzniku. Mohou ukazovat na eventualni poruchy,
které se odrazily v dobé jejich formovéni. Papilarni linie nejsou identické ani u

monozygotnich dvojc¢at. (Kuklik,1980)

Na dlanich probiha vyvoj embryondlnich polstarkt také viceméné konstantné
v podprstovych oblastech, v mistech budoucich podprstovych triraditi ¢i delt. Na
vrcholech téchto polstarki se setkavaji papilami linie pod thlem asi 120 stupiit a
radialné se rozbihaji do okoli. Vzacné tyto polstartky mohou chybét a pak chybi i
pfislusny triradius. Nejvice variabilni je v tomto sméru triradius ¢ pod ¢tvrtym prstem.
Podle nékterych autori miize byt toto chybéni i geneticky podminéné. Stejné tak
mohou byt triradie i zdvojeny v souvislosti s nekonstantnim vyskytem vzord
v meziprstovych oblastech. Pocet podprstovych triradiii koreluje samoziejmé s poctem
prsti. Tato korelace pomaha 1 bez rentgenologického vySetfeni zjistit, zda v otisku

chybi napt.palec ¢i ukazovak. (Kuklik, 1980)

Na hypothenaru je situace variabilni. Embryonalni polStafek nemusi byt
vyrazn€ji pfitomen, ale mize byt vytvofeno i né€kolik polstarkti. Podle toho se pak
odviji pfitomnost ¢i nepfitomnost dlaovych hypothenarovych vzori. Hypothenar
miva za urcitych situaci tzv. extralimitni triradius, oznacovany indexem b, ptitomny
na ulnarni strané. Nékdy lze jeho pfitomnost jen ptredpokladat z vyskytu vzoru na

hypothenaru.
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Triradius ptislusny k palci se nazyva axialni a znaci se pismenem ¢ Triradius
prislusny k ukazovaku je oznacovan a, k prostifedniku b, k prsteniku ¢ a k maliku d.
Z podprstovych triraditi vybihaji smérem do dlané tzv. hlavni papilamni linie, jeZ se

znaci A,B,C,D. ( Kuklik, 1980)

Vlivy, které plisobi na vyvoj papilarnich linii jsou nepfeberné a velmi pocetné.
To je prave ta pficina, ktera sniZuje diagnostickou piesnost n€kterych zmén ve vztahu
k chorobam. Souvisi to napi. s tloustkou epidermis, s mnozstvim tekutiny v podkozi a
embryonalnimi polstafky. Lze vSak vystopovat urCité zavislosti-populacni, pohlavni
dimorfismus, zavislosti ve vztahu k typu kiiZze, ve vztahu k chorobam a hlavné ve

vztahu k anomaliim ruky. (Kuklik, 1980)

3.2.2.3. Biochemické aspekty

Z biochemického a geometrického hlediska je zajimavé, Ze papilami linie
probihaji nejekonomictéj§im smérem po povrchu dlan€ a plosky nohy. Z téchto
hledisek pfipominaji kfivky tzv. trajektorie ¢i loxodromy. Jedna se o zaznam, o
biomechanickou stopu s velkou vypovédni hodnotou o situaci, ktera nastala v dobé

jejich formovani. (Kuklik,1980)
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3.2.2.4.Genetické aspekty

Z genetického hlediska je dilezité, Ze dermatoglyfické znaky jsou povaZovany
za polygenné dédi¢ny znak. MnoZstvi genti, urcujicich strukturu papilarniho terénu,
nemusi byt zase az tak velké. Z hlediska nékterych znakd se mize jednat dokonce o
monogenni dédi¢nost. Nesporna je vSak ucast velkého mnozstvi faktorti vnéjsiho
prostiedi, ale nemusi se vzdy uplatnit. Mnozstvi faktorti formujicich strukturu
papilarniho terénu je nepieberné a urcuje definitivni podobu papilamich linii a jejich
usporadani do kvalitativnich vzord. Existuji zde vsak faktory 1 konstitu¢ni, populacni a
sekularni, které tak stiraji populacni rozdily, které je§t€¢ v minulych letech byly

vyrazné. (Kuklik, 1980)

Existuje zde také pohlavni dimorfismus v po¢tu papilarnich linii, kdy muz je
charakterizovan vétsim mnoZstvim papilarnich linii a Cast&j$i pfitomnosti slozitych
vzort typl dvojsmyéek a viri.Oproti tomu Zeny maji spiSe jednodussi vzory, smycky

a obloucky, s nizkym poc¢tem papilarnich linii. (Kuklik, 1980)

3.2.2.5. Korelaéni studie

Korelaéni studie byvaji provadény predevsim u kvantitativnich metrickych
dermatoglyfickych znakl, coZ jsou zpravidla poéty linii mezi jednotlivymi
podprstovymi triradii, ¢i triradiem a centrem vzoru na prstech. Urcuje se zde korela¢ni
koeficient r, ktery za pfedpokladu polygenni hypotézy, udava podil spolecnych geni
ucastnicich se na tvorbé znaku mezi rodi¢i a détmi. Je ale samoziejmé moZné

korelovat kvantitativni znaky mezi sebou navzajem na jedné ruce.

Korelaéni studie ukazuji velmi uzkou statisticky vysoce vyznamnou korelaci
mezi pravou a levou rukou. Tato korelace Casto dosahuje hodnoty aZ r pies 0,9. Piesto

vsak neni uplna symetrie zcela obvykla. (Kuklik,1980)

Korela¢ni studie maji také vyznam pro aplikaci riznych predikci. Naptiklad
byla provedena korelaéni studie ve vztahu parametri stopy ruky k télesné vySce. Tato
meéfeni piispivaji k objasnéni problematiky asymetrie a laterality, G¢asti prstli pii psani
za ruznych typickych a atypickych situaci, kdy ¢tvrty a paty prst slouZi pfi psani pouze
jako opora ruky. (Kuklik, Moravcova, Roubal, Straus, 2002)
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3.2.2.6. Symetrie papilarnich linii

Otazka symetrie souvisi sotazkou symetrie lidského té€la. Obecné existuje
asymetrie zjevna a skrytd. Asymetrickymi se jevi nékteré zevné viditelné
charakteristiky lidského téla, nejmarkantné&;jsi je to u vrozenych vad nebo ziskanych
deformit. Vnitini asymetrie je dana uspofadanim vnitinich organt lidského téla. Zcela
jina situace je u dermatoglyfickych znaki, které jsou na rozhrani makroskopicky a
mikroskopicky pozorovatelnych charakteristik. U osoby, kterd nema makroskopicky
zjevné znamky asymetrie somatickych znakli, miZe byt vystopovana s pomoci
dermatoglyfickych znakd ¢astené skrytd asymetrie. Symetrie v uspofadani prstovych
vzori miZe byt hodnocena z hlediska shody v kvalitativnim uspofadani prstovych
vzoru, to znamena $kalu shody v 5 homolognich prstech, kterou lIze vyjadfit riznymi
indexy. Prsty se mohou shodovat v péti, ¢tyfech, tiech, dvou, jednom ptipadé nebo

také viibec ne. (Kuklik, 1980)
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4. METODIKA DERMATOGLYFICKEHO VYSETRENI
4.1. METODIKA SNIMANI OTISKU PRSTU A DLANI

Pribéh papilarnich linii nelze obycejné studovat pfimo na pacientovi. Proto se
pofizuji otisky nebo se prsty ¢i celé dlané fotografuji (viz.kap. 5.1.4.). V kazdém
ptipad¢ je nutné pokozku pietfit kontrastni latkou, ktera se bud’ zachyti jen na listach,
nebo se vetfe do ryh a z list se smyje.V prvnim ptipadé je mozZné provést otisk a ve

druhém fotografii. (Fetter, 1967)

Otisky prstd u pravé narozenych déti se hife identifikuji, protoZe jejich pokozka
je velmi jemna a ryhy jsou nejasné. Jednodussi je tedy brat otisky u déti asi jeden

meésic po narozeni. (Thompson, 1980)

Nejcastéji se pouZzivaji otisky dermatoglyfi.

Pomicky: 1) tiskafska ceril pastozni konzistence
2) gumovy valecek s drzatkem
3) dvé sklenéné desky velikosti nejméné 21 x 30 cm
4) zasoba volnych listi hladkého, nejlépe kiidového papiru
5) sklenény valec o priiméru asi 8 cm a délky pres 20 cm
6) lupa
7) tézitko

Postup pfi snimani otisku:

1) NanaSeni barvy na desku

Na stied sklenéné desky se nanese maly kousek ¢erné pasty. Gumovym valeckem
se rozvalcuje do tenké vrstvy po celé ploSe desky. Na druhé sklo se polozi list papiru,
oznaceny jménem vySetfovaného a pismenem L nebo P, jde-li o levou ¢i pravou ruku.
stolu.
2) NanaSeni barvy na prst a na papir

Barvu na prst pieneseme jednoduchym valivym pohybem prstu po sklenéné desce.
Prsty prevalujeme vZdy zleva doprava jak na desce, tak 1 na pfipraveném papiru. Pti

tiskani postupujeme vzdy od palce k maliku. Kazdy otisk ihned oznacime cislem
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pfislusného prstu. Otisk kazdého prstu provedeme nejméné dvakrat vedle sebe,
abychom méli moznost vybéru lepSiho otisku. Vysetfujici jednou rukou vede
otiskovany prst a druhou rukou pomaha vysetfovanému udrzZet ostatni prsty ve flexi,
zejména pii otiskovani ¢tvrtého prstu. Tlak prstu na zaéernénou desku i na papir urcuje

sam vySetiujici. Silnym tlakem se otisky rozmazavaji.

3) Otisky dlani

Zacernéna deska se piejede gumovym valeckem. Pak se barva nanasi valeckem na
celou dlanovou plochu ruky, véetné prstii. Jenom dlané zcela malych déti je mozno
pritisknout na desku piimo, protoZe zde jesté neni tak velké miskovité vyklenuti stfedu
dlané jako u dospélych. Papir se ovine kolem sklenéného valce, poté se pfiloZi prsty
probanda. Provedeme valivy pohyb rukou probanda, ktery vedeme pfes celou dlai.
Vysetiujici jednou rukou, obvykle pravou, pfidrzuje valec nebo hrdlo lahve, druhou

vede ruku probanda. Ridi tlak, zvIa$t na stfedu dlané.

4) Umisténi otiskil na papir
Nejvyhodnéjsi umisténi pro otisky prstii je na okraji papiru a pro otisk dlané stfed

papiru.
5) Kontrola otisku

Otisky musime poté ihned zkontrolovat. Musi byt na nich zachyceny vSechny

vzory, body a pribéh papilamich linii. (Fetter, 1967)
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4.2. METODIKA HODNOCENI DERMATOGLYFU

4.2.1. Kvalitativni hodnoceni prsti

Prstové vzory vznikaji uspofadanim tzv. plasté papilarnich linii okolo urcitého
trirddiu na povrchu embryonalniho polstaiku. Prstové vzory byly poprvé klasifikovany
J.E. Purkyném a pozdéji byla vypracovana fada klasifika¢nich systémi. Prstové vzory

délime na vedlejsi, hlavni a hlavni vzory jesté na jednoduche a sloZité .(Kuklik, 1980)

Vedlejsi vzory

e Triradius-je misto, kde se setkavaji 3 systémy linii a sviraji spolu thel 120
stupnd. Linie, které tvofi triradius se nazyvaji radianty.Radianty mohou byt:
a) marginalni-smétuji k okraji prstu
b) distalni-ohranicuji oblast vzoru
c) proximalni- ohranicuji oblast vzoru
Triradius je velmi vyznamny pro uréeni hlavniho typu vzoru a jeho stfed pro
vypocet kvantitativni charakteristiky vzoru (viz.obr.¢.11).

e Delta-tento pojem se pouziva spiSe v kriminalistice vychazi z podoby feckého

pismene delta a nékdy se objevuje v centrech triradii (viz.obr.¢.9).

N
)

i

TRIRADIUS DELTA

Obrazek ¢.9: Vedlejsi vzory
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Obrazek ¢.10: Popis ¢asti vzort

A-vir

B-smycka

1-proximalni transverzalni systém
2-proximalni radianta
3-marginélni radianta
4-triradius

5-kostra vzoru

6-plocha vzoru

7-centrum vzoru

8-distalni radianta

9-distéalni transverzalni systém
10-hlava vzoru

Obrazek €.11: Typy triradii

Hlavni vzory-jednoduché

Maji zpravidla jeden triradius, ale neni to pravidlem. Nejjednodussi vzor, jakym je

oblouk, nema triradius zadny (viz.obr.¢.12).

e Oblouk-Arch (A)-je to nejjednodussi a nejmensi vzor. Nema vétsinou vedlejsi

obrazce, a proto se nazyva nulovym vzorem. U oblouku zv1asté na dlani a
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plosce nohy urcujeme jesté smér, ve kterém se oblouk jevi konkavni. Podle
toho je oblouk: Radialni-jde smérem k radiu
Ulnarni-jde smérem k ulné
Piechodnym typem ke smycce je tzv. stanovy oblouk (tented arch), pro ktery
je charakteristicky jeden triradius, lezici ve stfedu prstové podusky.
e Smycka-Loop (L)-dle svého otevieni se déli na a) Radialni-oteviena k radiu
b) Ulnarni- oteviena k ulné
Radialni smycky mivaji obvykle méné papilarich linii od centra vzoru
k triradiu neZ ulnarni smy¢ky. Vznik smycky je v embryogenezi vysvétlovan

asymetrickym vyvojem polstarku bud’ k radialni nebo k ulnarni strané.

Hlavni vzory-sloZité

Maji obvykle dvé a vice triradii, protoZe vznikaji splyvanim vice jednoduchych
vzort.

e Dvojsmycka-Twin loop (Tl)-vznika fizi dvou smycek. Patii mezi nejveétsi
vzory jesté spolu s virem (W). Pozorujeme zde dvé€ centra vzoru. Tento vzor
plynule pfechazi ve vzor typu vir.

e Vir-Whorl (W)-obsahuje dvé triradia. Papilami linie se zde otaci o 360 stupntl.
Déli se na: a) Koncentricky (Wc)-linie jsou uspotadany do soustfednych

kruZnic
b) Spiralni (Ws)-linie probihaji spiralovité.(Cerny, 1967)

Kromé zakladnich vzoru jesté existuji vzory zvlastni, které maji vyznam hlavné
pro kriminalistiku. Jedna se o minucie, coZ jsou drobné nepravidelnosti v priibéhu
papilarnich linii.

Mezi minucie fadime: Ostriivek (island)

Kratka linie (short ridge)
Ohraniceni (enclosure)

Hieben (comb)

Ukongeni linie (end)

Intersticialni linie (intersticial lines)
Dysplazie (dyplazia)

Rozruseni (destruction) (Pospisil, 1979)
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U dermatoglyfickych vzoru se vyskytuje fada prechodnych vzort. To miiZe byt
pfi¢inou ur¢ité subjektivity v hodnoceni. Jednotlivé vzory se nevyskytuji za obvyklych
situaci se stejnou frekvenci. Obecné Cast€jsi je vyskyt smycek a méne Casto se objevuji
slozité vzory.Také stuperi variabilniho zastoupeni vzord je u riznych prsti rizny.

Nejvariabiln&j§im prstem se v tomto smyslu jevi ukazovak. (Kuklik, 1980)

Stanovy oblouk
Arch Tented arch

Vir spiralni
Spiral whorl

Vir koncentricky
Concentric whorl

N\

Vir a smy¢ka
Whorl and loop

Dvojsmy¢ka
Double loop

Obrazek ¢.12: Hlavni vzory
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Obrazek ¢.13: Dlaniové oblasti

4.2.2. Kvantitativni hodnoceni prsti
Kvantitativni hodnoceni souvisi s typem vzoru. Ke zpracovani této kapitoly jsem

pouzila praci Pospisila (Pospisil,1979) a Penrose (Penrose, 1968).

1) FRC ( finger ridge count)
Jedna se o pocet linii na jednom prstu. Linie poc¢itime na spojnici centra vzoru a
stiedu trirddia (viz.obr.¢.14). Dulezité je, Zze do FRC nezapoc¢itavame linie patfici

k triradiu a stfedu vzoru.

Pokud mame slozitéjsi vzory se dvéma ¢i tfemi triradii, tak délame soucty dva
nebo tii, které zapisujeme pomoci zlomku. Do ¢itatele vzdy piSeme hodnotu vyssi, do
jmenovatele hodnotu niz§i. Pokud ma vzor vice jader, volime vzdy nejnizsi soucty.
Utvary bez vedlejsiho vzoru maji FRC rovno nule. FRC je pouZivan jako index
charakterizujici velikost vzoru. Pokud mame vice souctl, zabyvame se jenom tim

nejvyssim.
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Obrazek €.14: Vypocet FRC

2) TRC ( total ridge count)
Jedna se o celkovy soucet FRC vsech deseti prsti. Do tohoto souctu se zarazuji

vzdy nejvyssi hodnoty FRC na kazdém prstu.

3) ARC ( absolut ridge count)

Pii tomto vypoctu s¢itime vSechny FRC vsech deseti prstd. Je to vlastné suma

wiwr

vzort, kdy je vice FRC, se zapoéitavaji viechny ziskané hodnoty. Cim vic je vzort,
tim vic je ARC odlisny od FRC. Pokud jsou na prstech pouze jednoduché vzory, tak
ARC se rovna FRC.

Index

Indexy davaji do vztahu procentualni zastoupeni urcitych vzord na prstech.

1) Index Furuhata (1927)

Vyjadfuje vztah frekvence virti k celkovému zastoupeni smycek.

W%/L% x 100

2) Index Dankmeijer (1937)

Udava procentualni zastoupeni obloukt k frekvenci virt.

A%/W% x 100
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3) Index Pool

Dava do vztahu procento obloukt k procentu smycek

A%I/L% x 100

4) Delta index Kirchmair a Pool (1936)

Pocita jen s viry a oblouky.

W%-A%/ 100+1

5) S’—index charakterizujici variabilitu prstovych vzori

Nabyva hodnot od 0 do +- 1000 ( kdyz FRC'....... FRC'? se rovnaji, $*=0)

Vypocet: Od souctu druhych mocnin FRC vSech deseti prsti odecteme desetinu
hodnoty TRC?.

S’= (FRC,? +......+FRC;,* ) - TRC*/10

4.2.3. Kvalitativni hodnoceni dlani

Dlan rozdélujeme do Sesti zakladnich poli: thenar, hypothenar a 1.-4. interdigitalni
pole (viz.obr.¢.13).

e Interdigitalni pole- Linterdig.pole- hodnoti se spole¢né s thenarem, ohrani¢eno

triradiem a, II. interdig.pole-ohranic¢eno triradiem b.

V téchto oblastech se vyskytuji tyto mozZnosti utvareni papilarnich linii:
1) Oteviené pole -open field (O)- nema zadny triradius
2) Stopa- vestige (V)-nema Zadny triradius, je zde patrné naznaceni vzoru
3) Vzor-pattern (Pt)
e Hypothenar-je to malikovy val dlang, embryondlné¢ je zaloZen ze dvou
podusek, které spolu splyvaji. Sleduji se zde O, V ¢i Pt (viz.obr.¢.15).

e Thenar-hodnoti se spole¢né s Linterdig.polem, rozliduji se zde O,V a Pt.
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ORY HYPOTHENARU

AC

Obrazek ¢.15: Vzory hypothenaru

Dlanova triradia

V dlani byva vétsinou ptitomno 5 triradii. D&li se dle polohy.Ctyfi z nich (a, b
¢, d) jsou na bazi druhého az patého prstu a nazyvaji se digitalni. Nékdy se mohou
triradia 1 zdvojit a nékdy mohou také chybét. Paty triradius se nachazi na proximalni
¢asti dlan€ mezi oblasti thenaru a hypothenaru a nazyva se axialni.

Vvusténi hlavnich linii (Main lines)

Hlavni linie v dlani vychazi z digitalnich trirddii. Linie se znai velkymi
pismeny A, B, C, D podle nazvu triradia, z kterého vychazeji. Okraj dlané je pro ucely
hodnoceni rozdélen na 13 poli, které jsou znaceny Cisly od 1 do 13. Pole ¢. 5 se jesté
délina5"a5".

Ohvybové ryhy

Na otisku dlané jsou rozliSeny tfi hlavni ryhy:

1) Linea occlusionis digitorum trium-distalni transverzalni ryha, tiiprsta ryha (linea
mensalis)

2) Linea manus clausae-proximalni transverzalni ryha

3) Linea opositionis pollicis-radialni longitudinalni ryha, palcova ryha (linea vitalis)
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Nékdy splyva 1. a 2. ryha v jednu, ktera se nazyva ctyiprsta ryha (viz.obr.c.16)
neboli ryha opi¢i (simian crease). Vyskyt této ryhy je spjat s vyskytem nemoci zvané

Downtiv syndrom.

TYPY CTYRPRSTOVE RYHY

2. 3.

1. klasickd 2. pfechodna 3. zvlastni

Obrazek €.16: Typy Ctyfprstovych ryh

4.2.4. Kvantitativni hodnoceni dlani

1) Hodnota ab-rc ( ab- ridge count)

Hodnoti se zde pocet papilarnich linii protinajicich spojnici triradii a a b.

2) Velikost ahlu atd
Jedna se o velikost uhlu, ktery sviraji spojnice axialniho triradia s digitalnimi triradii a
ad (viz.obr.c.17).

Podle velikosti ihlu atd délime pfitomna axialni triradia do n€kolika skupin.

Tab.¢.1: Axidlni triradia a jejich déleni dle ATD-uhlu

Velikost uhlu Znaceni | Poloha
0°-45° t proximalni strana dlané
45°-57° t’ blizko centra dlané
vice distalni strana
57° a vice t” dlané

Nevyhodou méfeni atd thlu je, Ze se s v€ékem méni.
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Obrazek ¢.17: Méfeni uhlu atd

3) MLI ( Main line index)
Tento index hlavnich linii nam znaci vyusténi linii A a D, ¢imZ udava a popisuje
smér prub&hu hlavnich linii. Index vyjadtuje, zda je prtibéh linii spise transverzalni ¢i

vertikalni. Nizky MLI odpovida vertikalnimu pribé&hu linii.
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5. VYUZITIi DERMATOGLYFIKY
5.1. VYUZITI V KRIMINALISTICE
5.1.1. Daktyloskopie v kriminalistice

Daktyloskopie je totézZ co dermatoglyfika. Je to tedy nauka o obrazcich
papilarnich linii vytvofenych na vnitini stran€ ¢lanki prstd, na dlanich a na prstech
nohou a chodidlech. Na jinych ¢astech povrchu lidského téla papilarni linie nejsou
vytvofeny. Papilami linie souvisi s hmatovou a uchopovou funkci a jsou typické pro
¢lovéka. I kdyz, pro tplnost je tfeba dodat, Ze primitivni papilami linie se vytvorily i u

lidoopd, ale jejich odliseni je velmi snadné. (Musil et al., 2001)

Daktyloskopie je druhou nejstar$i metodou vyuzivanou v kriminalistice pro
identifikaci osob. Principy daktyloskopie byly znamy jizZ pted mnoha tisici lety, jejich
pfesnost vSak nebyla jesté exaktné ovéiena. Praktické a alespori CasteCné ovérené
vyuZivani obrazcii papilamich linii pro identifikaci ¢lovéka je znamo ze zacatku
19. stoleti. Vyznamné se na zavedeni daktyloskopie do kriminalistické praxe podilela
fada anglickych piirodovédci a Iékaid ( Galton, Herschel, Faulds, Henry-
viz.kap.5.1.6). Principy tfidéni tzv. zakladnich vzori obrazcli papilarnich linii na
koncovych ¢€lancich prsti vychazely z poznatki ceského pfirodovédce Jana

Evangelisty Purkyné (viz kap.5.1.6.1.). (Musil et al., 2001)

Daktyloskopie se fidi védecky odivodnénymi zakonitostmi a vychazi z té€chto
poznatkii:
- na svéte neexistuji dva lidé s naprosto shodnymi obrazci papilarnich linii
- obrazce papilarnich linii zlistavaji po cely Zivot relativné neménné
- papilamni linie jsou neodstranitelné, pokud neni odstranéna i zarode¢nd vrstva kize.

(Rybat, 2001)

5.1.2. Pocatky daktyloskopie

Pouzivani daktyloskopie k boji s trestnou ¢innosti ma na nasem tizemi dlouhou
tradici. Prvni pokusy o vyuziti daktyloskopie uéinil mlady pracovnik prazského
policejniho feditelstvi FrantiSek Protiwensky, ktery v Cervenci 1891 daktyloskopoval
nékteré pachatele. Z vlastnich finanénich prostiedki vroce 1903 zadal zakladat

daktyloskopickou sbirku, kterou dal v roce 1908 k dispozici k vefejnému pouziti. Tuto
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daktyloskopickou sbirku lze povaZovat za jednu z nejstarSich viibec, protoze jeji
zaklad saha az do roku 1903 . Na zakladé¢ takto ziskanych zkuSenosti napsal Frantisek
Protiwensky svoji publikaci ,,Nauka o daktyloskopii a popisovani osob*. Zajimavosti
je, Ze predchidkyné daktyloskopie, Bertillinova antropometrie, byla u praZzského
policejniho feditelstvi jako identifikacni metoda zavedena aZz v roce 1900. Od unora
roku 1903 jiz bylo kromé antropometrickych méfeni provadéno 1 méfeni

daktyloskopické a dnem 9.zati 1908 byly vyhotovovany pouze daktyloskopické karty.

V roce 1907 zalozil okresni ¢etnicky velitel na Kralovskych Vinohradech Josef
Povondra daktyloskopickou sbirku, do které pocinaje dubnem 1911 byly zasilany
z jednotlivych €etnickych stanic daktyloskopické karty osob a v roce 1922 obsahovala
25 000 daktyloskopickych karet. Daktyloskopické karty mély velikost 34 x 21 cm,
byly zhotovovany z kvalitniho tvrd$iho papiru, obsahovaly potfebné osobni udaje
(nacionale, popis osoby, véetné zvlastnich znameni, fotografie a podpis osoby),valené
otisky vSech deseti prsti a obycejné otisky vSech prstii obou rukou s vyjimkou palci.
Klasifika¢ni metoda vychéazela ztzv. bruselského vzoru, vytvofeného kombinaci
systému Juana Vuceticha a syst¢ému Edvarda Richarda Henryho. Karty Zen byly ke

snaz§imu rozliSeni opatfeny na hornim okraji 3 cm Sirokym fialovym paskem.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenského stitu bylo dosavadni
daktyloskopické oddéleni poznavaciho ufadu prazského policejniho feditelstvi
pretvoreno na Ustiedni daktyloskopickou stanici pro Ceskoslovenskou republiku. Toto
rozhodnuti se pozd¢€ji promitlo v nafizeni vlady ¢.198/1922 Sb.z.a n., kterym byl

v nové vzniklém staté zfizen rejstiik tresti.

Od roku 1926 byly né€kterym cetnickym stanicim pfidélovany daktyloskopické
soupravy a pocinaje rokem 1928 se daktyloskopovanim zabyvaly nové zfizené

éetnické stanice.

Vyse popisovana soustava obsahujici otisky vSech deseti prsti se nazyva deka-
daktyloskopicka. K porovnani se stopami zajisténymi na misté ¢inu mohla byt pouZzita
pouze ve vztahu ke konkrétnim podezielym osobam, jejichZ pfitomnost na misté ¢inu
se bud potvrdila, ¢i vyloucila. Ve snaze vytvofit daktyloskopickou soustavu,

umoznujici nalezeni pachatele na zéklad¢ jim zanechaného otisku na misté cCinu,
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vznikla soustava monodaktyloskopicka, kterou navrhl v roce 1926 Svycar Frantisek

Bomn, jehoZ systém byl zaveden i1 v Praze u VSeobecné kriminalni ustfedny.

V dobé nacistické okupace byla daktyloskopicka sbirka pfedmétem neustalych
utokii ze strany némecké kriminalni policie, ktera usilovala o jeji pfevzeti a
prekvalifikovani na berlinsky klasifika¢ni systém. Aby se to nestalo, byl uméle zvySen
pocet daktyloskopickych karet o 100 000. Piekvalifikovani takového poctu karet by
bylo velmi naroéné a pracné, a to odradilo i némeckou kriminalni policii.

Daktyloskopicka sbirka tak ztistala v plivodnim stavu.

V roce 1945 byla zalozena tzv. ,,nova dekadaktyloskopicka sbirka®, do které
se zakladaly karty nového vzoru.V roce 1952 vznikla nutnost rozdélit registracni
oddily daktyloskopickych karet s obrazci papilarnich linii, predstavujici klicky vpravo
a klicky vlevo, protoZe se dosavadni sbirka stala nepfehlednou. Zakladni skupina
daktyloskopickych vzori byla rozsifena na dva, tzv.nepravidelné vzory klickového
tvaru s deltou vpravo ¢i vlevo. Timto rokem byl do Zivota zaveden Ceskoslovensky
dekadaktyloskopicky klasifika¢ni systém, ktery se stidle zdokonaloval a byl pouzivany
vedle monodaktyloskopického systétmu a pentadaktyloskopického systému

v Ceskoslovensku. (Straus et al.,2003)

5.1.3. Vznik, druhy a vyhledavani daktyloskopickych stop
Daktyloskopické stopy vznikaji jednoduchym mechanismem. Postacuje jen,
aby se pokozka pokryta papilarnimi liniemi dotkla vhodného nosice a pfenesla na néj

vzhled obrazce papilarnich linii. (Musil et al, 2001)

Nejcastéjsi pripad tvoii stopy neviditelné (latentni), tedy obtizn€ viditelné.
Vznikaji pti kontaktu relativné ¢isté pokozky s relativn€ istym nosi¢em a zpravidla

jsou tvoteny pfenosem potu. (Musil et al, 2001)
Neviditelné daktyloskopické stopy jsou pfi bé€Zném osvétleni pouhym okem bud’

zcela neviditelné, nebo jsou viditelné jen stéZi, a proto je nutné tyto stopy vyvolat

(detekovat) prostiedky pro jejich zviditelnéni a nasledné fixovat.
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Zviditelnovani daktyloskopickych stop se provadi pomoci nékolika postupi:

e nasvicenim zdrojem Sikmého svétla
e popraSenim klasickymi daktyloskopickymi prasky ( mlety hlinik, bronzové,
Zelezné a grafitové prasky)
Daktyloskopické prasky: 1) Vyssi intenzity-vhodné na umélé hmoty, lakované
povrchy, na plochy s tvrzenym papirem
2) Duélni prostfedky-vhodné na vicebarevné povrchy
3) Fluorescenéni zabarveni-po nasviceni povrch svétélkuje
e plsobenim fyzikdlné - chemickych a chemickych reagenci (molybden,
ninhydrin, jod-stfibro, kyanoakrylatové pary, rizna barviva)
e ozafenim paprskem laseru.
Viditelné daktyloskopické stopy vznikaji pfimym kontaktem zneciSténého prstu
nebo dlané (krev, prach, psaci prostiedek) s povrchem predmétu. Mohou ale vznikat i

kontaktem ¢istého prstu se znecisténym povrchem piedmétu.

Viditelné daktyloskopické stopy jsou pii béZném osvétleni pouhym okem viditelné

a mohou byt vedle potu tvofeny 1 jinymi materialy.

Dale délime daktyloskopické stopy na plosné a plasticke.
Plosné stopy se tvofi vétSinou na praSném povrchu.
Plastické stopy se vytvareji napf. v détské modelovaci hmot€, ¢i nezatuhlém

sklenaiském tmelu. (Rybar, 2001)

5.1.4. Zajistovani daktyloskopickych stop

Po vyhledani a pfipadném zviditelnéni stop je potfebné jejich zajisténi. Zajisténi se

provadi témito zplisoby:

e In natura - takto se zaji$t'uji predev§im drobné predméty, na kterych se
pfedpoklada existence daktyloskopickych stop (penéZenky, platebni karty atd.).
Bohuzel vzdy hrozi béhem dopravy a manipulace nebezpeci poSkozeni ¢i
zniceni stop.

e Na daktyloskopickou félii - takto se zajiStuji stopy zviditelnéné

daktyloskopickymi prasky. Foélie se pouZzivaji na rovnych, ¢i malo zborcenych
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plochach. Nevyhodou je, Ze pii neuspé€$ném zajisténi stop, nelze mnohdy
postup opakovat.

e Fotografickym zpiisobem - pouZziva se v piipadech zviditelnéni stop laserem,
kyanakrylatovymi parami, ¢i u stop zviditelnénymi daktyloskopickymi prasky.
Velkou vyhodou je mozZnost opakovani tohoto postupu za cilené¢ ménénych
fotografickych podminek.

e (dlévanim - takto se zajist'uji stopy plastické ¢i plosné, vytvoiené na zna¢né
zborcenych plochach. Jako odlévaci material se pouZzivaji rizné silikonové
kauCuky a omezené€ i sadra. Odlitky vytvofené silikonovymi kaucuky jsou

pruzné a dostatecné trvanlivé. (Musil et al, 2001)

5.1.5. Daktyloskopické registracni systéemy

Daktyloskopické registraéni systémy jsou zaloZeny na skutecnosti, Ze se
obrazce papilarnich linii na poslednich a zbyvajicich ¢lancich prsti levé a pravé ruky
v ramci drobnych odlisnosti opakuji a svoji relativni podobnosti vytvareji obdobné
stavebni utvary, tzv. zakladni vzory. Pocet otiskli poslednich ¢lankd prsti rukou,
obsaZzenych v daktyloskopickych  registratnich  systémech, se dé€li na
monodaktyloskopické (jednoprstové) a dekadaktyloskopické (desetiprstové).
Obdobnost otiskli dlani se rovné€z vyuziva pro registracni ucely, zatimco otisky prstti a

chodidel na nohou se neregistruji. (Rybat, 2001)

vvvvvv

provadélo vyhradné manualn€. Daktyloskopické stopy a srovnavaci otisky byly
nejprve ruznymi zpisoby tfidény a nasledné klasifikovany a subklasifikovany. Poté
daktyloskop  porovnaval stopu suritou skupinou srovnavacich  otiskl

z daktyloskopickych sbirek. Jednalo se o zna¢né€ pracnou a ¢asové naro¢nou €innost.

Vyznamny prilom znamenalo pouZziti specializované vypocetni techniky, ktera
je pouZzivana i1 v tuzemské kriminalistické praxi. Jde o specializované pocitaCove
systémy, které porovnavaji hodnocenou stopu nebo otisk s velmi rozsdhlou databazi
evidovanych osob a stop. Cely proces trva fadové minuty a jeho vysledkem je nabidka

nékolika nejpravdépodobnéjSich otiski z databaze. Daktyloskop potom vizudlné
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porovna stopu s nabidkou, ur¢i pfipadnou shodu a zpracuje znalecky posudek. V Ceske

kriminalistické praxi je pro tento ucel pouzivan systém AFIS 2000. (Musil et al, 2001)
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Obr. 15.3: Rubova strana vyplnéné daktyloskopické karty Policie CR.

Obrazek ¢.18: Daktyloskopicka karta
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POROVNANI OTISKU

prsti teéze osoby pred a po zranent.
kreré znacné zmenilo sledovand
markanty

Obrazek ¢.19: Porovnavani otiski

5.1.6. Osobnosti daktyloskopie
5.1.6.1.Jan Evangelista Purkyné (17.12.1787-28.7.1869)

J.E.Purkyné¢ pochazel zrodiny kniZeciho hospodaiského ufednika a po
zakladni $kole v Libochovicich, kde ziskal 1 hudebni vzdélani, odeSel jako choérista na
Moravu do Mikulova. Zde vystudoval gymnazium a na ¢as vstoupil do ufadu. U¢il se
ve Straznici,v Litomysli, ale i na prazské univerzité. Na studiich se udrZoval
kondicemi, po absolutoriu nastoupil na misto vychovatele vrodin€ barona
Hildprandta. Zacal se velmi zajimat o ptirodni védy a jako Sestadvacetilety se vratil na

prazskou univerzitu studovat medicinu.
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Vystudoval filosofii a 1€kaistvi na prazské univerzité. V roce 1820 se uchazel o
uvolnénou profesuru patologie na lékatské fakulté v Praze, ale marné€. Odesel tedy do
pruské Vratislavi, kde se stal roku 1823 profesorem fyziologie a kde také vybudoval

v roce 1839 fyziologicky ustav.

Po doktoratu, v roce 1818, se vénoval pfevazné teorii a ziskaval prvni véhlas
predev§im ve fyziologii.Ve Vratislavé pisobil 27 let. Tamni univerzita mu vdéci za
prvni fyziologicky ustav v Evropé. Purkyiiovy objevy jsou velice rozsahlé, oproti
tehdejSimu zvyku neptfednasel fyziologii dogmaticky, ale ucinil zni védu piisné
experimentalni. Zasluzné jsou i jeho prace optické, vychazejici ze studii fyziologie
vidéni.Vrcholu doséhl vypracovanim bunécné teorie, podle niZ se vSechna Zivoci$na i
rostlinna téla skladaji z bun¢k tvofenych protoplazmou. Pravé u€eni o buiice mu

pfineslo jeho evropskou proslulost.

Domi se vratil Purkyné roku 1849. Vsestrannost Purkyného osobnosti je
ziejma 1 ze skutecnosti, Ze stal u zaloZeni dodnes vychazejiciho ptirodovédeckého

Zasopisu Ziva, ktery redigoval, stejn& jako ¢asopis Krok.

Pro kriminalistiku je pozoruhodny fakt, Ze v Sirokém spektru Purkyrova dila se
objevila prace, ktera méla zasadni vyznam v déjinach daktyloskopie. Pro daktyloskopii
ma nejvétsi vyznam jeho habilitaéni prace zroku 1823 snazvem ,,Comentatio de
examine physiologico organi visus et systematis cuntanei‘’. Zasluha mu je pfedevS§im
piipsana za popsani zakladnich vzorti papilamich linii na poslednich ¢lancich prsti a

za jejich klasifikaci.

Ptinos J.E.Purkyné k rozvoji daktyloskopie je nesporny, ale je ovSem nutno
dodat, Ze v jeho praci nejsou patrny Zadné kriminalistické aplikace, které by bylo
mozné v praxi vyuzit. Daktyloskopie ho zajimala zejména z pohledu fyziologie.
Osobnost J.E.Purkyné miizeme ztohoto pohledu povazovat za teoretického

zakladatele fyziologickych zakonitosti daktyloskopie. (Straus et al., 2003)
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Obrazek ¢.20: Obrazce papilarnich linii podle J.E.Purkyné

5.1.6.2.William James Herschel (1833-1917)

Dalsi vyznamnou osobnosti svétové daktyloskopie byl W.J. Herschel, ktery
v letech 1853-1875 byl ve sluzbach anglické civilni spravy v Indii. Jako prvni chtél
pouzit otisky prsti k identifikaci osob. Se systematickou experimentalni praci zacal

v roce 1858 v Hooghly, kde zastaval funkci policejniho urednika.
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W.J.Herschel vsak pievzal tuto ideu od jinych kriminalistli, a v misté svého

pusobeni nasel jen vhodné podminky k realizaci této myslenky.

Piesto ale Herschelovi miiZeme podékovat, Ze uvedl v Zivot praktické policejni
pokusy s daktyloskopii. Kdyz Herschel dostatecné vyzkouSel praktiénost své
myslenky, poslal navrh, aby daktyloskopie byla zavedena v celé zemi. Obdrzel vSak

zamitavou odpovéd'. (Straus et al., 2003)
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Obrazek €.21: J.E.Purkyné

# .

Obrazek ¢.22: W.L.Herschel
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5.1.6.3.Henry Faulds (1843-1930)

Velmi brzy po udalostech, kdy se setkal s nepochopenim Herschel, si pov§iml
otiskii i H. Faulds, ktery ptsobil v Japonsku. Pracoval v tokijské nemocnici, kde
prednasel studentiim mediciny fyziologii. Zcela nezavisle na Herschelovi se Faulds

setkal s otisky prstil v roce 1879 na zbytcich prehistorickych hlinénych nadob.

V Japonsku kromé toho existoval zvyk opatfovat domovni dvefe ¢ervenymi
nebo bilymi otisky ruky a otiskl prsti bylo pouzivano i na dokladech. Své badani a
Cetné vyzkumy zaméfil na studium otiski prstd rdznych narodnosti, zabyval se i
otazkami vztahu otiskl prstii a dédi¢nosti a v neposledni fad¢ se vénoval studiu otiski
prstid u opic. V kratké dobé nashromazdil znaéné mnozstvi studijniho materialu, ze
kterého se mu vSak nepodaiilo prokazat rasové odliSnosti, a tak se zacal vice zabyvat

vztahem k dédi¢nosti.

Nejcennéj$im zjisténim, které Faulds v roce 1880 ucinil, je poukaz na to, Ze
otisky prstii z mista ¢inu mohou poslouzit k zjisténi totoZnosti zlo€ince, coZz bylo

myslenkou skutecné originalni a v tomto sméru ztistava Fauldsovi primat.

Jesté téhoZ roku vypracoval ndvod na snimani otiskll prsti, v némz navrhoval
snimat otisky vSech deseti prstii. Fauldstiv postup je pouzivam az do soucasné doby.
Poté nastal spor Herschela a Fauldse o prvenstvi v oblasti daktyloskopie a otiski prstu.
K praktickému vyuziti daktyloskopie vSak nedoslo, protoZe nebyl nalezen vhodny

klasifika¢ni systém. (Straus et al., 2003)

5.1.6.4.Edward Richard Henry (1850-1931)

V roce 1895 piijel do Londyna kalkatsky policejni inspektor E.R.Henry a
nechal si zde piedvést vysledky zkoumani z oblasti daktyloskopie. Na zpate¢ni cesté
domii pfemyslel, jak tuto daktyloskopickou soustavu uvést do praxe. Pozdéji pak
uzrala jeho definitivni klasifika¢ni a registra¢ni forma, pouzivana v Némecku, Anglii a
v Americe. Casem byla antropometricka metoda v celé britské Indii iplné nahrazena
daktyloskopii. Byly ziizeny daktyloskopické centraly v Bombaji a Madrasu, potom 1i
v Pafidzabu a v Burné. Uspéchy s daktyloskopii se v jejim tfetim roce trvani téméf
zdvojnasobily. V roce 1899 byl vytvoren zvlastni zakon, podle kterého byly upraveny

vypovédi znalce-daktyloskopa, a tak se odstranily rozpory vhodnoceni a
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v pfipustnosti otiskd prstli jako diikaz v trestnim fizeni. Daktyloskopie pomohla u¢init
pfitrZz indickym zbéhim, kterym byly brany otisky prstd, a hlavné podvodim pfi
vyplaceni penzi. Poté v Indii nebylo téméf odvétvi vetejné €innosti a spravy, kde by se

nevyuZivala daktyloskopie. (Straus et al., 2003)

5.1.6.5.Francis Galton (1822-1911)
Francis Galton se narodil v Birminghamu, vystudoval medicinu, ale
povolani 1ékafe nikdy nevykonaval. Jelikoz byl financné€ nezavisly, zac¢al hodné

cestovat a pfi svém pobytu v Africe nasbiral mnoho materialu ke studiu antropologie.

Pod vlivem svého bratrance Charlese Darwina se zabyval i otazkami
dédicnosti. V ramci svych cest se také seznamil s antropometrickymi metodami
Alphonse Bertillona. Galton se v§ak neomezil jen na tuto oblast, ale zacal se zabyvat i
otisky prsti. Z pocatku se zabyval daktyloskopii z hlediska rasovych odliSnosti, ale
pozdéji se vice zaméfil na moZnosti vyuZziti otiskli prstt pii identifikaci osob. Pti své
praci vychazel i z dila J.E. Purkyné. Po né€kolika letech vyzkumu dosel k nazoru, ze
existuji Ctyfi zakladni typy urcené podle delty: Zadna delta, delta vlevo, delta vpravo a
nékolik delt. Od téchto zakladnich typd se daji odvodit vSechny zakladni
vzory.Vysledky své prace shrnul do dila ,,Fingerprints“, které vySlo vroce 1892
soucasné v Londyné a v New Yorku. V roce 1894 byl v Anglii zaveden identifika¢ni
systém vytvoieny spojenim antropometrie a daktyloskopie. Zdokonaleny klasifika¢ni
systém publikoval Galton v roce 1895 ve své praci ,Fingerprints Direktory*, kde
upravil nazvoslovi typi papilamich linii: vzor obloukovy, smycka vlevo, smycka

vpravo a spiradla. Galtontiv klasifika¢ni systém pozdéji dopracoval E.R.Henry.

Galtoniv pfinos spociva také v tom, Ze stanovil tii fyziologické zakony,

z nichz kriminalisticka daktyloskopie vychazi dodnes. (Straus et al., 2003)
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Obrazek ¢.24: E.R. Henry
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5.1.6.6.Juan Vucetich (1858-1925)
Soucasné s vyzkumy provadénymi F. Galtonem v Anglii probihal vyzkum této

nové identifikacni metody i v JiZni Americe a provadél ho J. Vucetich.

J.Vucetich se narodil roku 1858 v chorvatské vesnici Lesina. Svoji vlast opustil
vroce 1884 a usidlil se v Argentiné. Od roku 1888 zacal pracovat ve sluzbach
argentinské policie v La Plat¢é. Dne 18.7.1891 dostal rozkaz vybudovat
antropometrickou kancelat. 1.9.1891 byl Vucetich jmenovan vedoucim Statistického a
Identifika¢niho ufadu policejniho feditelstvi v La Plat¢ a jeste¢ téhoZ dne nechal
sejmout 23 obvinénym osobam otisky prstti.Otisky prstti ho natolik zaujaly, Ze je zacal
zkoumat, kde se dalo (na véznich, na mrtvolach, ale i na mumiich). Zcela nezavisle na
Galtonovi stanovil také ¢tyfi klasifikacéni typy. Vucetich pozd€ji sepsal svou praci do
dila ,,Vseobecny navod k uZiti metody antropometrické a metody otisku prstu‘‘. Poté
mu byl vyzkum otiskid prsti zakazéan, ale Vucetich pokracoval ve svém badani dal a
napsal dalsi dilo s nazvem ,,VSestranny navod k systému identifikace osob “.

Vucetich jako prvni zadal pouzivat pojem daktyloskopie. Zaroven formuloval dvé
hlavni zasady daktyloskopie:

e Neexistuji dva lidé, ktefi by vykazovali stejny obraz papilarnich ¢ar ve vSech

podrobnostech.

e Papilami obrazce se od narozeni az do smrti neméni.

Vucetich pozdéji zafadil vzory otiski prsti do 4 tfid, kazdou tfidu oznacil €islici a
pismenem. Poté ptenesl otisky vSech deseti prstd na kartu a vytvofil klasifikaéni
vzorec.Vucetich casto vychazel zdila J.E.Purkyné¢ a zmifiuje se o ném jako o

zakladateli daktyloskopického zkoumani ve fyziologii a kriminalistice.

Daktyloskopie v$ak nabizela i jiné moznosti, nez pouze boj se zlo€inem. V piipadé
registrace otiskii vSeho obyvatelstva by §lo mnohem snaze urCovat totoZnost obéti
katastrof, nehod a neznamych zemfelych. Na Vucetichtiv popud byl v roce 1911 pfijat
zakon ¢€.8129, kterym se nafizovalo vypracovani matri¢nich a volebnich seznami
v8ech dospélych obyvatel provincie na zakladé otiski prsti. Tento kol Vucetich

dokoncil v roce 1913. (Straus et al.,2003)
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Obrézek ¢.26: J.Vucetich
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5.2. VYUZITI V KLINICKE MEDICINE

Dermatoglyfy, jakoZto jeden z télesnych morfologickych znaki, vychazeji také
z genetické informace. Je mozné tedy hledat souvislosti mezi utvafenim papilarnich
linif a vyvojem geneticky podminénych chorob. Dermatoglyfy mohou tedy slouzit,

jako tzv.ukazatel pro dédi¢na onemocnéni. (Danova, 1999)

5.2.1. Juvenilni hypertenze

Touto chorobou se v souvislosti s dermatoglyfy zabyvala D.Patyzova a
kol.(1990). Autofi po zpracovani dermatoglyfického materialu dosli k zavéru, Ze se u
pacientl s touto chorobou vyskytuje vice slozitych vzort. TFRC je vyssi oproti normé,
u muzid dosahuje vysSich hodnot neZ u Zen. Axialni triradius byva poloZen vice
distalng, coz se projevi také na atd thlu, ktery je vétsi. Na hypothenaru se u muzi vice

vyskytovaly Ld a u Zen spiSe Lr. (Darniova, 1999)

5.2.2. Hypertrofické kardiomyopatie

Vyzkumu této nemoci se vénoval Z.Smahel a P.Gregor v roce 1989. Analyzou
otiskll prstl objevili zvyseni frekvence dvojsmycéek (Ld) z 5-6 % u normy na 9 % u
nemocnych. A dale uvadéji longitudinalni pribéh linie a. Znamena to tedy, Ze linie
Cast€ji ustila vpoli 3 nez vpoli 5. Dle autori vSak zadny ze znakl neni pfili§

vyznamny. (Danova, 1999)

5.2.3. Infarkt myokardu

Z hlediska dermytoglyfiky tuto nemoc sledovali J.Kucera a A.Syrovatka
(1978). Nejvyrazn€jsi zmény byly zjistény ve frekvenci oblouku (A). U nejmladSich
pacientli (do 39 let) byla frekvence nulova a nebo velmi nizka, ale u skupin star§ich
(40-45 let), byl zjistén velmi vyrazny nartst frekvence. Dalsi vékové skupiny pak
mély opét tendenci ke sniZzovani vyskytu oblouki. Celkové je u nemocnych podil

obloukti az 7,4 %, zatimco norma vykazuje frekvenci 3,4 %. (Datova, 1999)

5.2.4. Schizofrenie

Dermatoglyficky vyzkum provadélo mnoho autord. VétSina z nich u této
choroby zjistila vice viri (W) a obloukl (A) u muzi. U Zen naopak méné obloukt a

vice smyéek (L). Dals§i zmény byly zjistény u RC mezi interdigitalnimi triradii. U
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muZzu se odliSuji vSechny tfi hodnoty od kontroly vyznamné, pti¢emz a-b RC, b-c RC
dosahuji vysSich hodnot neZ norma a c-d RC je u muzi niZsi nez norma. U Zen byly
zase vyssi nez kontrola RC u triradii a-b a c-d. Atd uhel u Zen postiZenych schizofrenii

je vyssi nez u normalniho souboru. ( Datova, 1999)

5.2.5. Deprese
Autofi M.Dvotakova a P.Zvolsky (1977,1979) zkoumali otisky prsti u této
nemoci a zjistili zvySenou frekvenci obloukti na levé ruce. Na dlanich je Castéjsi

redukce linie C a stavba ruky u pacientti je spiSe kratsi a §ir$i. (Danova, 1999)

5.2.6. Maniodepresivni psychoza

Nemoci se opét zabyvali autoii M.Dvotakova a P.Zvolsky (1977,1979). U
maniodepresivni psychdzy se objevuji ve vétsim mnozstvi viry (W) na levé ruce. Atd
uhel byl zvySeny na pravé ruce. Ruka u Zen je vyznamnéji $ir$i, ale ne delsi. U muzi
je ruka vétSinou Sirsi a krat$i.Obecné tito psychotici mivaji ruce spiSe zavalitéjsi a

mohutngjsi, suché a teplé a mivaji kratké a konické prsty. (Dariova, 1999)

5.2.7. Alzheimerova choroba

Vyzkumem dermatoglyfii se u této nemoci zabyval H.J. Weinreb (1985,1986)
a nalezl signifikantn€ zvySenou frekvenci ulnarnich smycek a s tim spojené sniZeni
frekvence virti a obloukti. Déle se uvadi, Ze 14 z 50 pacientii mélo ulnarni smy¢ky na
vSech 10 prstech, zatimco v kontrolnim souboru, kterym byly otisky pacienti s jinymi

neurologickymi onemocnénimi, je tato situace pouze u 4 pacientli. (Danova, 1999)

5.2.8. Turneruv syndrom
M.Preusova (1972) u této nemoci uvadi, Ze pacienti mivaji kratsi 5. prst a
zkraceni III. a V. metacarpu. Linie A kon¢i ve vice ptipadech na thenaru nez u
normy, linie C ¢asto neni vytvoiena. Charakteristicka je pfitomnost Ctyfprsté ryhy. Na
[V. interdigitalnim poli je vzor vytvofen méné Casto. Atd thel je ve 25 % vétsi nez
120°, zatimco u normy je to jen u 4 %. V 11 % ptipadi je a-b RC vy33i nebo roven

105. TRC je ve 27 % ptipadl vyssi nebo roven 200. (Danova, 1999)
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5.2.9. Klinefelteruv syndrom
Vyzkumem dermatoglyfii se zabyvala M. Preusova (1972), pozdé&ji také M.
Kuklik, L.Novak (1981) a M.Katznelson a B.Goldman (1982), kteii spiSe potvrzuji

nalezy M.Kuklika a L.Novéaka nez M.Preusové.

M.Preusova zde nachazi tendenci k ulnarnimu uloZeni triradia b, linie A ma
tendenci spiSe k zakonceni na radialni stran¢ dlan€ mezi thenarem a zapé&stim, triradius
c Casto uplné€ chybi a i linie C byva ¢asto redukovana. Casty je 1 vyskyt étyiprsté ryhy.
se vyskytuji vzory vétSinou méné Casto. A-b RC je oproti normé zvySen u muzd i u

Zen. Na prstech se na rozdil od normy vyskytuje mén¢ Lr. (Déanova, 1999)

M.Kuklik a L.Novak u téchto pacientli oproti M.Preusové shledavaji vice A, a
to 2krat vice neZ v béZné populaci. TRC muzi dosahuje nizsich hodnot (95-116) nez u

normy. (Danova, 1999)

5.2.10. Downiiv syndrom

Prvni zminka o otiscich prstti u pacientti s Downovym syndromem pochazi uz
z roku 1937 od H.Cumminse. Podle M.Kuklika (1979,1986), ktery se touto
problematikou také zabyval, jsou patmé zmény ve vy$§im a-b RC, vy$$im atd dhlu a

spiSe distalngji poloZenym t triradiem.

M.Preusova pii studiu této choroby objevila vyssi tendenci k jednodussim
vzorum. Nachazi zde 1 zvySenou frekvenci Lr na 4. a 5. prsté a Castou piitomnost
vzoru ve III. interdigitdlnim poli a na hypothenaru. Déle uvadi sniZenou frekvenci

vzori na thenaru a velmi vysoké atd thly.(Danova, 1999)

5.2.11. Diabetes mellitus I. typu
Studiem dermatoglyfii u pacientii s touto nemoci se zabyvala L.Ledvinkova
(1990). U nemocnych Zen vyznamné pievySovaly ulnarni a radialni smycky na
prstech, u muzi Zadna zavazna odchylka nalezena nebyla. Na dlanich bylo

nalezeno statisticky vyznamné zvySeni vyskytu pravych vzort. Linie C byla ¢astéji
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nalezena v redukované forme¢. Hodnota TFRC byla zvySena u obou pohlavi. A-b
RC dosahla u diabetiki vyznamné vysSich hodnot nez u zdravé populace.

(Ledvinkova,1990)
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6. CHARAKTERISTIKA ZPRACOVANEHO MATERIALU

Vysledky uvedené v diplomové praci byly ziskany na zakladé¢ dermatoglyfického
materialu, ktery byl shromazd’ovan v ordinaci MUDr.Miloslava Kuklika, CSc. v ramci

jeho lékarské praxe v ordinaci genetické ambulance v Praze 3.

K dermatoglyfické studii byli vybrani pacienti s kostnimi dysplaziemi-
achondroplazie, pseudoachondroplazie a hypochondroplazie.

Soubor zahrmuje celkem 41 pacienti z toho 20 muzi a 21 Zen ve vé€ku od 6-ti
tydnt do 58 let. Pro hodnoceni kvantitativnich znakd, které se béhem Zivota (hlavné
dospivani) méni, byli pacienti rozdéleni do nasledujicich skupin:

Dospéli-I skupina

Nedospéli - II.skupina (6.tyden — 4 roky)
- [ll.skupina (7 - 12 let)
- IV.skupina (14 - 18 let)

Tab.¢.2: Kostni dysplazie u probandi

Kostni dysplazie Muzi Zen Celkem
Achondroplazie 16 14 30
Pseudoachondroplazie 4 3 7
Hypochondroplazie 0 4 4
41

U probandii byly zjist'ovany tyto udaje. Jméno

Datum narozeni

Datum dermatoglyfického vySetteni

Vaha (kg)

Vyska (cm)

Pohlavi

Diagndza

Dermatoglyfické charakteristiky

Pii dermatoglyfickém vySetfeni v ordinaci u MUDr.Miloslava Kuklika, CSc byly

po souhlasu probanda snimany otisky prstd, dlani a nékdy i1 plosek nohou metodou
popsanou v kap. 4.1.. Ziskany material byl hodnocen pomoci lupy a poté statisticky

zpracovan pocitacem.
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7. STATISTICKE ZPRACOVANI DAT
7.1. KVANTITATIVNI ZNAKY
7.1.1. Zadkladni statisticka analyza

Ke zpracovani této kapitoly jsem pouZila prace Andéla (Andé¢l, 1978), Kubanové
(Kubanova, 1999) a Zvary (Zvara, 1999; Zvara, 1998).
1) Aritmeticky prumér (Mean)

= 1 £ . v
X=—.)x, n = absolutni ¢etnost, x; = naméfena hodnota
n i

2) Smérodatna odchylka (Standard Deviation)

SD = \/s_2 st = rozptyl
3) Stiedni chyba priméru (Standard Error)
SD . . .
SE=— n = absolutni ¢etnost, SD-smérodatna odchylka

Jn

4) Rozptyl (Variance)
1 ¢ ’
s’ = —IZ(Xi - i) n = absolutni Cetnost, x; = namétena hodnota,
n—11

X = aritmeticky primér
5) Median (Median)

Hodnota, pod a nad kterou lezi 50 % hodnot souboru.

6) Dolni, horni kvartil (Lower/ Upper Quartile)- Q;, Q3,
Je to hodnota oddé€lujici ¢tvrtinu nejmensich/ nejvétsich hodnot od tii ¢tvrtin

nejvétsich/ neymensich hodnot.

7) Kvartilové rozpéti (Quartile Range)

Vzdalenost mezi hornim a dolnim kvartilem -Q3-Q;.

8) Maximum (Maximum)

Maximalni hodnota znaku v souboru.

9) Minimum (Minimum)

Minimalni hodnota znaku v souboru
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7.1.2. Porovnani numerickych hodnot na pravé a levé ruce

K tomuto porovnani se pouziva:

1) Parovy t-test a Wilcoxonlv neparametricky parovy test-testuje se hypotéza, ze
stfedni hodnoty znaku jsou nalevo i napravo stejné.

2) Spearmantv korela¢ni koeficient-vyjadiuje silu zavislosti mezi znakem napravo a
nalevo.

Parovy t-test testuje hypotézu, ze stiedni hodnoty ve dvou parové zavislych
vybérech x-X,, yi-ya Jsou stejné proti alternative, Ze stejné nejsou. Je to jednovyberovy
t-test aplikovany na rozdily zj=x;-y;, 1=1-n parov¢ zavislych dvojic.

z

Testovaci kritérium: T = ——
SE

Kde z je primér hodnot z; a SE, je stfedni chyba z;.
IT| -absolutni hodnota z T, se porovna s kritickou hodnotou t-rozdé€leni o n-1 stupnich
volnosti.

Wilcoxonlv test je naparametricka obdoba parového t-testu a je zaloZen na
poradi.

Spearmaniitv  korelacni koeficient pocita tésnost zavislosti mezi dvéma
velicinami. Vypocet je zaloZzen na poradi. Predpoklady pouziti tohoto korelacniho
koeficientu jsou obecnéjsi nez u Pearsonova korelaéniho koeficientu-nemusi byt

normalni rozdéleni.

Testovaci kritérium: r, I—A(——I)Z(r -
n{n” —

n = absolutni ¢etnost, r; = poradi hodnot x;, q; = poradi hodnot y;

Tab.¢.3: Statisticka vyznamnost

Hladina vyznamnosti Znaménkova konvence
10-5 % /
51 % *
1-0,01 % o
Pod 0,01 % ok
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7.2. KVALITATIVNI ZNAKY

K porovnani procentualniho zastoupeni jednotlivych vzort jsem pouzila

x-kvadrat test homogenity v kontingenénich tabulkach.

Testujeme zde nulovou hypotézu o shodnosti struktury sledovaného znaku u

muzl a Zen a u pravé a leve ruky.

Testovaci kritérium: y* = ZZ

< loaoy)
i — 0
i=1 j=1 0

kde n;jje pocet objektli, na nichz byla zjisténa kombinace hodnot X=1, Y=j,

ninj

0;; je teoreticka Cetnost pro stejnou kombinaci hodnot, o; =
n

n;,n; jsou fadkové/sloupcové marginalni ¢etnosti, n je celkova Cetnost
r jsou mozné hodnoty veli¢iny X

¢ jsou mozné hodnoty veli¢iny Y

Pocita¢ vypocitava dosazenou hladinu testu p. Statistickd vyznamnost je

znacena podle tab.¢.3.



8. VYSLEDKY
8.1. HODNOCENI KVANTITATIVNICH DERMATOGLYFICKYCH
CHARAKTERISTIK

Kvantitativni znaky jsou zde popisovany zakladnimi statistickymi
charakteristikami:aritmeticky primér, smerodatna odchylka, sttedni chyba primeéru,
variance, minimum, maximum, median, horni a dolni kvartil a kvartilové rozpéti.

Vsechny hodnoty rozmérnych veli¢in jsou udavany v milimetrech

8.1.1. Délky prsti
8.1.1.1. Dospéli-muzi i Zeny (L.skupina) - (Tab.¢.4)

Z tabulky ¢.4 vyplyva, Ze nejvyssi prumér délky prstl se objevuje u 3. prstl na
pravé i levé ruce (58,71 a 56,59) a nejmensich hodnot dosahuje u 5. prstii na pravé i
levé ruce (44,88 a 45,29). Obecné nejnizsi hodnota se vyskytla u 5. prsti na pravé ruce
1 levé ruce (33,00) a nejvyssi u 3.prstu na levé ruce (73,00). Priiméma hodnota délky
1.prstu a na pravé ruce je 49,24 a na levé je to 47,24. U druhého prstu na pravé ruce je
to hodnota 53,41 ana levé 52,06. 3. prsty jsou nejdelsi (58,71 a 56,59).U 4. prstii jsou
tyto hodnoty 53,94 a 52,88. 5. prsty jsou nejkratsi (44,88 a 45,29).

Tab.¢.4: Zakladni statistické charakteristiky délky prstii u dospélych muzii i Zen —

I.skupina
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8.1.1.2.Nedospéli - muzi i Zeny (Il.skupina) - (Tab.c.5)

V této skupiné je ziejmé, Ze nejvyssi prumér délky prstl se objevuje u 3. prsti
na pravé 1 levé ruce (35,57 a 34,29) a nejmensich hodnot dosahuje u 5. prstii na pravé i
levé ruce (36,57 a27,00). Obecné nejnizsi hodnota se vyskytla u 2. prstu na pravé ruce
(17,00) a nejvyssi u 3.prstu na pravé ruce (41,00). Priméma hodnota délky 1.prstu a
na pravé ruce je 29,57 a na levé je to 29,00. U druhého prstu na pravé ruce je to
hodnota 32,14 a na levé 32,71. 3. prsty jsou nejdelsi (35,57 a 32,49).U 4. prstl jsou
tyto hodnoty 32,29 a 31,57. 5. prsty jsou nejkratsi (26,57 a 27,00).

Tab.¢.5: Zakladni statistické charakteristiky délky prsti u nedospélych-II.skupina

7,00 29,0 30,00] 21,00] 37,00] 22,00] 36,00 14,00 38,67| 6,22|2,35

7,00{32,71] 34,00]22,00] 39,00{30,00]37,00{ 7,00{ 34,57 5,88(2,22
7,00{34,29| 36,00 23,00{38,00| 33,00{38,00{ 5,00 27,90 5,28/2,00
7,00{31,57] 33,00{21,00| 36,00{30,00{35,00] 5,00[ 26,62| 5,16|1,95
7,00]27,00] 28,00]18,00{30,00{27,00{30,00f 3,00{ 17,00 4,12[{1,56
7,00{29,57| 30,00{21,00] 37,00{22,00|37,00] 15,00[ 41,62 6,45/2,44
7,00|32,14] 35,00]17,00{39,00{29,00{36,00{ 7,00| 54,14 7,36|2,78
7,00{35,57] 38,00{23,00]41,00{34,00]39,00f 5,00{ 35,62 597|2,26
7,00|32,29] 33,00]22,00[37,00{32,00{35,00{ 3,00] 23,24| 4,82(1,82
7,00{26,57] 27,00]19,00] 33,00|26,00| 28,00 2,00{ 16,95 4,12|1,56

8.1.1.3.Nedospéli - muzi i Zeny (IIl.skupina) - (Tab.¢.6)

Tabulka €.6 ukazuje, Ze nejvyssi primér délky prsti se objevuje u 3. prstii na
pravé i levé ruce (42,13 a 40,63) a nejmensich hodnot dosahuje u 5. prstd na pravé i
ruce (21,00) a nejvyssi u 3.prstu na pravé ruce (60,00). Priméma hodnota délky
1.prstu a na pravé ruce je 36,25 a na levé je to 35,88. U druhého prstu na pravé ruce je
to hodnota 38,13 a na levé 39,63. 3. prsty jsou nejdelsi (42,13 a 40,63). U 4. prstii jsou
tyto hodnoty 38,63 a 38,63. 5. prsty jsou nejkratsi 32,13 a 32,38).
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Tab.¢.6: Zakladni statistické charakteristiky délky prstd u nedospélych-III.skupina

g1 35,88] 35,50| 25,00] 50,00] 29,50| 41,00
118,000 39,63] 37,00{29,00|57,00({32,50{46,00f 13,50 98,27{ 9,91| 3,50
85,000 40,63] 40,50| 28,00 58,00[ 31,00]48,00] 17,00] 123,13[ 11,10 3,92
#8300 38,63 37,00[27,00[55,00[30,00[{46,50] 16,50 111,70[10,57| 3,74
I 3,00 32,38] 31,50[22,00{46,00/ 25,50/ 38,50] 13,00] 75,70[ 8,70[ 3,08
B3 00] 36,25 36,50[21,00[49,00]31,00/42,50] 11,50] 78,21 8,84] 3,13
§8H 3,000 38,13] 36,00/27,00]| 55,00 29,00]46,50[ 17,50| 124,41]11,15] 3,94
#80(3,000 42,13] 39,50{31,00{60,00| 33,50[ 50,00[ 16,50 122,70| 11,08] 3,92
§8,00] 38,63| 35,50/28,00({54,00|32,50[{45,50] 13,00{ 94,27| 9,71 3,43
18,00 32,13] 30,00] 25,00{46,00| 26,50| 36,50| 10,00] 55,27] 7,43| 2,63

8.1.1.4.Nedospé€li - muZi i Zeny (IV.skupina) - (Tab.¢.7)
V této skuping je ziejmé, Ze nejvyssi prumér délky prstl se objevuje u 3. prstu

na pravé 1 levé ruce (46,56 a 45,67) a nejmensich hodnot dosahuje u 1. prstu na pravé

*wvwr

4. prstu na levé ruce (21,00) a nejvyssi u 3.prstu na pravé ruce (28,00). Priiméma
hodnota délky 1.prstu a na pravé ruce je 38,56 a na levé je to 40,67. U druhého prstu
na pravé ruce je to hodnota 44,22 a na levé 43,11. 3. prsty maji hodnoty (46,56 a
45,67). 4. prsty dosahuji hodnot 44,33 a 43,33. 5. prsty jsou nejkratsi (39,00 a 38,44).

Tab.¢.7: Zakladni statistické charakteristiky délky prstti u nedospélych - IV.skupina

9,001 40,67 38,00] 24,00{ 55,00( 33,00/ 53,00{ 20,00 133,25{11,54| 3,85
9,001 43,11] 39,00]24,00(63,00{ 36,00/ 53,00{ 17,00| 166,61]12,91] 4,30
9,00]145,67] 45,00]21,00{69,00{ 38,00| 56,00] 18,00] 205,50]| 14,34| 4,78
9,00{43,33] 42,00/21,00|63,00] 35,00| 55,00] 20,00{ 178,75[ 13,37 4,46
9,00/ 38,44| 38,00]20,00{51,00| 33,00{46,00] 13,00] 105,78| 10,28 3,43
9,00/ 38,56| 36,00 24,00{ 51,00] 33,00{48,00] 15,00] 83,53] 9,14 3,05
9,00/ 44,22] 40,00] 26,00{ 63,00{ 37,00{ 54,00] 17,00] 153,44|12,39] 4,13
9,00[ 46,56 42,00]28,00] 70,00] 38,00{ 56,00{ 18,00| 179,78| 13,41| 4,47
9,001 44,33] 42,00{27,00{64,00[37,00{52,00] 15,00] 142,25/ 11,93| 3,98
9,00/ 39,67 39,00] 25,00{52,00] 33,00/48,00{ 15,00] 102,00{10,10] 3,37
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8.1.2. Koeficient 3.prstu k télesné vysce
8.1.2.1.Dospéli-muzi i Zeny (I.skupina)-(Tab.¢.8)
Tento koeficient se pouziva predev§im v kriminalistické praxi, ale pro

piehlednost jsem ho do diplomové prace zaradila i ja.

Je zde patmé, Ze se ob€ hodnoty koeficientu, jak z pravé ruky, tak 1 z leve,
prili$ nelisi.

U dospélych je tento koeficient nejprikazné€jsi, u nedospélych neni uz tak
ptesny, protoze jedinec jeSté poroste a télesna vyska tedy zde neni konecna. Koeficient

ma zde primémé hodnoty na levé ruce 0,45 a na pravé ruce 0,46.

Tab.¢.8: Zakladni statistické charakteristiky délky 3. prstw/TV u dospélych-I.skupina

8.1.2.2.Nedospéli-muzi i zeny (II.skupina) - (Tab.¢.9)

V porovnani se skupinou dospélych jsou zde trochu vyssi priméry koeficienti

na pravé i levé ruce. Minimum i maximum je zde vyssi..

Tab.¢.9: Zakladni statistické charakteristiky délky 3. prstw/TV u nedospélych-I1.skupina

7,00] 0,46] 0,44|0,36(0,72|0,38] 0.48] 0,10{ 0,01|0,12] 0,04
7,001 0,48] 0,46(0,36]0,74/0,41| 0,49 0,08] 0,01[0,12] 0,05
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8.1.2.3.Nedospéli-muzi 1 Zeny (I1ll.skupina)-(Tab.¢.10)

V této skupiné jsou priiméry koeficienti nizsi nez u pfedchozi skupiny ¢.11.

Minimalni a maximalni hodnoty jsou také nizsi.

Tab.¢€.10: Zakladni statistické charakteristiky délky 3. prstu/TV u nedospélych-IIl.skupina

8.1.2.4.Nedospéli-muZi 1 Zeny (IV.skupina)-(Tab.¢.11)

Ze vsech nedospélych ma tato skupina neymensi primeéry koeficientil a také
nejmensi minima a maxima. Ve skupin€ nedospélych dochazi tedy k takovému trendu,
kdy s vy$§im v€kem se sniZuji priméry, minima a maxima koeficientu délky 3. prstu

k télesné vysce.

Tab.¢.11: Zakladni statistické charakteristiky délky 3. prstu/TV u nedospélych-IV.skupina

19.00] 035 0,37]0,17[0,51[0.28] 041] 0,14| 0,01]0,10] 0,03

P-+519,00] 0,36] 0,35|0,22|0,52[0,29] 0,41 0,12 0,01]0,09] 0,03

8.1.3. ATD- uhel
8.1.3.1.Dospéli-muzi i1 Zeny (I.skupina)-(Tab.¢.12)

U dospélych je ATD thel jiz vétSinou neménny a vice prikazny, neZ u
nedospélych. Minimalni hodnota zde byla 36 — 39 stupnti a maximum bylo 78 - 86

stupiii. Primémé hodnoty jsou na obou rukou podobné a to 54,00 a 53,88 stupiid.
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Tab.¢.12: Zakladni statistické charakteristiky ATD-uhlu u dospélych-I.skupina

16.00] 54.00] 52.50| 36.00] 78.00] 46.50| 57.50] 11.00] 142.40] 11,93 2.98
16.00153.88] 49.00] 39.00]86.00| 46,00 61.50] 15.50| 154.92| 12.45] 3.11

8.1.3.2.Nedospéli-muzi i Zeny (Il.skupina)-(Tab.¢.13)
U nedospélych jsou vétSinou ATD uhly vyssi nez u dospélych.V této skupiné
je minimum 43,00 a 44,00 stupnii a maximum 81,00 a 83,00 stupiiti. I primémé

hodnoty jsou vyssi a to 58,71 a 57,43 stupnit.

Tab.¢.13: Zakladni statistické charakteristiky ATD-tihlu u nedospélych-IL.skupina

7,00] 58,71 43,00{81,00]47,00{79,00] 32,00
7,00157,43] 46,00[44,00{83,00{45,00]{75,00] 30,00 264,95/ 16,28| 6.15

8.1.3.3.Nedospéli-muzi i Zeny (IIl.skupina)-(Tab.¢.14)
Priimérné hodnoty jsou 55,00 a 51,00 stupiiti. Hodnoty minima jsou 44,00 a
48,00 stupiiti a maxima 64,00 a 75,00 stupni.

Tab.¢.14: Zakladni statistické charakteristiky ATD-thlu u nedospélych-IIl.skupina

00] 14,0050,
73,00] 23,00] 134,29

8.1.3.4.Nedospéli-muzi i Zeny (IV.skupina)-(Tab.¢.15)
Primérné hodnoty jsou podobné I1I. skuping, ale hodnoty maxima jsou opét

vyssi 96,00 a 100 stupnti. Minimum dosahlo hodnoty 44,00 a 41,00 stupni.
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Tab.¢.15: Zakladni statistické charakteristiky ATD-uhlu u nedospélych-IV.skupina

56,89

8.1.4. Triradie

8.1.4.1.Dospéli-muzi i Zeny (I.skupina)-(Tab.¢.16)

Zde je prehled zakladnich statistickych charakteristik triradii. Je zde patrny

rozdil mezi hodnotami primérti na levé a pravé ruce.

Tab.¢.16: Zakladni statistické charakteristiky triradii u dospélych-I.skupina

32.00

b
21,00

21,00] 17,00 17,22) 4,15 1,01

11,00[ 9,00{20,00]11,00{16,00] 5,00{ 11,07 3,33| 0,86

20,00{ 10,00] 25,00 17,00{ 21,00] 4,00] 13,15/ 3,63| 0,97

36,00] 30,00] 61,00/ 32,00{46,00] 14,00{ 83,24 9,12 2,36

66,00 35,00] 79,00| 51,00{ 71,00] 20,00| 168,89 13,00] 3,15

ii] 10, 56,50] 28,00/ 71,00{ 42,50 63,50] 21,00| 187,73] 13,70 3,43

9| 17,00/ 22,24| 21,00/ 16,00[30,00{19,00{25,00] 6,00[ 17,44 4,18] 1,01

o 16,00[13,38] 13,00] 8,00]{20,00{12,00{15,50] 3,50 7,98] 2,83] 0,71
L21eed | 16,00/ 19,00/ 18,00] 14,00]{ 24,00{ 17,00{ 22,00 5,00 10,00[ 3,16/ 0,79
§15,00[49,87] 49,00{40,00{63,00[45,00{56,00{ 11,00 40,84| 6,39 1,65
62,38| 67,00{37,00[80,00|51,00{71,50] 20,50{ 162,65[12,75] 3,19

53,81] 59,50(28,00] 71,00]41,50|65,00] 23,50 195,63|13,99| 3,50

8.1.4.2.Nedospéli-muzi 1 Zeny (II.skupina)-(Tab.¢.17)

Zde jsou hodnoty priméri triradii pochopitelné nizsi nez u skupiny dospélych.

Rozdily mezi levou a pravou rukou jsou zde opét patrné hlavné u triraddiu a-d.
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Tab.¢.17: Zékladni statistické charakteristiky triradii u nedospélych-II.skupina

2,14 146] 0,55
4,00 2,00 0,76
5,24 2,29] 0,87
7,00/ 46,00] 46,00 37,00{54,00{41,00]52,00f 11,00| 42,67| 6,53| 2,47
7,00|37,43] 39,00]27,00{45,00{30,00]45,00] 15,00 48,29] 6,95 2,63
7,00{32,14| 32,00]22,00{47,00] 23,00/ 36,00{ 13,00 72,48| 8,51 3,22
7,00[15,00] 15,00]12,00]18,00]12,00{17,00{ 5,00] 5,33] 2,31 0,87
6,00{10,17] 10,00{ 8,00{13,00{ 9,00{11,00 2,00 2,97] 1,72 0,70
| 6,00{11,50[ 12,00] 8,00/ 14,00{10,00{13,00] 3,00 4,70[ 2,17| 0,89
4| 7.00[34,29] 34,00[29,00/43,00[30,00[37,00] 7,00 21,90| 4,68 1,77
7,00/ 38,71] 41,00]24,00[{48,00|35,00/44,00 9,00 65,24| 8,08 3,05
7,00] 31,29 36,00]20,00]43,00]20,00]40,00] 20,00] 94,24] 9,71 3,67

8.1.4.3.Nedospéli-muzi i1 Zeny (I1l.skupina)-(Tab.c.18)

Tab.¢.18: Zéakladni statistické charakteristiky triradii u nedospélych-III.skupina

YR DT

16,00{23,00] 7,00 3,56] 1,35
8,00 11,00 3,00 7,60] 2,76 1,13
14,00[21,00 7,00f 14,81 3,85 1,45
38,00/ 56,00 18,00 112,27] 10,60] 4,33
39,00{63,00] 24,00 168,90 13,00] 4,91
34,00/ 62,00] 28,00] 168,81] 12,99| 4,91
16,00/ 22,00 6,00 13,14] 3,63| 1,37
9,00/ 15,00 6,001 16,30 4,04] 165
12,001 19,00 7,00 17,87] 4,23 1,73
33,00/46,00] 13,00] 78,95 8,89| 3,36
37,00] 53,00 16,00] 129,95 11,40] 4,31
32,00[52,00] 20,00] 129,48 11,38] 4,30
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8.1.4.4.Nedospéli-muzi 1 Zeny (IV.skupina)-(Tab.¢.19)

Hodnoty primeért triradii se u skupin nedospélych postupné s vékem zvySuji.

Tab.¢.19: Zékladni statistické charakteristiky triradii u nedospélych-IV.skupina

8.1.5. Pomeéry triradii

8.1.5.1.Dospéli-muzi i Zeny (I.skupina)-(Tab.¢.20)

Tab.¢.20: Poméry hodnot triradii u dospélych-I.skupina

e

o

1,80

1,23

0,38

0,44

0,68

0,21

0,25

1,46

0,31

0,36

3,04

2,08

0,65

0,75

4,68

3,20

1,15

4,06

2,77

0,87

1,66

1,17

0,36

0,41

0,70

0,21

0,25

142

0,30

0,35

3.73

2,62

0,80

0,93

4,66

3,28| 1

1,16

4,02

2,831

0.86
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8.1.5.2.Nedospéli-muzi i1 Zeny (Il.skupina)-(Tab.¢.21)

Tab.¢.21: Poméry hodnot trirddii u nedospélych-II.skupina

b 1,68 1,29/ 0,33| 0,40]{ 0,47
10,59 0,77{0,20] 0,24] 0,28
1 0,77| 1,30 0,25/ 0,31] 0,36
3,04 5,111 3,93 1,23[ 1,43
247 4,16] 3,20/0,81 1,16
2,12 3,57|2,74/0,70] 0,86

1,48 1,30(0,44| 0,39( 0,48
0,68 0,88/ 0,30 0,26/ 0,32
0,77/ 1,13 0,34| 0,30| 0,37
2,29 3,37/ 2,98 0,89] 1,10

| 2 58] 3,81 3,37[1,13 1,24

-t 2,00 3,08]2,72/0,91] 0,81

8.1.5.3.Nedospéli-muzi 1 Zeny (IIl.skupina)-(Tab.¢.22)

Tab.¢.22: Poméry hodnot triradii u nedospélych-IIl.skupina

1,90{ 1,11/ 0,40} 0,37{ 0,39
0,58/0,21] 0,20] 0,21
1,71 0,36] 0,34 0,36
4,771 2,78 0,94] 0,99
5,07] 2,96 1,06 1,05
4,811 2,81/1,01] 0,95

1,45/ 1,18{0,44] 0,40[ 0,44
0,82[0,30] 0,27[0,31
1,23 0.37] 0,34/0,38
3,31[2.70 0,91] 1,01

12,51] 3,65[2.97[1.10 1,12
d-t'[2.26] 3,27]2,66/0,99] 0,90
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8.1.5.4.Nedospéli-muzi i Zzeny (IV.skupina)-(Tab.¢.23)

Tab.¢.23: Poméry hodnot triradii u nedospélych-IV.skupina

1,63/ 1,07{0,48] 0,40{ 0,49
0,66]0,30[ 0,25| 0,30
1,53 0,45| 0,38| 0,46
3,37( 2,21 0,84[ 1,02
4,02] 2,64/ 1,19 1,21
3,32) 2,18{0,98| 0,82

1,44( 1,04/ 0,40[ 0,34/ 0,39
0,72/0,30] 0,23| 0,27
1,38 0,39] 0,32] 0,38
3,58| 2,60 0,84 0,98
4,27] 3,09/ 1,19 1,16
3,67] 2,66]1,02] 0,86

8.1.6. Indexy

Vypoctené indexy davaji do vztahu procentudlni zastoupeni ur¢itych vzorti na

prstech.

8.1.6.1. Indexy u celého souboru-muzi i Zeny-(Tab.¢.24)

Tab.¢.24: Indexy u celého souboru
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8.1.6.2. Indexy u souboru muzii-(Tab.¢.25)

Tab.¢.25: Indexy u souboru muzi

8.1.6.3. Indexy u souboru Zen-(Tab.¢.26)

Tab.¢.26: Indexy u souboru Zen

8.2. HODNOCENI KVALITATIVNICH DERMATOGLYFICKYCH
CHARAKTERISTIK

8.2.1. Procentualni zastoupeni vzoru na prstech
8.2.1.1. Muzi (Tab.¢.27,28,29,30)

Z tabulky celkového rozd€leni vyplyva, Ze u muzi se na vSech prstech obou
rukou vyskytuje nejvice ulnarnich smycek (61,73%). Druhym nej€astéjSim vzorem je
u muzi vir (25,77%) a poté nasleduje radialni smycka (5,52%), dvojsmycka (4,77%) a

nejméné se vyskytuje oblouk (2%).
Z rozdéleni vzori na jednotlivych prstech je vidét, Ze ulnarni smycky jsou

nejcastéjsi na levé ruce na 3. a S.prstu (70%) a na pravé ruce na 3. a 4.prstu (75% a

80%).
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Vyskyt virti je nejvice patrny na 4.prstu levé ruky (40%) a 1.prstu pravé ruky
(36,89%). Na levé ruce se vir také hodné vyskytuje na 2.(25%),3.( 20%) a 5.( 20%)
prstu. Na pravé ruce se ¢asto objevuje na 2.(35%) a 5.(25%) prsté. Nejnizsi frekvence

tohoto vzoru je na 1.prsté levé ruky (15,79%).

ey ae

na 2.prstech levé 1 pravé ruky (15% a 20%). Mensi vyskyt je na 5.prstech levé 1 pravé
ruky (10% a 5%). Na levé ruce se jesté vyskytuji na 1.prsté v 5,26%.

Dvojsmycky se vyskytuji nejvice na l.prstech levé i pravé ruky (21,05% a
16,6%). Poté se na levé ruce objevuji jesté na 2.(5%) a 3.(5%) prstu.

Jednoduché oblouky se vyskytuji vzacné a v nejvétsi mife na 2.prstu pravé

ruky (10%). Na 3.prstech levé 1 pravé ruky se objevuji ve stejné frekvenci 5%.

8.2.1.2. Zeny (Tab.&.31,32,33,34)

U Zen z tabulky celkového rozdéleni vyplyva, Ze se na vSech prstech obou
rukou vyskytuje nejvice ulnarnich smycek (65,24%). Druhym nej¢astéjSim vzorem je
u Zen vir (41,21%), ktery se vyskytuje jesté ¢astéji nez u muzi. Poté nasleduje radialni
smycka (11,55%), ktera ma opét vyssi frekvenci nez u muzi, dvojsmycka (2,9%) a

nejméné se vyskytuje oblouk (2,64%).

Z rozdéleni vzord na jednotlivych prstech je zfejmé, zZe ulnarni smycky jsou
nejcastéj$i na 3. a 5.prstu na levé 1 pravé ruce (L3 80,95%,L5 90,48%,P3 90,48% a P5
90,48%). Tento vzor se v riznych frekvencich vyskytuje na kazdém prstu levé 1 pravé

ruky.

Vyskyt virli je nejvice patrny na levé ruce a to na 3. a S.prstu ( 80,95%,
90,48%). Na levé ruce se vir také hodné vyskytuje na 4. (61,91%) a 1.( 55%) prsté.
Na pravé ruce se objevuje mnohem méng, na 1.,2. a 4. prsté se vyskytuje v 33,33%.

Nejmensi zastoupeni tohoto vzoru je na 3.prsté prave ruky (4,76%).
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Radialni smycky se vyskytuji nejvice na 2. a 1.prsté levé ruky (57,14% a 25%).
Mensi vyskyt je na 2.prsté pravé ruky (14,29%). Na levé ruce se jesté vyskytuji na 3. a
5.prsté ato v 9,52%.

U Zen se dvojsmycky vyskytuji nejvice na 2.prsté levé ruky (19.05%). Poté se

na levé ruce objevuji jesté na 1.prsté (10%). Na jinych prstech se tento vzor neobjevil.

Jednoduché oblouky se zde vyskytuji Castéji nez u muzi a v nejvétSim
zastoupeni na 2.prstu pravé ruky (9,52%). Na 3.prstech levé 1 pravé ruky se objevuji
ve stejné frekvenci a to 4,76%. Na 1.prst€ levé ruky se vyskytuje oblouk ve frekvenci

7,32%.

8.2.1.3. Cely soubor (Tab.¢.35,36,37,38)

Z hlediska celého souboru z tabulky celkového rozdéleni vyplyva, Ze se na
vSech prstech obou rukou vyskytuje nejvice ulndmich smycek (63,58%). Druhym
nejcastéj§im vzorem je vir (25,59%). Poté nasleduje radialni smycka (4,9%),

dvojsmycka (3,25%) a nejméné se vyskytuje oblouk (2,68%).

Z rozdéleni vzori na jednotlivych prstech je vidét, Ze ulnarni smycky jsou
nejcastéjsi na 3. a 5.prstu na levé i pravé ruce (L3 75,61%,L5 80,49%,P3 82,93% a P5
80,49%). Tento vzor se opét v riznych frekvencich vyskytuje na kazdém prstu levé i

praveé ruky.

Vyskyt viri je nejvice patrny na levé ruce a to na 2. a 4.prstu ( 41,46%,
39,02%). Na levé ruce se vir také hodné vyskytuje na 1.(20%) prstu. Na pravé ruce se
objevuje nejcastéji na 1.(35,9%),2.(34,14%) a 4. prsté (26,83%). Nejmensi zastoupeni

tohoto vzoru je na 3.prsté pravé ruky (12,2%).
Radialni smy¢ky se vyskytuji nejvice na 2. prstech levé i pravé ruky (17,07%).

Mensi vyskyt je na 1.prsté levé ruky (7,5%). Dale se jesté vyskytuje na 5.prstech levé i
pravé ruky (L5 4,88% a PS5 2,44%).
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Dvojsmycky se vyskytuji nejvice na 1.prstech levé i1 pravé ruky (L1 17,5%,P1
7,69%). Poté se na levé ruce objevuji jesté na 2.(2,44%) a 3.prsté (4,88%). Na jinych

prstech se tento vzor neobjevil.
Jednoduché oblouky se vyskytuji velmi malo, ale nejcastéji na 2.prstu levé i

pravé ruky (L2 7,32%, P2 9,76%). Na 3.prstech levé i pravé ruky se objevuji ve stejné
frekvenci a to 4,88%.
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8.3. STATISTICKE POROVNANI  PRAVOLEVE  SYMETRIE
KVANTITATIVNICH ZNAKU

Pfi porovnavani znakid na pravych a levych rukach byly pouzity tyto testy: Parovy
T-test, Wilcoxonilv neparametricky T-test a Spearmantv korelacni koeficient. Pro
oznadeni statisticky vyznamnych hodnot byla pouZita znaménkova konvence. 10%
hladina vyznamnosti z hlediska statistiky neni tolik vyznamna, ale pro zjiSténi 1 méné

patrmych odchylek je zde zafazena.

8.3.1. Dospeli-1.skupina-(Tab.¢.39)

Pfi porovnavani vyhodnocenych numerickych hodnot na pravé a levé ruce byly
zjistény tyto rozdily. Na 10% hladiné vyznamnosti se 1isi délka 1.prstu. Na 5% hladiné
maji statistickou vyznamnost tyto znaky: délka 2.prstu a triradius a-b. Na 1% hladiné je

statisticka vyznamnost u délky 3.prstu, koeficientu 3.prstu k télesné vysce a triradiu a-d.

8.3.2. Nedospeéli-1l.skupina-(Tab.¢.40)

U druhé skupiny je zjiSténa statisticka vyznamnost na 5% hladin€ u

triradiu a-d. U triradiu b-c je vyznamnost na 1% hladiné.

8.3.3. Nedospéeli-11l.skupina-(Tab.¢.41)
U této skupiny se projevuje pravoleva asymetrie jen na 10% hladin€ u
triradiu b-c. Wilcoxonovym neparametrickym testem je zde zjiSténa vyznamnost i u

triradiu a-d na 5% hladiné vyznamnosti.

8.3.4. Nedospeli-1V.skupina-(Tab.¢.42)

Ctvrta skupina ma pravolevou asymetrii na 10% hladiné u délky 1.prstu a na
5% hladiné u délky druhého prstu. Wilcoxonovym neparametrickym testem je zde

zji§téna vyznamnost u triradiu a-b na 5% hladin€ vyznamnosti.
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Tab.¢.39: Porovnani pravolevé symetrie numerickych znakt-I.skupina

-2,11 16,00 0,05 |/ 0,06 0,77 15,00 3,44.10
-2,15| 16,00 0,05 |+ 0,05 0,93 15,00 3,81.10°
-3,14| 16,00 0,01 | ** 0,01 0,95 15.00 47.10°
-1,00{ 16,00 0,33 0,29 0,95 15,00 3,00.10°
092| 1600] 037 018] 096 1500] 941107
-1,11| 14,00 0,28 0,36 0,80 13,00 3,42.10°
-3,21 12,00 0,01 | * 0,02 0,99 11,00 39.10™
2,24 16,00 0,04 |+ 0,05 0,89 15,00 1,46.10°
-1,67| 14,00 0,12 0,14 0,73 13,00 2,11.10°
-0,52| 13,00 0,61 0,65 0,82 12,00 3,22.10*
-3,17| 13,00 0,01 | * 0,01 0,15 12,00 6,03.10"
-055| 15,00 0,59 0,70 0,87 14,00 1,41.10°
0,28| 14,00 0,79 0,67 0,85 13,00 6,70.10°
Tab.¢.40: Porovnéni pravolevé symetrie numerickych znaki-II.skupina
-0,30 6,00 0,77 0,35 0,67 5,00 9,77.10°
0,33 6,00 0,75 0,24 0,44 5,00 3,23.10"
-1,49 6,00 0,19 0,18 0,48 5.00 2,74.10"
-0,62 6,00 0,56 0,89 0,37 5,00 4,10.10"
0,53 6,00 0,62 0,53 0,60 5,00 1,54.10""
0,64 6,00 0,55 0,50 0,85 5,00 1,62.102
-1,55 6,00 0,17 0,22 0,68 5,00 9,38.10°
0,21 6,00 0,84 0,87 0,63 5,00 1,30.10""
-4,57 5,00 0,01 | * 0,03 0,77 4,00 7,32.10°
0,80 5,00 0,46 0,69 0,18 4,00 7,38.10"
3,26 6,00 0,02 | * 0,03 -0,15 5,00 7,41.10"
-0,78 6,00 0,46 0,50 0,80 5,00 3,14.10”
0,37 6,00 0,72 0,92 0,76 5,00 4,57.10°
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Tab.¢.41: Porovnani pravolevé symetrie numerickych znaku-III.skupina

-0,25 7,00 0,81 0,87 0,81 6,00 8,14.10"
1,43 7,00 0,20 0,20 0,87 6,00 8,73.10"
-1,40 7,00 0,20 0,31 0,90 6,00 8,98.10"
0,00 7,00 1,00 0,92 0,95 6,00 9,46.10"
0,23 7,00 0,83 0,75 0,90 6,00 8,98.10-'
-1,47 6,00 0,19 0,18 0,62 5,00 1,39.10"
-0,79 7,00 0,46 0,48 0,98 6,00 3,31.10°
0,61 6,00 0,56 0,60 0,31 5,00 4,96.10"
-2,44 5,00 0,06 |/ 0,07 0,72 4,00 1,06.10°"
1,55 5,00 0,18 0,18 0,77 4,00 7,24.10%
2,04 5,00 0,10 0,14 0,60 4,00 2,08.10"
1,42 6,00 0,21 0,25 0,75 5,00 4,99.10%
1,61 6,00 0,16 0,03 0,52 5,00 2,29.10°
Tab.¢.42: Porovnani pravolevé symetrie numerickych znaka-IV.skupina
2,22 8,00 0,06 |/ 0,06 0,97 7,00 2,21.10°
-3,16 8,00 0,01 |+ 0,03 1,00 7,00 1,54.10°
-0,86 8,00 0,41 0,50 0,98 7,00 427.10°
-0,97 8,00 0,36 0,33 0,97 7,00 1,37.10°
-1,69 8,00 0,13 0,14 0,94 7,00 1,53.10
0,48 8,00 0,65 0,51 0,59 7,00 9,22.10°
-0,81 8,00 0,44 0,61 0,95 7,00 1,17.10*
1,61 8,00 0,15 0,03 0,70 7,00 3,72.10
0,52 8,00 0,62 0,74 0,67 7,00 4,92.10
1,43 8,00 0,19 0,08 0,89 7,00 1,31.10°
0,11 8,00 0,91 0,81 0,01 7,00 9,83.10"
0,37 7,00 0,72 0,563 0,97 6,00 6,55.10°
-0,54 8,00 0,60 0,67 0,75 7,00 2,10.10°
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8.4. STATISTICKE POROVNANI PRAVOLEVE SYMETRIE
FREKVENCE VZORU
8.4.1. Muzi-(Tab.¢.43)

Pii statistickém porovnavani frekvenci jednotlivych vzord na pravé a levé ruce

se u souboru muzli neobjevuje asymetrie.

Tab.¢.43: Porovnani pravolevé symetrie frekvence vzorti-muzi

0,90 19,00 | 0,34
1,62 19,00 | 0,20
0,13 19,00 | 0,72
1,90 19,00 | 017
0,00 1900 | 1,00
2,13 19,00 [ 0,14
0,48 19,00 | 049
0,00 1900 | 1,00
1,90 19,00 | 017
0,14 19,00 | 0,71
1,03 19,00 | 0,31
0,17 19,00 | 0,68
0,00 19,00 | 1,00
0,00 19,00 | 1,00
0,36 1900 | 055
0,17 19,00 | 068
1,03 19,00 | 0,31
1,04 19,00 | 0,31
0,00 19,00 | 1,00
0,00 19,00 | 1,00
0,00 1900 | 1,00
2,11 19,00 | 0,15
0,00 19,00 | 1,00
0,00 19,00 | 1,00
0,00 19,00 | 1,00
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8.4.2. Zeny-(Tab.¢.44)

U souboru Zen se vyskytuje statistickd vyznamnost na hladin€ 10% u

dvojsmy¢ky na 1.prstu a na hladiné 1% u ulnarni smyc¢ky na 2.prstu.

Tab.¢.44: Porovnani pravolevé symetrie frekvence vzori-zeny

0,89 20,00 0,35
6,04 20,00 0,01 |
78| 20,00 0,38
0,10] 20,00 0,75
0,00] 20,00 1,00
047] 20,00 0,49
2,40 20,00 0,12
036] 20,00 0,55
10[ 20,00 0,75
0,00] 20,00 1,00
2,10| 20,00 0,15
0,17] 20,00 0,68
0,00] 20,00 1,00
0,00] 20,00 1,00
0,00/ 20,00 1,00
323| 20,00 0,07 /
0,00] 20,00 1,00
1,02] 20,00 0,31
0,00] 20,00 1,00
0,00] 20,00 1,00
0,00] 20,00 1,00
0,23] 20,00 0,63
0,00] 20,00 1,00
0,00] 20,00 1,00
0,00] 20,00 1,00

83



8.4.3. Cely soubor-(Tab.c.45)
Pfi porovnavani pravolevé symetrie u celého souboru je zjisténa jen

asymetrie na 10% hladin¢ u radidlni smy¢ky na 1.prstu.

Tab.¢.45: Porovnani pravolevé symetrie frekvence vzori-cely soubor

0,00] 40,00 1,00
048] 40,00 0,49
067| 40,00 0,41
1,38 40,00 0,24
0,00] 40,00 1,00
2,24 40,00 0,13
047| 40,00 0,49
010] 40,00 0,75
1,38 40,00 0,24
0,09] 40,00 0,76
311 40,00 0,08 /
0,00] 40,00 1,00
0,00 40,00 1,00
0,00 40,00 1,00
0,35 40,00 0,56
1,82 40,00 0,18
1,01 40,00 0,31
2,05] 40,00 0,15
0,00 40,00 1,00
0,00 40,00 1,00
0,00 40,00 1,00
0,16 40,00 0,69
0,00] 40,00 1,00
0,00] 40,00 1,00
0,00] 40,00 1,00
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8.5. STATISTICKE POROVNANI FREKVENCE VZORU MEZI
SOUBOREM MUZU A ZEN

Pii porovnéani frekvence vzorti mezi souborem muzi a Zen se zde objevuje
asymetrie na 10% hladin€ u viru na 2.prstu levé ruky , u dvojsmycek na 1.prstu pravé
ruky a u obloukl na 2.prstu levé ruky. Vyznamnost na 1% hladiné se zde objevuje

pouze u ulnarni smyc¢ky na 2.prstu levé ruky (viz.tab.¢.46,47)

Tab.€.46: Porovnani frekvence vzora Lu, W, Lr mezi souborem muZi a Zen

0,00 1,00
7,40 0,01 *
0,47 0,49
0,06 0,81
1,27 0,26
2,24 0,13
0,31 0,58
0,80 0,37
0,21 0,65
1,27 0,26
0,55 0,46
3,64 0,06 |/
0,72 0,40
0,00 1,00
0,72 0,40
0,00 1,00
0,00 1,00
1,92 0,17
0,94 0,33
1,41 0,24
0,35 0,56
0,16 0,69
0,00 1,00
0,00 1,00
2,056 0,15
0,00 1,00
0,16 0,69
0,00 1,00
0,00 1,00
1,01 0,31
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Tab.¢.47: Porovnani frekvence vzora Tl, Ao mezi souborem muzi a Zen

0,16| 0,69
1,01 0,31
0,00 1,00
0,00/ 1,00
0,00 1,00
311| 0,08/
0,00 1,00
0,00 1,00
0,00/ 1,00
0,00/ 1,00
0,00/ 1,00
311| 0,08]/
0,00/ 1,00
0,00 1,00
0,00 1,00
0,00/ 1,00
0,00/ 1,00
0,00/ 1,00
0,00/ 1,00
0,00/ 1,00
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9. SROVNANI S LITERATUROU A DISKUSE

Tato kapitola obsahuje srovnani vlastnich ziskanych vysledka s vysledky jiz
publikovanymi v pracich M.Kuklika (1983), V.Pefiny (1998), P.Nepivody (1999),
L.Vasatkové (1994). Ke srovnani byly pouzity i vysledky ze starSich literarnich
pramenti Benese a Indrové (1973), A.Holomka (1950), M.Dokladala (1952), L.Malé
(1961) a B.Némce (1967).

Tato kapitola by méla byt rozdélena do dvou skupin, na hodnoceni znaki
kvantitativnich a znakl kvalitativnich.U kvantitativnich znakii mam pacienty
rozdélené do skupin: dospéli a nedospéli. Kazda skupina je brana jako soubor muzi a
Zen dohromady. Délit skupinu na Zeny a muze nelze z divodi nizkého poctu probandi
v jednotlivych skupinach. U ostatnich autorid je pouze udavano déleni na muze a Zeny,

tudiZ toto porovnavani s ostatnimi autory nelze provést.

9.1. POROVNANI KVALITATIVNICH ZNAKU

V této kapitole se jednd o porovnani distribuce prstovych vzord jak na
jednotlivych prstech, tak i na rukou jako celku. Pfi porovnavani distribuce vzori na
jednotlivych prstech nastava problém s malym poctem probandt. Vzhledem k tomuto
stavu jsou nejprve zafazeny tabulky s pfehledem vysledkii distribuce vzori na
jednotlivych prstech mého souboru a souborti ostatnich autord. Poté nasleduji tabulky
se statistickym porovnavanim vysledkti distribuce vzori na rukou jako celku

s ostatnimi autory.

9.1.1. Porovnani se souborem M.Kuklika (1983)-Tab.¢. 48,49,58,59

V této kapitole jsem porovnavala mnou ziskané udaje s vysledky zdravych

probandii ze souboru M.Kuklika. Soubor M.Kuklika obsahuje 130 muzi a 110 Zen.

Z tabulek ¢€.48 a ¢.49 vyplyva, Ze se u skupiny muzi Li§i procentudlni
zastoupeni vzori na jednotlivych prstech nejvice u ulnarnich smycek a virti. Nejvétsi
rozdily mezi frekvenci vzord se vyskytl u 4. a 5. prstd. Ziskané hodnoty se 1i$i od
kontrolniho souboru o vice neZ 10% krome vyjimky, kterou tvoii 4.prst na levé ruce,

kde se lisi frekvence jen o 3%.
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U souboru Zen se také lii nejvice frekvence obou souborid u ulnarmich smycek
a virti. Tyto jiZ patrné odliSnosti frekvenci se vyskytuji u ulnarmich smycek na 2. a 3.
prstu levé i pravé ruky a u viri pfedev§im na 1. a 2.prstu levé i pravé ruky. U obloukt

je zde také patrny rozdil na 2. prstu pravé ruky.

Pti statistickém porovnani vysledki celkové distribuce vzori se objevuje u
souboru muZi vyznamnost na 5% hladin€ a to u obloukt na levé ruce a na levé a
pravé ruce dohromady.

U skupiny Zen se objevuje vice vyznamnych rozdili: na 10% hladiné u
ulndrnich smycek a virti na pravé ruce, na 1% hladiné u obloukt na levé i pravé ruce a
na méné nez 0,01% hladiné u virti na levé ruce, u dvojsmycéek na pravé ruce a u virt

a dvosmycek na obou rukach.

9.1.2. Porovnani se souborem L.Malé (1961) -Tab.¢. 50,51,60,61

Kontrolni soubor L. Malé obsahuje 1000 Zen a 1000 muZ.

Pt1 porovnavani frekvence vzori na jednotlivych prstech u muzi se vyskytuji
vétsi rozdily u ulndmich smycek na 2., 4. a 5.prstu, u virl na 4.prstu pravé ruky a u
oblouki na 2.prstu levé ruky.

Pfi porovnavani vzori u Zen se objevuji patrmé rozdily opét u ulnarnich

smycek na 2. a 3. prstu a u virti na 2.prstu levé ruky viz. tabulky ¢.50,51.

Pti statistickém porovnavani se objevuje u souboru muzi vyznamnost na 10%
hladinég a to u obloukt na levé ruce a na rukou obou.

U souboru Zen se statisticky vyznamnych rozdili objevuje vice. Na 10%
hladiné to je vyznamnost u ulnarnich smycek na pravé ruce a na obou rukou u virti a
obloukii. Na 5% hladiné je pak patrny rozdil u viri na levé ruce a u dvojsmycek na

pravé ruce a na obou rukéach.

9.1.3. Porovnani se souborem B.Némce (1967) -Tab.¢. 52,53,62,63

Nejvyssi pocet probandi u kontrolnich souborti je pravé u B.Némce. Jeho

soubor obsahuje 32500 Zen a stejny pocet muZi.
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Z tabulek ¢.52, 53 vyplyva, Ze u tohoto souboru je u muzi i Zen opét vyssi
odliSnost u ulndrnich smyc¢ek a u vir. U muzi je tento rozdil patrny na 4.prstu pravé
ruky u ulnarnich smycek a u viri na l.prstech a 4.prstu pravé ruky. U Zen se vétsi
rozdil frekvenci objevuje u ulnarich smycek na vsech prstech. U vird je vétsi rozdil u

1.-3.prstu.

U muzi se zde opét projevuje méné¢ statistickych rozdilti nez u Zen. Na 10%
hladiné to je vyznamnost u virti na levé ruce a u ulnarnich smycek na pravé ruce. 1%
vyznamnost ma vir na levé i pravé ruce.

U Zen je 10% vyznamnost u viri na pravé ruce a 5% vyznamnost u ulnarnich
smycek na pravé ruce, u ulnarich smycek na obou rukach a u oblouki na obou

rukéach.

9.1.4. Porovndvani se souborem V.Periny (1998) -Tab.c. 54,64

V.Pefina se ve své praci zabyval jenom Zenami a to v po¢tu 300 probandti.

Z tabulky ¢.54 je ztejmé, Ze se nejvice lisi frekvence vzord u ulndrich smycek

a u vird. Nejvice rozdilné jsou frekvence na 1. azZ 4. prstu.

Pi1 porovnani tohoto souboru se objevuje 5% vyznamnost u dvojsmyéek
na levé ruce a u ulnarnich smycek na pravé ruce. Na 1% hladin€ vyznamnosti jsou

shledany rozdily u dvojsmycek na pravé ruce a u dvojsmycek na obou rukach.

9.1.5. Porovnani se souborem P.Nepivody (1999) -Tab.¢. 55,65

Tento soubor P.Nepivody zahmuje pouze muze a to v poc¢tu 300

jedincd.

Tabulka ¢.55 ukazuje, Ze jsou opét velké rozdily ve frekvencich u ulndmich

smycek a viri. Nejvice odlisné frekvence jsou na 2., 4. a 5. prstech.

Statisticka vyznamnost je zde patrna jen na 10% hladin€ u dvojsmycek na

pravé ruce a na 5% hladiné u oblouk na obou rukach.
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9.1.6. Porovnani se souborem L.Vasatkove (1994) -Tab.¢. 56,57, 66, 67

Soubor L.Vasatkoveé zahrnuje 117 muzi a 105 Zen.

Tabulky ¢.56 a ¢.57 ukazuji, Ze u muzi se nejvice 1isi frekvence u ulnarnich
smycek a viri na vSech prstech.Objevil se zde i1 patrny rozdil ve frekvenci u radialnich
smycek na 5.prstu levé ruky.

U Zen jsou vétsi rozdily také u ulnarnich smycek a virt. Objevuji se zde i
mensi rozdily ve frekvencich u radidlnich smycek na 2.prstu a u obloukt na 2.prstu

levé ruky.

U muzi se vyskytuje vyznamnost na 10% hladin€ u dvojsmycek na pravé ruce
a 5% vyznamnost u dvojsmycek na obou rukach.

Soubor Zen se 1i§i na 10% hladin€ u virti na levé ruce a u ulnarnich smycek na
pravé ruce. Na 5% hladin€ je vyznamnost u dvojsmyc¢ek na levé ruce. U dvojsmycek

na pravé ruce a na rukou obou je vyznamnost na hladiné pod 0,01%.
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9.1.7. Porovnani se souborem Benese a Indrové (1973) -Tab.¢. 68,69,70,71

Z tabulek ¢.68 a €.69 vyplyva, Ze u muzi se opét 1isi frekvence u ulnarnich
smycek a viri. Nejvice jsou odlisné frekvence na 2. aZ 5.prstu. U Zen se objevuji rozdily

u vSech vzort, ale nejvice patrné jsou u ulnarnich smycek a virid na 1. az 4. prstech.

U souboru muzi se zde objevuje vyznamnost na 10% hladin€ u ulnarnich smyc¢ek
na pravé ruce a 5% vyznamnost u radialnich smycek na levé ruce.

Soubor Zen obsahuje vice statistickych vyznamnosti. Na 10% hladiné je to
asymetrie u viri na levé ruce. 5% vyznamnost se objevuje na levé ruce u radialnich
smycek a obloukli, na pravé ruce u dvojsmycek a obloukd.Na levé 1 pravé ruce se
objevuje 5% vyznamnost u dvojsmycek. Objevuje se zde i 1% vyznamnost a to na pravé

ruce u ulnarich smycek a na obou rukach u obloukii.

9.1.8. Porovnani se souborem A.Holomka (1950) -Tab.c. 72,73

Pii tomto statistickém porovnavani se objevuje u muzi vyznamnost na 10%
hladiné u obloukil na pravé ruce. Na levé ruce se vyskytuje vyznamnost na 5% hladiné
také u obloukti. Vyznamnost u obloukt se vyskytuje i na obou rukach dohromady a to na

1% hladiné.

U souboru Zen se 10% vyznamnost objevuje na levé ruce u vird a na pravé ruce u
dvojsmycek. Vyskytuje se zde 1 vyznamnost 5% u obloukl na levé ruce a vyznamnost

1% u oblouki na obou rukach.

9.1.9. Porovnani se souborem M.Dokladala (1952)-Tab.c. 74,75

Zde jsem srovnavala zdravé probandy ze souboru M. Dokladala s mymi probandy
trpicimi  kostnimi dysplaziemi. U souboru muZzi se vyskytuje 10% vyznamnost u
radialnich smy¢ek na levé ruce. Na levé ruce se objevuje i 1% vyznamnost u obloukt. Na

obou rukach se vyskytuje 1% vyznamnost u obloukd.
U souboru Zen se vyskytuje 10% vyznamnost na obou rukach u viri.Na levé ruce

se objevuje vyznamnost na 5% hladiné také u vird. Na 1% hladin€¢ se objevuje

vyznamnost na pravé ruce i na obou rukach u dvojsmycek.
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Obecné se tedy u pacientl se studovanymi typy kostnich dysplazii objevuje
vice ulnarnich 1 radidlnich smycek nez u zdravych lidi. U Zen se objevuje vice virli a u
muZi méné virti oproti kontrole. Studovani pacienti méli také méné dvojsmycek a

oblouki nez zdrava populace (viz.tab. ¢.76 a €.77).

Tab.¢.76: Celkové porovnani muzd mezi souborem L.Machutové a soubory jinych autord

M.Kuklik *t *1
L.Mala /t /t
B.Némec /4 /1t e

P.Nepivoda /1 1
L.Vasatkova /]

Benes,Indrova /4 *y

A.Holomek Ol A
M.Dokladal /i 4 ** 4

Tab.¢.77: Celkové porovnani Zen mezi souborem L.Machutové a soubory jinych autori

M.Kuklik /l *hk l /l K*kk ‘ ek k T ***T ek T ¥k f ddkk T
L.Mala /i *y /i |t /1t
B.Némec Vol /1 *4
V.Pefina >y b o el O e ¥

L.Vasatkova /i /d bl Mol O Ml |

Benes$,Indrova ™ /i * W T Bl ek
A.Holomek /i /1t >4 **p
M.Dokladal *y /i bl s
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10.ZAVER

Cilem diplomové prace bylo ziskat dermatoglyfickou charakteristiku nékterych
znakli papilamiho terénu u pacienti s kostnimi dysplaziemi- achondroplazii,
pseudoachondroplazii a hypochondroplazii. V ordinaci MUDr. M. Kuklika bylo
vySetfeno 20 muzi a 21 Zen ve véku od 6 tydnt do 58 let , ktefi trpi vySe popsanymi
dysplaziemi. Hodnoceny byly kvantitativni i kvalitativni prstové a dlafové
charakteristiky. U kvantitativnich znakt byl soubor rozdélen na nedospélé a dospélé
probandy. Nedospéli pacienti byli jesté déleni, pro lepsi statistickou analyzu, na 3
skupiny. Toto dé€leni bylo nutné z toho hlediska, Ze kvantitativni znaky se mohou jesté
do konce obdobi riistu (18let) ménit. U kvalitativnich znaki tento problém neni, proto
byl soubor rozdé€len na muZe, Zeny a muzZe a Zeny dohromady. Poté byly vysledky
statisticky porovnavany s kontrolnimi soubory autori M.Kuklika (1983), L.Malé
(1961), B.Némce (1967), V.Pefiny (1999), P.Nepivody (1999), L.Vasatkové (1994),
Benese a Indrové (1973), A.Holomka (1950) a M.Dokladala (1952).

VnitFni analyza dat souboru pacientu s kostnimi dysplaziemi

e Kvantitativni charakteristiky
Z kvantitativnich dermatoglyfickych charakteristik byly sledovany tyto znaky:
délky jednotlivych prstl, koeficient 3.prstu k télesné vysce, ATD uhel, jednotlivé
triradie a indexy Furuhata, Dankmeijera, Pool a Delta, které slouZi k porovnani

vzajemného zastoupeni jednotlivych vzort na prstech.

1. Nejvyssi primér délky prsti u dospélych pacientl se objevuje u 3. prstir na
pravé i levé ruce (58,71 mm a 56,59 mm) a nejmensich hodnot dosahuje u 5.
prstu na pravé i levé ruce (44,88 mm a 45,29 mm). Obecné nejnizsi hodnota se
vyskytla u 5. prstii na pravé i levé ruce (33,00 mm) a nejvyssi u 3.prstu na levé
ruce (73,00 mm).

U skupiny ¢. II u nedospélych je ziejmé, Ze nejvyssi primér délky prstl se
objevuje u 3. prstir na pravé i levé ruce (35,57 mm a 34,29 mm) a nejmensich

hodnot dosahuje u 3. prstii na pravé i levé ruce (36,57 mm a27,00 mm).
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Obecné nejnizsi hodnota se vyskytla u 2. prstu na pravé ruce (17,00 mm) a
nejvyssi u 3.prstu na pravé ruce (41,00 mm) .

U skupiny €.III se nejvyssi primér délky prstl objevuje u 3. prstit na pravé i
levé ruce (42,13 mm a 40,63 mm) a nejmensich hodnot dosahuje u 5. prstii na
pravé i levé ruce (32,13 mm a 32,38 mm)

U skupiny €.IV je nejvys$si primér délky prsti u 3. prst na pravé i levé ruce
(46,56 mm a 45,67 mm) a nejmensich hodnot dosahuje u /. prstu na pravé ruce
vyskytlau 3 . a 4. prstu na levé ruce (21,00 mm) a nejvyssi u 3.prstu na pravé

ruce (28,00 mm).

Koeficient 3.prstu k télesné vysce je u dospélych pacientti na levé ruce 0,45 a
na pravé ruce 0,46. V porovnani se skupinou dospélych jsou u skupiny ¢.11
trochu vys$si priemeéry u pravé i levé ruky. Minimum i1 maximum je zde vyssi. U
Skupiny ¢.III jsou priméry koeficienti naopak nii§i nez u piedchozich.
Minimalni a maximalni hodnoty jsou také niz$i. Skupina ¢.IV ma nejmensi

prumeéry téchto koeficientid a také nejmensi minima a maxima.

U dospélych je ATD uhel jiz vétSinou neménny a vice prikazny, neZ u
nedospélych. Minimalni hodnota zde byla 36 — 39 stupnii a maximum bylo 78-
86 stupnid. Primémé hodnoty jsou na obou rukou podobné a to 54,00 a 53,88
stupniti.

U skupiny ¢.I1 je minimum 43,00 a 44,00 stupiiti a maximum 87,00 « 83,00
stupnid. I primémé hodnoty jsou vyssi ato 58,71 « 57,43 stupiili.

Primémé hodnoty u skupiny .11 jsou 58,43 a 54,29 stupiii. Hodnoty minima
jsou 44,00 a 48,00 stupnii a maxima 64,00 a 75,00 stupiiti.

U IV.skupiny jsou primé€mé hodnoty podebné [I1. skupiné, ale hodnoty
maxima jsou opét vyssi 96,00 a 100 stupiii.Minimum dosahlo hodnoty 44,00 a

41,00 stupnd.

U triradii u skupiny dospélych je patmy rozdil mezi hodnotami na levé a pravé
ruce. U skupiny ¢.11 jsou hodnoty pochopiteln€ niZs§i neZ u skupiny dospélych.
Rozdily mezi levou a pravou rukou jsou zde také patrné. U skupin ¢.IIT a ¢.IV

jsou hodnoty triradii postupné vyssi a vyssi.
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Indexy souvisi s kvalitativnimi charakteristikami, proto je jiZ tady déleni na
muze, Zeny a cely soubor muzi i Zen. U celého souboru je nejvyssi index
Furuhata na levé ruce. Nejnizsi hodnotu ma index Delta na pravé ruce. U
muzi je nejvy$si hodnota opét u indexu Furulata, ale je jiz na obou rukach.
Nejnizsi hodnota je u indexu Delta na levé ruce. U Zen je obecn€ nejvyssi

hodnota indexu ze vSech skupin a to u indexu Furuhata na levé ruce.

Nejnizsi hodnota se objevuje u Zen na pravé ruce u indexu Delra.

Pii porovnavani pravolevé symetrie u skupiny dospélych byly patrny nejveétsi
rozdily na 1% hladin€ u téchto znakl:délka 3.prstu, koeficient 3.prstu k
télesné vysce a trirddius a-d.U skupiny C.II byly zjistény statistické
vyznamnosti na 5% hladiné a to u trirddia a-d. U triradia b-c byla vyznamnost
na 1% hlading.

U skupiny C.III se projevila pravoleva asymetrie jen na 10% hladin€ a to u
trirddia b-c. Ctvrta skupina méla pravolevou asymetrii na 10% hlading u délky

I.prstu ana 5% hladin€ u délky druhého prstu.

Kvalititativni charakteristiky

Z kvalitativnich charakteristik bylo hodnoceno procentualni zastoupeni
vzord na prstech.

U muzi se na vSech prstech obou rukou vyskytuje nejvice ulndrnich smycek
(61,73%). Druhym nejéastéj$im vzorem je u muzi vir (25,77%) a poté
nasleduje radialni smycka (5,52%), dvojsmycka (4,77%) a nejméné se
vyskytuje oblouk (2%).

Ulnarmni smyc¢ky jsou nejcastéjsi na levé ruce na 3. « 5.prstu (70%) a na

pravé ruce na 3. a 4.prsti (75 a 80%).

. U souboru Zen se na vSech prstech obou rukou vyskytuje nejvice ulndrnich
smycek (65,24%). Druhym nejcastéjSim vzorem je u Zen vir (41,21%), ktery se
vyskytuje jesté Castéji nez u muzl. Poté nasleduje radialni smycka (11,55%),

ktera ma opét vyssi frekvenci nez u muzi, dvojsmycka (2,9%) a nejméné se
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vyskytuje oblouk (2,64%). Z rozdéleni vzort na jednotlivych prstech je ziejmé,
Ze ulnarni smyc¢ky jsou nejcastéjsi na 3. « 3.prstu na levé i1 pravé ruce (L3
80,95%,L5 90,48%,P3 90,48% a PS5 90,48%). Tento vzor se v riznych

frekvencich vyskytuje na kazdém prstu levé i pravé ruky.

U celého souboru se na vSech prstech obou rukou vyskytuje nejvice ulndrnich
smycek (63,58%). Druhym nejcastéj$im vzorem je vir (25,59%). Poté nasleduje
radialni smycka (4,9%), dvojsmycka (3,25%) a nejméné se vyskytuje oblouk
(2,68%). Z rozdéleni vzort na jednotlivych prstech je vidét, Ze ulnarni smycky
jsou nejéastéjsi na 3. ¢ S.prstu na levé i pravé ruce (L3 75,61%,L5 80,49%,P3
82,93% a PS5 80,49%).Tento vzor se opét v riznych frekvencich vyskytuje na

kazdém prstu levé i pravé ruky.

Pii porovnavani pravolevé symetrie u frekvenci vzori se u souboru muzi
neprojevila Zadna asymetrie ve frekvenci jednotlivych vzord. U souboru Zen se
vyskytla statisticka vyznamnost na hladin¢ 10% u dvojsmycky na Il.prstu a na
hlading 1% u wulndrni smycky na 2.prstu. Pt porovnavani pravolevé symetrie u
celého souboru byla zjiSténa jen asymetrie na 10% hladin€ u radidini smycky

na l.prstu.

Pfi porovnani frekvence vzori mezi souborem muzii a Zen se zde objevila
asymetrie na 10% hladin€ u viru na 2.prstu levé ruky , u dvojsmycek na
Lprstu pravé ruky a u oblouku na 2.prstu levé ruky. Vyznamnost na 1%

hladin€ se zde objevila pouze u uindrni smycky na 2.prstu levé ruky.

Analyza zamérena na srovnani dat s ostatnimi autory

Pii celkovém porovnani nove ziskaného souboru se soubory ostatnich autort

byly objeveny tyto odli$nosti:

1.

U souboru muzi (viz. tab.¢.76) se u ulndrnich smycek objevuji odlisnosti jen
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u autorti B.Némce (1967) a BeneSe, Indrove (1973) na pravé ruce.
U vira se objevuji odliSnosti jen u souboru B.Némce (1967) na levé ruce

a na obou rukach dohromady.

U souboru Benese, Indrové (1973) a M.Dokladala (1952) se vyskytuje

rozdil u radidalnich smycek na levé ruce.

Frekvence dvojsmycek se nejvice lisi u autorti P.Nepivody (1999) a
L.Vasatkové (1994).U souboru P.Nepivody (1999) to je na pravé ruce a u

souboru L.Vasatkové (1994) na pravé ruce a na obou rukach dohromady.

Frekvence obloukit se lisi nejvice. Statistické rozdily se objevuji u
souborti od autorti M.Kuklika (1983), L.Malé (1961), P.Nepivody (1999),
A.Holomka (1950) a M.Dokladala (1952). VétSina autorti ma odliSnosti na levé
ruce a na obou rukach dohromady, u souboru A.Holomka (1950) jsou rozdily i

na praveé ruce.

. U souboru Zen (viz.tab.€.77) se objevuje vice statistickych odliSnosti neZ u
souboru muzi. U wulndrnich smycek se vyskytuji rozdily u autori M.Kuklika
(1983), L.Malé (1961), B.Némce (1967), V.Petiny (1999), L.Vasatkové (1994)
a Benese, Indrové (1973). Kromé souboru B.Némce (1967), kde jsou odlisnosti
1 na obou rukach dohromady, se vyskytuji u vSech ostatnich autori rozdily ve

frekvencich ulnarnich smycek jen na pravé ruce.

U vira se také objevuje hodné odlisnosti. Kromé V.Pefiny (1999) se
rozdily objevuji u vSech porovnavanych souborti. U souboru M.Kuklika (1983)
se rozdily vyskytuji na levé, pravé ruce i na obou rukach dohromady. Soubor
L.Malé (1961) ma statistické rozdily na levé ruce a na obou rukach
dohromady. U soboru B.Némce (1967) je odlisnost jen u pravé ruky. U
soubori L.VaSatkové (1994), Benese, Indrové (1973) a A.Holomka (1950)
jsou rozdily jenom na levé ruce. U souboru M.Dokladala (1952) jsou odli$nosti

na levé ruce a na obou rukach dohromady.
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U radidalnich smycek se ukazuje rozdil jen u souboru Benese, Indrové

(1973) na levé ruce.

U dvojsmycek se objevuje mnoho rozdili u vSech autori kromé
B.Némce (1967). U souboru M.Kuklika (1983) je rozdil na pravé ruce a na
obou rukach dohromady. U souboru L.Malé (1961) je také rozdil na pravé ruce
a na obou rukidch dohromady. V.Pefina (1999) a L.Vasatkova (1994) maji
odli$nosti u levé ruky, pravé ruky a na obou rukach dohromady. U soubori
Benese, Indrové (1973), A.Holomka (1950) a M.Dokladala (1952) jsou

odli$nosti patrné na pravé ruce a na obou rukach dohromady.

Odlisnosti u obloukn jsou také patrny u vétSiny autord. U souboru
M.Kuklika (1983) jsou rozdily na levé ruce, pravé ruce i na obou rukach
dohromady. U souborti L.Malé (1961) a B.Némce (1967) je odliSnost jen na
obou rukach dohromady. U BeneSe, Indrové (1973) je rozdil patrny na levé i
pravé ruce a na obou rukach dohromady. U souboru A.Holomka (1950) je
statisticka odliSnost ve frekvencich u obloukl na levé ruce a na obou rukach

dohromady.

Uplnym zavérem mizeme konstatovat, Ze v ziskaném souboru byly shledany
odlisnosti v dermatoglyfickych charakteristikach pacienti s kostnimi dysplaziemi
oproti zdravé populaci. Tento soubor obsahoval vSak maly pocet probandi, proto
nelze brat bez vyhrad tyto vysledky za smérodatné. Do budoucna by se v téchto
studiich mohlo pokracovat, ziskavat stale vice idaji a tim zpiesnit vysledky. Myslim

si, Ze diplomova prace miiZe pomoci i pii dal§im studiu této problematiky.
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12. REJSTRIKY

12.1. SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

F: ) O« znaceni subdigitalnich triradii
A0 i oblouk

a-b triradius a-b

b-c i triradius b-c

c-d i triradius c-d

a-d e, triradius a-d

-1 R triradius a-t

d-t e triradius d-t

Bal ....ccceeeneeeee. soubor Benese a Indrové

Df i stupeni volnosti

X-kvadrat.... ......... hodnota X-kvadratu

leva ruka

) 1.prst levé ruky

| 9/ 2.prst levé ruky

L3 i 3.prst levé ruky

I 4 prst levé ruky

| 7 T 5.prst levé ruky

| D leva a prava ruka dohromady
| U ulnarni smycka

| ) radialni smycka

M muZi

1\7 E: T | B soubor Machutové

Max ...ccvviiiinnnn maximalni hodnota

1\7 1] | minimalni hodnota

MiZ ooeirnieennnne muzi i Zeny

N i celkovy pocet piipadi ve skupiné
P i prava ruka

o 1.prst pravé ruky

P2 i 2.prst pravé ruky
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P3 i 3.prst pravé ruky

P4 i 4.prst prave ruky

PS i, 5.prst pravé ruky
2 hladina vyznamnosti
Qi i dolni kvartil

L0 SN horni kvartil

Q3-Q; ..eevueee eueeneee. kvartilové rozpéti

2 Spearmantiv korela¢ni koeficient
SD i smérodatna odchylka

SE i sttedni chyba priméru
A T-test

1 dvojsmycka

TV i télesna vyska

V(%) ceeeiniiiinninnnn variance v procentech

Vyznamn. ............. vyznamnost

W i vir

Wilc.P. .ccvvvvnnnenne Wilcoxonova pravdépodobnost

Z e, Zeny

b relativni ¢etnost znaku

L vysSi vyskyt neZ u pacientd s kostnimi dysplaziemi
Voo i niZsi vyskyt nez u pacientt s kostnimi dysplaziemi
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Rozdéleni prstovych vzort na levé a pravé ruce u celého souboru (v %)
Rozdéleni prstovych vzorti na levé a pravé ruce u celého souboru-

stazené skupiny (v%)

Rozdé€leni prstovych vzorti na levé a pravé ruce u celého souboru-relativni a
absolutni ¢etnosti

Rozdé€leni prstovych vzori na levé a pravé ruce u celého souboru-

stazené skupiny (v %)

Porovnani pravolevé symetrie numerickych znaku-I.skupina

Porovnani pravolevé symetrie numerickych znaku-II.skupina

Porovnani pravolevé symetrie numerickych znaku-III.skupina

Porovnani pravolevé symetrie numerickych znakd-IV.skupina

Porovnani pravolevé symetrie frekvence vzorti-muzi

Porovnani pravolevé symetrie frekvence vzori-Zeny

Porovnani pravolevé symetrie frekvence vzort-cely soubor

Porovnani frekvence vzori Lu, W, Lr mezi souborem muZi a Zen

Porovnani frekvence vzori T1, Ao mezi souborem muzi a Zen

Porovnani distribuce prstovych vzorli u muzi se souborem M.Kuklika (1983)
Porovnani distribuce prstovych vzori u Zen se souborem M.Kuklika (1983)
Porovnani distribuce prstovych vzorli u muzi se souborem L.Malé (1961)
Porovnani distribuce prstovych vzori u Zen se souborem L.Malé (1961)
Porovnani distribuce prstovych vzori u muzi se souborem B.Némce (1967)
Porovnani distribuce prstovych vzoril u Zen se souborem B.Némce (1967)
Porovnani distribuce prstovych vzori u Zen se souborem V.Petiny (1999)
Porovnani distribuce prstovych vzori u muzi se souborem P.Nepivody (1999)
Porovnani distribuce prstovych vzori u muzi se souborem L.Vasatkové (1994)
Porovnani distribuce prstovych vzori u Zen se souborem L.Vasatkové (1994)
Statistické porovnani celkové distribuce vzori v % u muzi se souborem M.Kuklika
(1983)

Statistické porovnani celkové distribuce vzori v % u Zen se souborem M.Kuklika

(1983)
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Tab.¢€.60: Statistické porovnani celkové distribuce vzorii v % u muzi se souborem L.Malé
(1961)

Tab.¢€.61: Statistické porovnani celkové distribuce vzori v % u Zen se souborem L.Malé
(1961)

Tab.¢€.62: Statistické porovnani celkové distribuce vzord v % u muzi se souborem B.Némce
(1967)

Tab.€.63: Statistické porovnani celkové distribuce vzorti v % u Zen se souborem B.Némce
(1967)

Tab.¢€.64: Statistické porovnani celkové distribuce vzort v % u Zen se souborem V.Pefiny
(1999)

Tab.¢€.65: Statistické porovnani celkové distribuce vzorti v % u muzi se souborem
P.Nepivody (1999)

Tab.¢€.66: Statistické porovnani celkové distribuce vzorti v % u muZzi se souborem
L.Vasatkové (1994)

Tab.€.67: Statistické porovnani celkové distribuce vzori v % u Zen se souborem L.Vasatkové
(1994)

Tab.¢€.68: Porovnani distribuce prstovych vzorti u muzi se souborem Benese a Indrové
(1973)

Tab.€.69: Porovnani distribuce prstovych vzorid u Zen se souborem Benese a Indrové (1973)

Tab.¢.70: Statistické porovnani celkové distribuce vzorti v % u muzi se souborem Benese a
Indrové (1973)

Tab.¢.71: Statistické porovnani celkové distribuce vzorti v % u Zen se souborem Benese a
Indrové (1973)

Tab.€.72: Statistické porovnani celkové distribuce vzori v % u muzi se souborem
A.Holomka (1950)

Tab.€.73: Statistické porovnani celkové distribuce vzord v % u Zen se souborem A.Holomka
(1950)

Tab.€.74: Statistické porovnani celkové distribuce vzord v % u muzii se souborem
M.Dokléadala (1952)

Tab.€.75: Statistické porovnani celkové distribuce vzord v % u Zen se souborem
M.Dokladala (1952)

Tab.¢.76: Celkové porovnani muzii mezi souborem L.Machutové a soubory jinych autorii

Tab.¢.77: Celkové porovnani Zen mezi souborem L.Machutové a soubory jinych autorid
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12.3. SEZNAM OBRAZKU

Obrazek ¢.1: Pacient s achondroplazii (Mafik, 2001)

Obrazek ¢.2: Dermatoglyfické vysSetieni u pacientti s achondroplazii (Mafik, 2001)
Obrazek ¢.3: Pacient s pseudoachondroplazii (Matik, 2001)

Obrazek ¢.4: Léceny pacient s pseudoachondroplazii (Matik, 2001)
Obrazek ¢€.5: Petroglyf od jezera Kejimkoojik (Pospisil,1979)

Obrizek &.6: Dermatoglyfy v Cing a Japonsku (Machutova et al., 1996)
Obrazek ¢.7: Stavba kiize (Machutova et al., 1996)

Obrazek ¢€.8: Charakteristické oblasti dlané (Pospisil,1979)

Obrazek &.9: Vedlejsi vzory (Cery, 1967)

Obrazek €.10: Popis ¢asti vzort (Pospisil, 1979)

Obrazek ¢€.11: Typy triradii (Penrose, 1968)

Obrazek ¢.12: Hlavni vzory (Pospisil, 1979)

Obrazek €.13: Dlaniové oblasti (Pospisil, 1979)

Obrazek ¢.14: Vypocet FRC (Pospisil,1979)

Obrazek €.15: Vzory hypothenaru (Kuklik, 2002)

Obrazek ¢.16: Typy Ctyiprstovych ryh (Kuklik, 2002)

Obrazek ¢.17: Méfeni uhlu atd (Polanska,1999)

Obrazek ¢.18: Daktyloskopicka karta (Musil et al.,2001)

Obrazek ¢.19: Porovnani otiskil (Machutova et al., 1996)

Obrazek ¢.20: Obrazce papilamich linii podle J.E.Purkyné (Purkynég,1914)
Obrazek ¢.21: J.E.Purkyné (Straus et al.,2003)

Obrazek ¢€.22: W.L.Herschel (Straus et al., 2003)

Obrazek ¢.23: H.Faulds (Straus et al.,2003)

Obrazek ¢.24: E.R.Henry (Straus et al., 2003)

Obrazek ¢.25: F. Galton (Straus et al., 2003)

Obrazek ¢.26: J.Vucetich (Straus et al., 2003)
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