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Predkladana doktorska disertacni prace ,,Dlouhodobd pfirodni koroze skel barvenych uranem” ma rozsah 70
Cislovanych stran, v textu je zarfazeno 23 obrazkd, 13 tabulek a k jejimu vypracovani pouzil doktorand 94 lite-
rarnich odkazli, mezi nimi cituje i 6 praci, jejichz byl autorem nebo spoluautorem. Prace obsahuje 12 pfiloh
podkladovych materialQ, laboratornich vysledkd, stéZejnich publikovanych praci a rukopis prace v recenznim
fizeni.

Prace se zabyva vysoce aktudlni problematikou stability skel v pfirodnim prostredi a moznostmi laboratorniho
studia procesu jejich koroze. Tato problematika je zajimava zejména proto, Ze jako jedna z alternativ ukladani
vysoce radioaktivnich materidl( je uvaZovana i solidifikace téchto odpadd v podobé skel. Pro studium stability
téchto materiall, procest koroze v pfirodnim prostiedi a jejich laboratorniho vyhodnoceni je velice vhodné
vyuzito studia koroze skel barvenych uranem, ktera byla uloZena po dobu vice nez 150 let na skladkach.

Prace je logicky rozélenéna do péti hlavnich kapitol. V Uvodu je struéné uveden cil prace, prehled mechanismu
koroze a alterace skel a zhodnoceni skel jako analogu vitrifikovaného radioaktivniho odpadu. Ve druhé kapitole
ExperimentdIni metody je podrobné popsan postup pfipravy vzorkd a metody jejich vyzkumu. V dalsi ¢asti jsou
popsany laboratorni experimenty, postupy analyz a zpracovani vysledkd.

StéZejni Casti prace, ktera je také nejrozsahlejsi, je treti kapitola Vysledky. V ramci této kapitoly jsou uvedeny
vysledky charakterizace historickych skel a jejich ptirodni koroze a alterace. V dalsi ¢asti doktorand prezentuje
vysledky dlouhodobého laboratorniho studia koroze a alterace soucasnych skel. Zaroven je obsazena i interpre-
tace a vyznam vysledka.

V nasledujici kapitole Diskuse doktorand zasazuje vlastni vysledky do ramce soucasnych poznatkd, diskutuje
rozdily a mozZné pfriciny zjisténych poznatkd i jejich vyznam. V posledni hlavni kapitole Zdvéry autor vystizné
shrnuje hlavni dosazené vysledky a zaroven vyvozuje poznatky, které je mozné vyuZit pro hodnoceni stability
skel jako mozZné faze pro vazani radioaktivnich odpad a jejich uloZeni v horninovém prostiedi.

Dalsi kapitoly pak obsahuji podékovani, seznamy tabulek, obrazkd, pfiloh a pouZitych zkratek. Vlastni prace je
uzaviena prehledem pouZzité literatury.

Predkladana disertacni prace predstavuje seviené dilo, které ma kvalitni typografickou a grafickou Upravu, je
prehlednd, dobre se Cte. Zvlasté ocenuji, Ze obsahuje vSechny udaje, které jsou potfebné pro uvedeni této po-
mérné slozité problematiky, pfi prezentaci vysledkd jsou v textu uvedeny vSechny potiebné Udaje, grafy a ob-
razky a pritom neni uvedeno nic, co by bylo navic, co by text rozmélfiovalo. Zaroven jsou vSechna data a vysled-
ky presvédcivé dokumentovany v hlavnim textu nebo prilohach. Autor pro studium vyuzil vSech modernich me-



tod, dokazal vzajemné skloubit velmi rlznorodé vysledky a presvédcivé dokumentovat dva hlavni mechanismy
premény historickych a soucasnych skel — vyluhovani a Gplnou transformaci za vzniku sekundarnich produkta.

K prdaci mam ndsledujici obsahové pripominky a otdzky:

Str. 7: Pti zakladnim popisu vlastnosti molekuly vody sklouznul autor k velmi schematické predstavé. Urcité to
neni tak, Ze by elektrony obihaly v orbitalech kolem jader a urcité neni kladny a zaporny parcialni naboj
molekuly vody zplisoben rozdilnou rychlosti elektron(.

Str. 17, 1. odst.: Obvykle se misto ,pfeménovych” uziva ,rozpadovych” rad.

Str. 38, 4. odst.: Pfi komplexni alteraci skla za tvorby sekundarnich produkt( uvaZuje autor o vyznamném ptino-
su hliniku z okoli z dlivodu vysokého zkoncentrovani hliniku v koroznich vrstvach. Pokud vsak vezmeme
v Uvahu znacénou nekompaktnost vrstev, mezery mezi nimi a preci jenom patrnou kontrakci, nemusi byt
vlastni zkoncentrovani nevyznamné. V tomto ohledu by jisté pomohlo objemové prepocitani koncentra-
ci.

Str. 46 a dale: V ramci laboratornich experimentl byla kromé jiného sledovana i rychlost uvolfiovani jednotli-
vych sloZek. PrestoZe byl na str. 9 a déle kvalitné zpracovan prehled kinetickych modell, nebyly z tohoto
hlediska vysledky zpracovany. Proc?

K prdci mém ndsledujici formdini pripominky:

Je $koda, Ze pfi findlni Gpravé autor nevénoval pozornost odstranéni drobnych preklepd a pfehlédnuti. Napfi-
klad na str. 9 uvadi , filosilikaty” misto , fylosilikaty“, ,,montmorilonit“ misto ,montmorillonit®, , biernessit” mis-
to ,birnessit”. Nékdy uvadi misto desetinné ¢arky desetinnou tecku, nékdy pise jednotky dohromady s Ciselnou
hodnotou, nékdy pise mezi jednotkami tecku ve smyslu nasobeni, nékdy ne, nékdy pouziva pro znak nasobeni
*, nékdy x a nékdy x. Nékdy zaménuje spojovnik - s pomlckou —, nékdy zaménuje minus — spojovnikem -, nékdy
nedéld mezi ¢islem a % mezeru. Jsou to sice jen drobnosti, ale u tak kvalitni prace by si i tyto malickosti zaslou-
Zily dotdhnout do konce. Plynulosti sazby by prospélo i nastaveni déleni.

Souhrn

Predkladanda prace predstavuje vhodné zvolené téma, jasnou definici cili, smysluplné vyuZiti experimentalni
techniky a jasny postup od dat k zavérdm. Préci Ize z tohoto hlediska povaZovat za prikladnou. Kvalitni vysledky
jsou dolozeny i jejich publikovanim v ¢asopisech s IF, kde je doktorand hlavnim nebo jedinym autorem (dva) a
rukopisem v recenznim tizeni (opét ¢asopis s IF), u néhoz predpokladdm vzhledem ke kvalité zpracovani kladny
vysledek.

Zavér
Podle mého nazoru doktorand prokazal, Ze je schopen samostatné védecké prace a Ze je schopen dosaZzené
vysledky jasné a srozumitelné prezentovat. Pfedkladana disertacni prace spliiuje pozadavky na tyto prace kla-

dené, proto ji doporucuji k obhajobé pred stanovenou komisi a po UspéSném obhajeni doporucuji udéleni titulu
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