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Nézev prace: Behaviordlni testovani experimentalnich zvifat po miSnim poranéni

DX] Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavki (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reSerse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace bylo shrnout nejcastéji pouzivané behavioralni testy u zvitfat po poranéni michy
(SCI; spinal cord injury).

Struktura (¢lenéni) prace:

Prace je Clenéna piehledné, jednotlivé Casti na sebe logicky navazuji.

Jsou pouzité literdrni zdroje dostatené a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Pouzité literarni zdroje jsou dostate¢né a spravné citovany. V praci jsou vhodné
kombinovény plivodni a piehledové ¢lanky, do reSerSe byly vybrany relevantni tidaje.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni uroven prace (obrazovd dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Formalni uroven prace je vysoka, text obsahuje minimum gramatickych chyb ¢i preklept,
obrazky jsou dostate¢né ¢itelné a vhodné dopliuji text. Velice ocenuji, ze autorka shrnula
vSechny diskutované behavioralni testy v pfehledné tabulce; co mi ale chybi, je odkaz na tuto
tabulku pfimo v textu.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly splnény. Celkove prace splnila pozadavky kladené na tento typ praci a
hodnotim ji pozitivné, poskytuje skvély zaklad pro ptipadnou experimentalni ¢ast v
magisterském studiu. Bakalafskou praci doporucuji k obhajob¢.

Otazky a pripominky oponenta:
K této bakalatské praci mam nékolik otazek:

1. Jaké jsou nej€astéjsi pti¢iny miSniho poranéni u lidi? Vysvétluji tyto pficiny fakt, ze SCI
nejvice postihuje mladé 1idi? Jak autorka vysvétluje témét poloviéni incidenci novych
piipadii SCI v Ceské republice v porovnani s celosvétovym primérem? (strana 1)

2. Do jaké miry se mohou poznatky dosazené v experimentech na modelovém organismu,
ktery se bez vétSich problémt zotavi 1 z tak vazného poranéni jako je miSni 1€ze, aplikovat na
Cloveka? (strana 7)

3. Na zaklad¢ poznatkl ziskanych pfi vypracovavani literarni reSerSe a také za pomoci
tabulky na stran¢ 28, jakou kombinaci testl, vzhledem k jejich vyhodam a nevyhodam, by
autorka zvolila pro behavioralni testovani experimentalnich zvifat po miSnim poranéni

s vysokou mirou poskozeni, kdyby ndm nevadila jejich finan¢ni naro¢nost, ale zaroven
bychom chtéli pouZit co nejméné invazivni metody?
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