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ABSTRAKT

Predkladana bakalatska prace shrnuje literarni tidaje o taxonomii, morfologii, rozsifeni a
ekologii ¢tyt blizce pribuznych druht rodu Glyceria, a to G. fluitans, G. notata, G. declinata
a G. nemoralis. Specifikou blizce ptibuznych druht je casto méné vyrazna morfologickd nez
ekologicka odlisnost. Pro odliSeni jednotlivych taxoni proto casto byvaji ekologické
charakteristiky jednotlivych druhi stejné dilezité jako morfologické znaky. Proto je soucasti
této bakalarské prace i zpracovani prehledu stanovistnich typa studovanych druhti na zaklade
excerpce z herbafovych polozek zcelé Ceské republiky. Excerpce byla vypracovana
vV diplomové praci Pfemysla Hrancika, kterd byla obhdjena na Univerzit¢ Palackého v
Olomouci na podzim roku 2005. Se souhlasem autora bylo téchto dat vyuzito k podrobngjsi
analyze stanoviStnich preferenci jednotlivych druhti. Druhym vysledkem dosavadniho
zkoumani je srovnavaci tabulka charakteristik studovanych druhti. Na jejim zaklad¢ budou
vybrany znaky, na nichz bude zji§tovana variabilita rostlin z riznych populaci a vysledky

budou shrnuty v diplomové praci.



1. Uvod

Bakalatska prace je zpracovana jako literarni reSerSe s ohledem na pokracovéani v tématu
Vv navazujici diplomové praci. Zabyva se problematikou blizce pfibuznych druhii vytrvalych
trav rodu Glyceria (sekce Glyceria). Specifikou blizce pfibuznych druhd je ¢asto méné
vyraznd morfologicka nez ekologicka odliSnost. Pro odliseni jednotlivych taxona proto
byvaji dulezité i ekologické charakteristiky jednotlivych druhti. Dal$i ¢ast bakalaiské prace
tvofi pivodni zpracovani prehledu stanovistnich typl studovanych druhti na zakladé
excerpce z herbatovych polozek z celé Ceské republiky. Tato excerpce byla vypracovana
v diplomové praci Pfemysla Hrancika, kterd byla obhdjena na Univerzit¢ Palackého v
Olomouci na podzim roku 2005. Se souhlasem autora bylo téchto dat vyuzito k podrobngjsi

analyze stanovistnich preferenci jednotlivych druht (viz ptiloha).



2. Stru¢na charakteristika rodu Glyceria

Glyceria R. Brown 1810, Prodr. FI. Nov. Holl. 1: 179 [nomen conservandum]

Ceské jméno: zblochan
2.1 Zarazeni v systému cévnatych rostlin

Rod Glyceria je zatazen dle Takhtajana (Takhtajan 1996):
Kmen: Magnoliophyta, tfida: Liliopsida, podtiida: Commelinidae, tad: Poales, celed”

Poaceae, podceled’: Pooideae, tribus: Melicae, rod: Glyceria

2.2 Stru¢na morfologicka charakteristika

Rod Glyceria zahrnuje vytrvalé travy rozsifené zejména v mirném pasu severni polokoule.
Jsou to rostliny vysoké od 15 do 200 cm, tvotici vétSinou Fidké porosty, s poléhavymi az
pfimymi stébly a s podzemnimi oddenky. Listové Cepele byvaji Spicaté nebo zaSpicatéle,
z obou stanstran nebo jen na spodni strané drsné. Jazycky rodu Glyceria maji blanity okraj.
Lata byva volna nebo stazena, ¢asto ponékud nachylena na stranu. Klasky jsou vicekvété,
ovalné nebo uzce protahlé. Pluchy jsou 5-11ti zilné, bez osin, pluska byva zhruba zdéli

pluchy. Plody jsou obilky s malym embryem (Tzvelev 1976, Holub in Tutin 1980).

2.3 Celkové rozsireni
Nového svéta. Nékteré druhy mohou byt nalezeny v subtropech obou polokouli a ¢astecné 1

Vv horskych oblastech tropi. Z téchto 50 druht se jich v Evropé vyskytuje 11 (Tzvelev 1976).

2.4 Vnitini ¢lenéni

Rod Glyceria se dnes rozdéluje do 3 sekci — Hydropoa, Striatae a Glyceria — morfologicky
dobie odlisenych. Hitchcock (1935 sec. Church 1949) uvadi rozdéleni rodu Glyceria na dvé
sekce, a to Euglyceria pro G. fluitans a pfibuzné taxony a sekci Hydropoa pro ostatni druhy.
Vymezeni znakt druhti ze sekce Euglyceria uvadi Gordon (Grenier & Gordon 1856 sec.
Church 1949) . Jedna se zejména o znaky na klascich, jako je protahle kuzelovity tvar klaska

pted opylenim, srostlé plenky a zbytek blizny pfetrvavajici na obilce. Druhy s viceméné



zplostélymi klasky a rozlozitymi latami byly zatazeny do druhé sekce s nazvem Hydropoa.
Tato skupina se vsak jevila prili§ heterogenni a Church (1949) ji tedy rozdélil do dvou sekei.
Nova sekce, s nazvem Striatae, zahrnuje druhy s pluchou na vrcholu ostrou nebo tupou,
pluskou na vrcholu roziizlou tzkym zafezem, s plevami volnymi, ovalnymi nebo tupymi a s
obilkami obvykle obvejéitymi, velmi vzacné ovalnymi (Church 1949) (Podrobny kli¢

s vymezenim sek¢énich znakl tamtéz).

2.4.1 Sekce Hydropoa Dumort.

Sekce Hydropoa se vyznacuje dlouhymi, tlustymi oddenky, vzptimenym stéblem, robustnim
vzhledem a kuzelovitymi listovymi pochvami. Druhy této sekce maji velmi Sirokou,
rozvétvenou latu tvofenou mnoha klasky 4-10 mm dlouhymi. Pluska neni na kylu kiidlata,
ty¢inky jsou v kvétu 3 (Holub in Tutin 1980). Do této sekce patii 3 evropské druhy, a to druh
G. triflora, rozsifeny na stfednim Uralu, ve sttednim Rusku a dale na severu Asie, dale druh
G. arundinacea, jehoz areal rozsifeni zaujima severovychodni Evropu od Bulharska po dolni
tok Volhy, na sever zasahujici az na 51° s.§. v Rusku a druh G. maxima, jediného zastupce
této sekce v CR, jehoz areal zaujima vétsinu Evropy (chybi pouze v nejseverngjsich oblastech

a také ve vétsing jihozapadni Evropy) (Holub in Tutin 1980).

2.4.2 Sekce Striatae Church

Tato sekce zahrnuje zastupce rodu Glyceria s dlouhymi, celkem tlustymi oddenky, se
vzptimenym, tenkym stéblem a zploStélymi listovymi pochvami. Maji Siroce rozloZenou
bohatou latu s klasky o velikosti 210 mm. Pluska neni na kylu kiidlata, ty¢inky jsou v kvétu
pouze 2 (Holub in Tutin 1980). Z této sekce je v Evropé pouze druh G. lithuanica, vyskytujici
se ve vlhkych lesich severovychodni Evropy, ktery dosahuje na zapad Norska a na jih na 53°
s. §. v Rusku. Dalsimi zastupci v této skupiné jsou G. canadensis, severoamericky druh

zdomacnély v Némecku a G. striata, rovnéz severoamericky druh, ktery byl v nedavné dobé

nalezen vzacné se vyskytujici i v CR (Holub in Tutin 1980, Dan¢ak 2002).

2.4.3 Sekce Glyceria (Euglyceria Griseb.)

Sekce je charakterizovana kratkym oddenkem, tuzkymi stébly, casto lezatymi nebo
vystoupavymi. Listové pochvy jsou zplostélé, kvétenstvim je rozlozita nebo tzka lata, nékdy
pouze s nékolika klasky dlouhymi 8-30 mm. Plusky jsou na kylu kiidlaté, tyCinky jsou

v kvétech 3. Do této sekce patii vétSina nasich zblochanti. Jedinym druhem z této sekce, ktery



se u nas nevyskytuje, je G. spicata, rostouci ve vychodnim a stfednim Stfedozemi, velmi
podobny G. fluitans. Jeho taxonomicka hodnota je stale pfedmétem zkoumani (Holub in Tutin
1980).

2.5 Historie uvadéni okruhu Glyceria fluitans v ¢eskych kvétenach a Kkli¢ich
V Dostalové Kvétend CSR (Dostal 1950 ) jestd neni uvedena G. declinata ani G. striata,
podobn¢ jako ve florach sousednich zemi (Mirek et Zaluski 1986). Dostal (1950) zato uvadi
jak sterilniho kiizence G. X pedicellata, tak také nékolik dalSich kiizenci — G. X digenea
(G.maxima x G.fluitans), G. x Darnhelkyana (G. maxima X G. nemoralis) i s misty vzacnych
nalezt, ale bez blizsiho popisu rostlin. Dale je zminén poddruh od G. fluitans ssp. poaeformis
a od G. maxima (G. maxima ssp. arundinacea) Holub publikoval roku 1960 (Holub 1960)
praci o roztrouseném vyskytu G. declinata v CSSR. V Dostalové seznamu cévnatych rostlin
CSSR (Dostal 1982) se objevuje G. x pedicellata, G. x digenea i G. x Daiihelkyana, nové je
zminéna G. stricta. V Nové Kvétené zroku 1989 (Dostal 1989) je jiz druh G. declinata
uvadén jako celkem hojny Vv zapadni poloviné republiky, na vychod vyrazné vyznivajici.
Zminéni jsou vSichni tfi shora zminéni kiiZzenci i oba poddruhy. Nejnovéjsi je nalez
severoamerického druhu G. striata, ktery byl objeven ve vychodni ¢asti republiky, kde se
vzacné vyskytuje (Danéak 2002).

2.6 Rozsifeni rodu Glyceria v CR

Na tuzemi CR jsou tedy zastoupeny viechny sekce, a to druhem G. maxima (sekce Hydropoa),
G. striata (sekce Striatae) a druhy G. fluitans, G. notata, G. declinata a G. nemoralis (sekce
Glyceria). Do sekce Glyceria patii také kiizenec G. x pedicellata (rodi¢i jsou G. notata a G.
fluitans), ktery je zcela sterilni, ale mize byt vzacné nalezen v oblastech vyskytu obou
rodicovskych druhli, protoze se Siii vegetativné. O ostatnich kiiZzencich vSak chybi
podrobnéjsi udaje, a naptiklad Kubat (Kubat et al. 2002) zminuje kromé G. X pedicellata
pouze G. x digenea, a to jako ktizence G. maxima a G. notata (podobn¢ Dostal (1989), zde

ovSem i G. x danhelkyana).



2.7 Zpisoby rozmnoZovani

Zpusoby rozmnozovani detailné studoval na materidlu z Velké Britanie Borrill (Borrill 1958).
Z jeho pokusii vyplyva nékolik dilezitych poznatkli o chovani jednotlivych druhti rodu
Glyceria v kultufe a pfi umé¢lém kiiZeni. Bohuzel nemohla byt do jeho studie zahrnuta G.
nemoralis, nebot’ na Britské ostrovy jiz aredl rozsifeni tohoto druhu nesaha. Rostliny druhu
Glyceria declinata vykazovaly vysokou uspé$nost samoopyleni a semena ziskana timto
zpusobem nevykazovala horsi Zivotnost nez semena ziskana normalni cestou. Totéz plati o
druhu G. notata. U obou nedoslo k pozorovanému zhorSeni vlastnosti semen ani po tfech
sezonach samoopylovani v kultufe. UpIné odligné se jevi chovani rostlin druhu G. fluitans, u
né¢hoz funguji n&jaké bariéry snizujici fertilitu po samoopyleni. Zatimco vysledky u
ptedchozich dvou druht byly ve vSech populacich stejné, populace G. fluitans davaly pokazdé
jina data. Je ziejmé, Ze se G. fluitans 1isi od ostatnich dvou studovanych druhti ve stupni ,,self
compatibility a také podle priibéhu oplozeni. Je tedy mozno povazovat druhy G. notata a G.
declinata jako “inbredni* druhy, na rozdil od druhu Glyceria fluitans, pfestoze i u tohoto
druhu se musi s ur¢itym procentem semen vzniklych samoopylenim pocitat. Vysledky této
studie také prinaseji mozné vysvétleni vyssi variability u druhu G. fluitans, v porovnani
s ostatnimi dvéma druhy, ktera mize byt v ptimé souvislosti s pfevazujicim zpisobem
rozmnozovani. Borrill (1958) také provadel hybridizaéni pokusy, a to oboustranné mezi G.
declinata, G. fluitans a G. notata a mezi tetraploidnimi G. fluitans a G. notata. Zadna semena
nebyla vytvofena pii kiizeni G. declinata s tetraploidnimi druhy. Pfi vzidjemném kiizeni
tetraploidnich druhti sice nevznikli fertilni jedinci, nicméné s ruznou uspésnosti vznikala
semena. Zda se, ze existuje vyssi pravdépodobnost vzniku Zivotaschopnych semen pokud je

donorem pylu druh G. notata.



3. Charakteristika jednotlivych druhii okruhu G. fluitans

3.1 G. fluitans (L.) R. Brown — zblochan vzplyvavy

3.1.1 Stru¢na morfologicka charakteristika

Stébla zblochanu vzplyvavého jsou vystoupava nebo poléhava a kofenujici, ve vodé
vzplyvava, 40-120 cm vysoka.Oddenky tohoto druhu jsou dlouze plazivé. Listy ma tmavé az
Sedé zelené, dlouze zaspicatelé, a zejména pod vrcholem velmi drsné. Listové pochvy byvaji
hladké, slabé zplostelé. Lata je ochabla, jednostranna, fidka a nesouvisla.Ve stiednich nodech
kvétenstvi je rozvétvena, po odkvétu je stazenad. Klasky byvaji kratce stopkaté, carkovité
podlouhlé a $picaté. Pluchy jsou podlouhlé, 5,5-7,5 mm dlouhé, maji 7 vyniklych Zilek, na
vrcholu byvaji Spicaté nebo zaspicatélé a celokrajné. Prasniky jsou fialové, 2—3 mm dlouhé,

obilky téméf tiikrat delsi nez $iroké, podlouhle obvej¢ité az elipsoidni (Dostal 1989).

3.1.2 Taxonomicka problematika druhu G. fluitans

Kromé ssp. fluitans, charakterizované jednostrannou uzkou latou se silnymi vétévkami,
zejména v horni ¢asti vyrazné drsnymi listy, pluchou 3x del$i nez Sirokou, $picatou a klasky
svétle zelenymi, by se v Evropé méla vyskytovat ssp. poiformis Fries (syn. poaeformis), se
Sirokou latou s tenkymi vétévkami, méné drsnymi listy, pluchou jen 2x delsi nez Sirokou a na
konci tupou, s klasky tmavé zelenymi (Dostal 1989). Ta je puvodni snad v severni Evropé.
V minulosti byl tento poddruh chybné udavan z Chiibu, ziejmé diky zdméné s G. X
pedicellata. Ztejmée i v zahranic¢i alespon c¢ast rostlin odliSovanych jako ssp. poiformis nalezi
k obtizn¢ rozlisitelnému kiiZzenci G. X pedicellata (Kubat et al 2002). Z Islandu je udavana
varieta islandica (Love 1951 sec. Holub in Tutin1980), vyznacujici se krat$imi, zvinénymi az
vroubkovanymi pluchami. Opravnénost odliSovani této variety je pfedmétem dalSich
zkoumani v severskych zemich (Holub in Tutin 1980). Ze vSech blizce pifibuznych druhd
nasSich zblochanu se u G. fluitans nejcastéji vyskytuji pomérné dobie rozlisitelné ekomorfozy,

jejichz taxonomicky status musi byt dobie zvazen (Borrill 1958).



3.1.3 Karyologie
Stahlin (1929 sec. Fitzpatrick 1946) udava 2n = 28. Tento udaj ale neni podlozen herbarovou

polozkou, a tak se 0 zdroji tohoto udaje mizeme pouze dohadovat, protoze vSechny prace od

roku 1939 se shoduji, ze G. fluitans je tetraploid, 2n = 40 (Fitzpatrick 1946).

3.1.4 Celkové rozsireni

Rozsiteni druhu G. fluitans ma borealné- subatlantsko- evropsky charakter (Dostal 1989).
sekundarni je jeho vyskyt na vychodé USA (Church 1949), podobn¢ jako vyskyt v Australii
(Conert in Hegi 1992).

3.1.5 Rozsiteni v CR

V CR je G. fluitans nejhojn&jsi z blizce ptibuznych druhi ze sekce Glyceria, pievazuje
zejména v kolinnim az montannim stupni, v termofytiku se vyskytuje naopak fidce az vzacné

(Hrancik 2005).

3.1.6 Ekologie

Druh se vyskytuje v poto¢nich rakosinach, stojatych nebo pomalu tekoucich mélkych vodach,
bahnitych piikopech a u prameni, rybnikd a tini, na mokrych mistech luk, ve svétlych
luznich lesich a lesnich moc¢alech. Roste na chladnych, mélce zaplavenych ptdach, casto
chudych na vapnik, vétSinou neutralnich az kyselych, bazZinatych, v 1ét€ obCas vysychajicich
(Hrancik 2005). Fenologicky odpovida ostatnim evropskym zblochantim, tedy kvete n¢kolik
mésict od kvétna do fijna (Holub et al. 1970).
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3.2 G. notata Chevall. (syn. G. plicata Fries) — zblochan Fasnaty

3.2.1 Stru¢na morfologicka charakteristika

Asi 40-80 cm vysoka, tmava az modrozelena rostlina s plazivym, vybézkatym oddenkem,
Listy jsou v mladi 2x podélné ziasené, v dospélosti ploché, slabé drsné, zebernaté, nahle
zaSpicatélé. Listové pochvy jsou slabé zplostelé, zilky listovych pochev jsou rovné,
nezprohybané, nejsou napadné vyniklé. Lata je protahla, vSestranné bohaté vétvena, nékdy
mize byt previsla. Klasky jsou Sedozelené, nékdy slabé nafialovélé, izce podlouhlé. Plevy
jsou nestejné dlouhé, tupé, pluchy jsou Siroce eliptické, na okraji mélce vroubkované, 3,5-4,5
mm dlouhé, na hibeté mezi zilkami drsné. Zilky jsou stejné dlouhé, dosahuji blanitého okraje

pluchy. Pluska obvykle byva kratsi nez plucha (Dostal 1989).

3.2.2 Karyologie
Vedle G. fluitans je druh G. notata nasim druhym tetraploidem s 2n = 40. Podobn¢ jako u G.
fluitans, i u tohoto druhu udava Stahlin (1929 sec. Fitzpatrick 1946) pocet 2n = 28, opét

nedolozeny herbatrovou polozkou a pozdéjSimi autory nepotvrzeny (Fitzpatrick 1946).

3.2.3 Celkové rozsireni

Zblochan tasnaty je subatlantsko- submediterannim prvkem a tak je rozsifeny v celé Evropé
od severni Afriky po Blizky Vychod, na sever az k 62°30" v severozapadnim Rusku (Holub in
Tutin 1980). Sekundarné se vyskytuje napiiklad na Costa Rice (Conert in Hegi 1992).

3.2.4 Rozsiteni v CR

Vyskytuje se hojné aZ roztrousend po celém tuzemi Ceské republiky, zejména v Panonském
termofytiku a teplejsim mezofytiku (stfedni Cechy, vychodni Morava). V oreofytiku,
predeviim Ceském, je nalézan velmi vzacné. Nejvice lokalit bylo nalezeno ve fytochorionech
Znojemsko-brnénska pahorkatina, Kiivoklatsko, Stfedni Povltavi a Moravské podhuri
Vysoc¢iny. Vyskové minimum vyskytu bylo zaznamenano v Litoméficich 140 m n. m.,
maximum u Petrovky (Krkonose) v pfiblizné 1100 m n. m. Spole¢né s G. fluitans je to

v

nejhojnéjsi zastupce rodu v CR (Hranéik 2005).

11



3.2.5 Ekologie

Druh se vyskytuje u potokii nebo v prikopech s pomalu tekouci vodou, na pramenistich a
raseliniStich, na luc¢nich moktadech. Roste na mokrych, bazinatych nebo mélce

zaplavovanych pidach, bohatych na Ziviny, ¢asto vapnitych, humoéznich (Dostal 1989).
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3.3 Glyceria declinata Bréb. - zblochan zoubkaty

Druh G. declinata byl v taxonomické hodnoté druhu popsan Brébissonem (Brébbison 1859)
ve Francii a dlouho byl povazovan pouze za lokalni typ vyskytujici se na zapadnim pobiezi
Atlantiku ve Francii a jihovychodni ¢asti Velké Britanie. V mnoha ptipadech byl tento taxon
chybné¢ piifazovan k druhu G. fluitans nebo G. notata. Cytologicky prizkum v letech 1939 —
1956 na materidlu z mnoha zemi — Velk4 Britanie (Maude 1939, Fitzpatrick 1946, Borrill
1956), Francie (Litardiére sec. Stoermer 1951), Korsika (Litardiére 1954), Norska (Stoermer
1951) i USA (Church 1949) (shrnuto in Holub 1960) — dokazal karyologickou odlisnost od
ostatnich dvou druhd. Poté se tomuto druhu zacala vénovat pozornost a zastupci druhu G.
declinata byli nahle nalezeni ve v§ech zapado- a stiedoevropskych zemich.

I u nés byl tento druh dlouhou dobu ptehlizen, ackoli je zde jeden paradox: Viibec poprvé byl
taxon G. declinata popsan roku 1827 v praci Flora von Schlesien (Wimmer et Grabowski
1827 sec. Holub 1960) pravé z naseho tzemi (Velké Heraltice u Opavy) a to jako odrtda
druhu G. fluitans. Piesvédéujicim dikazem o pfiislusnosti této slezské rostliny k druhu G.
declinata je jeji nizky vzrust (jenz dal rostling€ latinské jméno) a zejména udaj o zubatosti
pluchy (Holub 1960). ,Znovuobjeveni“ druhu G. declinata na nasem uzemi bylo
publikovano v roce 1960 Josefem Holubem (Holub 1960). V praci Walterse (Walters 1959) i
Holuba (Holub et al. 1970) se objevuji zminky o vzacném kiiZenci G. declinata a G. fluitans
ve Velké Britanii a Svédsku (Hubbard 1954, Lambert 1949 sec. Holub et al 1970). Borrill
(1958) vsak nepotvrdil vyskyt tohoto hybrida ani jeho vznik pfi umélém oplozeni.

3.3.1 Stru¢na morfologicka charakteristika

G. declinata je vytrvala, zpravidla volné trsnata bylina. Je lysa, siva nebo alespon nasivéla,
Casto byva fialové nab&hla. (5-)10-55(-70) cm vysoka, zpravidla s plodnymi i kvetoucimi
stéebly v jednom trsu. Oddenek je rozvétveny, kryty bezcepelnymi, vlaknité¢ rozpadavymi
pochvami. Stébla jsou piima, vzpiimena nebo cCastéji obloukovité vystoupavad z poléhavé
baze. Nekdy na bazi kotenuji. Pochvy stébelnych listd jsou siln€ zplostéle, kylnaté, hladké
nebo mirn€ drsné, s okraji tenkymi a blanitymi, mnohem delsi nez ¢lanky stébelné. Jazycek je
4-8 mm dlouhy, ostry nebo zaostieny, celistvy, pozdéji mize byt hrubé rozdtipeny. Listové
cepele jsou carkovité az Siroce Carkovité, po délce zhruba stejné Siroké, nahote néhle stazené
Vv kapovitou Spicku. Kvétenstvim je tzka lata, v obrysu ¢arkovitd aZz kopinatd, pfima nebo

zakiivend, zpravidla jednostranna, za plodu staZzena. Je jednoduchd, hroznovit4, nebo ma na
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spodu 1-2 odstalé priosni chudoklaskové vétévky. Veétévky laty jsou tuhé. Klasky byvaji
vzptimené, kratce stopkaté,valcovité a ponckud smacklé, s 8—12 zelenymi nebo nafialovélymi

kvéty (Holub 1960).

Hlavnimi rozliSovacimi znaky proti vS§em ostatnim druhim ze sekce Glyceria jsou: 3(-5)
vyrazné zuby na vrcholu pluchy. Zilky pluchy probihaji az k blanitému lemu a 3 z nich
dosahuji témét okraje pluchy Vv jim odpovidajicich zoubcich. Listy ndhle kapovité stazené a
sivé. Prasniky 0,7-1 mm dlouhé, nanejvys 2x delsi nez Siroké (ostatni druhy mivaji prasniky

delsi nez 1 mm a 2—5x delsi nez Siroké) (Holub 1960) .

3.3.2 Morfologicka variabilita

Variabilita druhu G. declinata je zfejmé omezena jen na ekomorfozy, byt na prvni pohled
celkem odlisné. Typ vysychajicich lucnich cest je pfedstavovan rostlinami nizkymi, ¢asto
trsnatymi (vzristem napodobujici Alopecurus aequalis), se zhruba hroznovitym kvétenstvim a
lodyhami a klasky fialové nab&hlymi. Protiklad tvofi rostliny statné, zelené, jen mirné
potuckt (Holub 1960). Ze zahrani¢i jsou udavany také vzplyvavé formy (Walters sec. Holub
1960), z naseho tzemi dosud nepublikované, coz ale miize byt zpusobeno tim, Ze se G.

declinata na nasem uzemi tak Casto ve vodé nevyskytuje.

3.3.3 Karyologie

Piehled studii zabyvajicich se chromozomovymi pocty u druhu G. declinata uvadi Holub
1960. Vsechny prace se shoduji na tom, ze druh G. declinata je diploidni, 2n = 20. Tento
pocet byl zjistén na materidlu z Velké Britanie (Maude 1939, 1940, Fitzpatrick 1946, Borrill
1956), Francie (Litardiére sec. Stoermer 1951), Korsiky (Litardiére 1954), Norska (Stoermer
1951) a USA (Church 1949).

3.3.4 Celkové rozsireni

Charakterem svého arealu se G. declinata fadi mezi subatlantské prvky, celkovy areal druhu
zaujima atlantickou ¢ast Evropy od 60°s. §. (jizni Norsko) k 36°s.8. (Algeciras u Gibraltaru na
Pyrenejském poloostrove), shlavnim vyskytem ve Velké Britanii a Némecku a stfedni
Evropé. Na vychod jsou znamy jen ojedin€lé vyskyty na Ukrajin€ a v rumunské ¢asti Banatu.

Vedle evropskych vyskytl je zndma z Makaronésie (Madeira) (Holub 1960). Je udévana i ze
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severni Ameriky (Nevada, Kalifornie), kde se ale vedou diskuse o plivodnosti tohoto vyskytu
(Church 1949). V celém arealu dosahuje G. declinata nejvyssi nadmotské vysky v USA
Vv kanonu feky Sacramento v 1300 m n.m. NejvysSich vySek v Evropé dosahuje zblochan

zoubkaty v horach stfedni Evropy ve vyskach okolo 1000 m n.m.(Holub 1960).

3.3.5 Rozsifeni v CR

Vzhledem Kk oceanickému charakteru druhu je centrem jeho vyskytu zapadni polovina Cech a
to zejména v kolinnim az submontannim stupni. V termofytiku je nalézan vzacné, v teplejSim
mezofytiku je jeho vyskyt roztrouSeny, v oreofytiku (kromé Zdarskych vrchil) je také
pomérné vzacny. Nejvice lokalit bylo zaznamenino ve fytochorionu Ceskomoravska
vrchovina a Zd’arské vrchy. Minimum vyskytu Lanzhot, 155 m n. m., maximum Pustevny,

1105 m n. m. (Hranc¢ik 2005).

3.3.6 Ekologie

Druh se vyskytuje na mokrych lesnich a lu¢nich cestach, na okrajich piikopi a biezich
rybnikll a tini stejné jako ve vlhkych depresich a na pastvinach. Podle dosavadnich udaja
vykazuje nejvetsi toleranci k sus§im stanovistim ze vSech blizce piibuznych druhii. Ziidka
byva nalezen v mélké vod¢ na okraji potic¢kl a rybnikl, nezasahuje hloubé&ji do vody jako
napt. G. fluitans.Velmi ¢asto roste na mistech narusenych ¢lovékem nebo dobytkem, vétSinou
na pudach chudych na vapnik, tedy na kyselych piscitych az hlinito- jilovitych ptidach. Oproti
nasim ostatnim zblochaniim nesnési zastinéni a v zapojenych porostech se naléza jen ziidka
(Holub 1960). Fenologicky se pfili$ nelisi od pfedchozich dvou druhti (Holub et al 1970).
Casto se vyskytuje jako dominantni druh ve spole¢enstvech svazu Sparganio-Glycerion
fluitantis (Chytry et Tichy 2003).

15



3.4 G. nemoralis (Uechtr.) Uechtr. et Kérnicke — zblochan hajni

Puvodni popis z roku 1866 (Uechtritz et Kornicke sec. Holub et al. 1970) nebyl nékterymi
pozdéjsimi autory hodnocen na trovni druhu napt. Stojanov et Stefanov (1948 sec. Holub et
al. 1970) uvad¢ji pouze varietu — G. fluitans (L.) Br. var. nemoralis Uechtr. et Korn. Pii revizi
skupiny Jensen et Wachter (1931 sec. Holub et al. 1970) klasifikovali G. nemoralis jako
subspecii G. plicata, stejn¢ jako Hermann (1938, 1956 sec. Holub et al. 1970). VétSina
ostatnich autorii flor stfedni a vychodni Evropy pfiznavala tomuto taxonu hodnotu druhu v
publikacich po roce 1866. Vzhledem k dobré morfologické, ekologické, fenologické a
karyologické odliSnosti neni jiz v posledni dobé o druhové hodnoté mnoho sporti (Holub et al.

1970).

3.4.1 Struc¢na morfologicka charakteristika

Rostliny jsou bledé az naSedle zelené, s kratkym, plazivym, vybézkatym oddenkem. Stébla
jsou ptima, 40 100 cm dlouha, hladka, tenka a chabd. Listové pochvy byvaji zplostélé, do 2/3
vlnkované zprohybané. Jazyéek méii az 5 mm, u hornich listi byva nitkovité diipeny. Cepele
listd jsou ploché, 3—8 (10) mm Siroké, drsné, znenahla ziZené a na Spicce nahle zaSpicatclé.
Lata byva 15-28 cm dlouhd, vSestrannd, v obrysu Siroce podlouhld, dole mnohokvéta.
Vétévky v kvétenstvi jsou hladké, klasky jsou bledé zelené, n€kdy mohou byt nafialovélé,
pozdéji zlutohnédé. Pluchy jsou Siroce obvejcité, celokrajné, 3—3,5 mm dlouhé, na hibeté
mezi zilkami hladké. Zilky na pluchach jsou nestejné dlouhé, jen 3 delsi dosahuji blanitého
okraje pluchy, 4 kratsi zilky jsou od poloviny pluchy témét nezietelné, pluska byva casto delsi
nez plucha (Dostal 1989).

3.4.2 Karyologie

Na rozdil od ostatnich druhi byly pocty chromozomt druhu G. nemoralis publikovany
relativné nedavno (Holub et al. 1970). Odpovidaji zakladnimu chromozémovému ¢islu celého
rodu Glyceria x=10 a udavaji G. nemoralis jako druhého diploida ve skupin¢ G. fluitans
(2n=20).
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3.4.3 Celkové rozsireni

Areal rozsifeni druhu G. nemoralis zaujima staty vychodni a z¢asti i sttedni Evropy (vetné
Rakouska a Mad’arska) po Balkan a Turecko. Jako typicky predstavitel vychodoevropského
floristického subelementu ma zapadni hranici svého rozsiteni v Ceské republice (Holub et al

1970).

3.4.4 Rozsifeni v CR
V CR se vyskytuje vzacné az roztrousend, hlavni vyskyty jsou na jihovychodé republiky
s n¢kolika ojedinélymi lokalitami na Litoméficku a jinde v severozipadni Casti republiky

(Hrancik 2005).

3.4.5 Ekologie

Na rozdil od nasich ostatnich zblochani ma G. nemoralis charakteristickou ekologii. Je vérny
svému jménu a tak je rozSifen na stinnych, bazinatych mistech v luznich lesich s Alnus
glutinosa (olsi lepkavou) a na zalesnénych biezich potokt, na lesnich prameniStich nebo
alespoil na stinnych mistech nedaleko lesa. Byvd na mokrych a obcas zaplavenych pidéach
1970). V porovnani s ostatnimi druhy se pomérné vyrazné lisi fenologicky — délkou kveteni,
kterd je omezend pfiblizné na jeden mésic v obdobi Cervna a Cervence, v zavislosti na
stanoviStnich podminkach. (Holub et al. 1970). Jako dominanta se vyskytuje ve
spolecenstvech svazu Sparganio-Glycerion fluitantis (Chytry et Tichy 2003). Kopecky (
1972 ) popisuje asociaci Glycerietum nemoralis-plicatae, se vzacnym vyskytem pii potocich

v moravské ¢asti Karpat (Kopecky 1972 sec. Moravec et al. 1995).
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4. Dosavadni vysledky

Prvnim vysledkem tykajicim se stanovistni diferenciace jednotlivych zkoumanych druhti jsou
porovnani spekter stanovist’ jednotlivych druhti (obr. 1-4). Uvedené vysledky velmi dobie
koresponduji s dosavadnimi zku$enostmi botaniki, ktefi se rodem Glyceria zabyvali (Holub
1960, 1980, Borrill 1956, 1958). Podrobngjsi ekologické srovnani druhti r. Glyceria zatim
chybi, a to, pokud je autorce znamo, i V jinych evropskych zemich. Piestoze Borrill (1956,
1958 ) se okruhem G. fluitans podrobné zabyval, v jeho praci chybi podrobné&jsi popis
stanovistnich narokd jednotlivych druhti. A protoze tyto charakteristiky mohou byt u blizce
ptibuznych druht dilezitym podpirnym voditkem v jejich diferenciaci, je podrobnéjsi studie

namiste.

Pro zhodnoceni stanovistni diferenciace byla vyuzita data z diplomové prace Piemysla
Hrancika obhajené na Univerzité¢ Palackého v Olomouci v zaii 2005. V této diplomové praci
bylo provedeno podrobné mapovani rozsifeni vSech druhid rodu Glyceria vyskytujicich se na
naSem uzemi. RozSifeni jednotlivych druhii bylo stanoveno na zaklad¢ studia herbarovych
polozek z téchto herbarovych sbirek z uzemi CR: BRNM, BRNU, CB, LIT, MP, OL, OLM,
OP, CHOM, MP, SOB, MMI, PL, PR, HR, NJM, MJ, LIM, VM, GM, FMM, BRNL, OSM,
HOMP, SOKO, ROZ (zkratky podle Hradilek et al. 1992).

Z nich byly v mé praci vynechany udaje, v nichz se neobjevily tdaje o stanovisti, na kterém
byla poloZzka sebrana a vSechny sbéry ze stejného mista stejnym sbératelem ve stejném roce
byly pocitany pouze jednou. Z divodu vyraznych rozdilt v poétech lokalit u jednotlivych
druhti byla data pro kazdy druh zpracovéna samostatn¢, v absolutnich mnozstvich a nikoli
souhrnné v procentech. Poéty lokalit, které byly do analyzy zahrnuty jsou uvedeny u grafa
jednotlivych druhti. Tato ¢isla mohou ¢astecné vypovidat i o frekvenci vyskytu jednotlivych
druhtt v CR, prestoze je tieba brat vivahu subjektivitu pii sbérech i &asto nendhodnou

koncentraci sbéra do atraktivnich lokalit.

Je nutné pfiznat urCitou subjektivitu také Vv hodnoceni kategorii a vzhledem k Casto
nepiesnym popistim na schedach je tieba pocitat s uritou chybou v zatazeni do jednotlivych
podobnych kategorii (napt. ptikop — prohluberi). Stanovist¢ ozna¢ené pojmem litoral rybnika
zahrnuje pobfezni zoénu s mélkou vodou po litordlni ¢aru, pfi poklesu hladiny byvaji rostliny

nékdy nad vodou. Skupina ozna¢end obecnym pojmem ,,sidlo” zahrnuje polozky, na jejichz
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schedach nebyla podrobnéjsi zminka o charakteru stanovisté a uvedeno bylo pouze ,,ve méste,
vesnici, na nadrazi“ a vypovida tak o osidlovani antropogennich stanovist. Na tuto studii se
pokusim navazat v diplomové praci, kdy jiz budou charakteristiky vSech stanovist

zaznamenavany jednou osobou a tudiz chyba zanesena do téchto dat bude minimalizovana.

Z dosavadniho srovnani (viz obr.1-4 ) vyplyva, ze existuje vyrazny rozdil mezi druhy v Sifce
piestoze se ukazuje preference stojatych vod. Rozdily se daji najit také mezi morfologicky
velmi podobnymi druhy G. fluitans a G. notata v osidlovani stojatych a tekoucich vody. Ve
stojatych vodach se Castéji nalezne G. fluitans, naopak u tekouci vody se bude spise jednat o
G. notata. Také v osidlovani druhotnych stanovist’, jako jsou cesty, louky a ptikopy existuji
vyrazné rozdily mezi jednotlivymi druhy. G. nemoralis se takovymto stanovistim disledné

vyhyba, naopak G. declinata byva nalezena nejcastéji na druhotnych stanovistich.

Dalsim vysledkem bakalafské préce je zpracovani srovnavacich tabulek morfologickych
znakl 1 dalSich charakteristik studovanych druhi, které budou pouzity pro vybér dobie
méfitelnych a pfitom variabilnich znakt pro zjisténi vnitro- a mezidruhové variability (Tab.
1-8). Vzhledem k tomu, Ze v kli¢ich zminované diagnostické znaky na pluchach a pluskach
budou slouzit jako zakladni urcovaci znaky pro rozliSeni druhli, bude tfeba nalézt jiné
kvantitativni znaky. Pravdépodobné se bude jednat o rizné znaky v kvétenstvi od celkové

délky laty a pocty vétvi az po délku a pocet klaski.
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5. Otazky kladené v diplomové praci

e Jaky je charakter populaci jednotlivych druht (velikost, fragmentace...)?

e Jaka je morfologicka variabilita druhti (vnitro- i mezipopulacni)?

e A je tato morfologicka variabilita ovlivnéna piedevS§im stanovistém nebo je vice
fixovana geneticky?

e Existuje néjaky vztah mezi morfologickou variabilitou a Sitkou ekologické amplitudy

jednotlivych druhti?

6. Nastin metodiky navazujici diplomové prace

V navazujici diplomové praci budou provedena podrobnd morfometrickd méfeni vyznamnych
variabilnich znakti u jednotlivych blizce pfibuznych druhti rodu Glyceria. Druhy budou
uréeny podle kvalitativnich znakdi (zejména tvar pluchy), a na zakladé¢ meéfeni dalSich
kvantitativnich znakti bude hodnocena vnitro- a mezipopula¢ni variabilita (25 nadzemnich
pryta z kazdé lokality). Zaroven bude méfeno odpovidajicich 25 pryta z rostlin pfenesenych
do kultury, aby se zjistilo, do jaké miry budou pietrvavat mezipopulacni rozdily pfi péstovani
za stejnych podminek, tj., jaky je vliv genotypu na morfologické znaky a jaky vliv stanoviste.
Dale bude testovana hypotéza, zda jsou morfologické vlastnosti korelovany s §ifi ekologické
amplitudy a stanoviStnim spektrem druhu, tj. zda druh s Sirokou ekologickou amplitudou
vykazuje vyraznéj$i morfologickou variabilitu nez druh se striktngji vymezenym stanovistém.
Proto bude na kazdé lokalité zaznamenana podrobna stanovistni charakteristika véetné
fytocenologickych snimki a bude odebran vzorek na pudni analyzy. Vybér lokalit bude
proveden na zakladé map rozsiteni jednotlivych druhii v CR tak, aby byl pokryt cely areal i
cela skala stanovist. Pomoci pritokové cytometrie bude zméfena velikost genomu, kteryzto
udaj zatim o rodu Glyceria chybi a mohl by byt dobrym rozliSovacim znakem zejména mezi
morfologicky velmi podobnymi druhy G. fluitans a G. notata. Ostatni karyologické udaje
byly nékolikrat zjistény se stejnym vysledkem (Borrill, 1956, 1958, Church 1949, Fitzpatrick
1946, Holub 1970) a neni tedy potieba je dale ovérovat. Také bude vénovana pozornost
mozné souvislosti morfologické variability a prevladajiciho zpisobu rozmnozovani.

Z dosavadnich dat lze totiZ usuzovat na souvislost mezi vyssi morfologickou i ekologickou
variabilitou rodu G. fluitans a ptevladajici autoinkompatibilitou pylu u tohoto druhu. Z grafi
(obr. 1-4) 1ze vyvodit hypotézu o §ifi variability stanovist’ u jednotlivych druht a jeji
souvislosti s mirou pfizpisobeni a ptevladajicich rozmnozovacich mechanismd, ktera bude

dale testovana podrobnymi analyzami v diplomové praci.
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1. Zavér

Na zéklad¢ dostupnych literarnich prament bylo zjisténo nékolik zakladnich odlisnosti mezi
jednotlivymi druhy okruhu G. fluitans. Krom¢ morfologickych znaki se jednad napiiklad o0
odlisnosti v ploidii (diploidni G. nemoralis a G. declinata vs. tetraploidni G. fluitans a G.
notata), o rozdily v celkové Cetnosti vyskytu i v typu arealu a to jak v Evropé tak i na tizemi
CR i 0 urdité zvlastnosti v rozmnozovani. Ze zpracovani udajii z herbaitt CR lze usoudit na
odli$nosti v §ifi ekologické amplitudy 1 v upfednostiiovani rozdilnych typt stanovist. Rozdily
mohou byt i v mife plasticity v morfologickych znacich pravé ve vztahu ke stanovisti. Proto
se predpoklada podrobnéjsi rozpracovani tématu v diplomové praci, zejména s diirazem na

ptipadné korelace morfologickych znakli a stanovist a na zjisténi, do jaké miry jsou

morfologické znaky fixovany geneticky nebo ovliviiovany stanovis$tnimi podminkami.
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9. P¥ilohy

Charakteristika stanoviStnich preferenci jednotlivych druht (obr. 1-4). V zavorkach

uvedeny pocty stanovist’, ktera byla do zpracovani zahrnuta.

Ptehledy riistovych charakteristik, morfologickych znakl, chromozémovych pocti,
fenologie a stanovistnich charakteristik jednotlivych druh okruhu G. fluitans podle

udaju z literatury (Tab. 1-8) (vzdy cela dvojstrana).
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Obr. ¢. 1 — G. fluitans, celkovy pocet stanovist’ 885

Glyceria fluitans

Obr.¢. 2 — Glyceria notata, celkovy pocet stanovist’ 706

Glyceria notata

litoral umele nédrz
litoral jezera --%,;\ig’ -
SRR

obnazené dno

litoral rybnika

bfeh tekouci vody
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Obr.¢.3 — Glyceria declinata, celkovy pocet stanovist’ 459

Glyceria declinata

litoral jezera

obnazené dno

Obr. 4 Stanovisté G. nemoralis, celkovy pocet stanovist’ 122

Glyceria nemoralis

litoral jezera

obnazené dno
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Tab.1: Piehled ristovych charakteristik a morfologickych znakt Glyceria fluitans podle udajt

z literatury.
znak Fitzpatrick 1946 | Borrill 1956,58 | Holub 1960 Holub et al 1970
vyska rostliny (cm) —_— —_— —_— —
charakter ristu neékdy vzplyvavy o o
oddenek  — e o o
barva rostliny jasné zelena  —  — tmavé aZ Sedozelena
délka ¢epele (cm) 5-25 S e S
Sirka ¢epele (mm)  —  —  —  —
tvar ¢epele S  —  — dlouze zaspicatélé
pochvy hladkeé _ o —_—
tvar a délka jazy¢ku asi 2x Sirsi nez
(mm) epel
fidka, uzka,
nevétvena, za . . -
charakter laty plodu stazena, za QIOdy —_— Jednostrvann’a,chudokveta,
N N stazena stazena za plodu
vétve pritisklé k
vietenu
délka laty (cm) S S -
pocet klasku —_— 1
barva a délka klaskd
(mm) 18-35 15-30(-35) —_— 11-25
pocet kvéta v klasku 8-16 —_— —_— —
délka horni plevy L L L
(mm)
délka dolni plevy L
(mm)
délka pluchy (mm) 6-7,5 55-7,4 55-7,5 5,5-7,2
podlouhle
podlouhla az Spicata, silné kopinata, SpiCata az zaSpicatéla,
tvar pluchy e iz . iy el . Cx .
obla, zaSpicatéla drsna za$picatéla Uzce blanité lemovana
nebo Spicata
nékdy vyrazné
} kratsi nebo zdéli presahuje podlouhle kovpmata, na
pluska luch pluchu, na — vrcholu rozdélena na 2
P y vrcholu 2 mélké zuby
kratké zuby
. . 5x delSi nez fialove, zfidka
prasniky (mm) Siroké, 2-3 | zluté, 1,75-3 — 1,5-3
s ovalna az oy e
obilka (mm) 2,5-3 e'llpt'lcka, elipticka, 2 6-3,2 témér 3x delSi nez Siroka
ovalna - 2,6-3,2
hnéda, 2,5-3
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Tzvelev 1976

Holub in Tutin
1980

Dostal 1989

Kubat et al 2002

(20-)40-120(-150)

40-120

vystoupava stébla nebo
poléhava, kofenuijici, ve
vodé vzplyvajici

dlouze plazivé,

tmavé az Sedavé

tmavé — Sedé zelena

travovité zelena

zelena
o o (4-)5-8(-10)mm _
znenahla zaspic¢atélé, na dllc?lezve zadsplcitelle,
- T $pi¢ce drsné zviaste pod vrcholem
velmi drsné
zkrabacené
podél Zilek T
o o azb e
ochabla jednostranna, fidka, uzka,
—_ . nesouvisla, klasky odstalé .
_ preruSovana, za . e .. - | lata za plodu stazena
lodu stazena jen za kvétu, j|_nak pritisklé
P k vietenu, silné drsné
— 10-40(-50) 10-50
L2 e na del3ich vétévkach 14,
vétévIJ< 3 — na kratsich 1(=3) svétle S
yPp zelené
4klascich
o o 10-25 o
I _ 7-11 —
1-3 3in4. 3-4.5 1-3 Zilna, 3—4.5mm,
' ' pfitupa
1-3 Zilna, Spicata, wil o w iy
 — 23 1-3 Zilna, Spicata, 2-3 _
5,5-7 55-7,5 55-7,5 55-7,5
wWrazné 7 iina podlouhla, vynikle 7 Zilna,
}(;dlouhlé L’che; Spicata, nezoubkata, slabé Spi¢ata nebo
T blgnité za$picatdla drsna, nahofe (zce blanite za$ iégtélé celokrajna
,drsng | lemovana, 3x delSi nez P ’ I
Sirsi
o dlzgﬂlsltghiyr{até podlouhle kopinata, mélce
— pmélce 2k|an$1é 5 | 2klanna, 2 kratké zoubky, —
kratkeé zoubky zdéli pluchy
152 | obwkefialoved,5- fialove, 1,5-3 2-3

2,5(-3)

témér 3x delSi nez
Siroké, 2, 6-3,2
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Tab. 2: Pfehled chromozdémovych poc¢ta, fenologie a stanoviStnich charakteristik Glyceria

fluitans podle udaji z literatury.

Holub in Tutin

znak Tzvelev 1976 1980 Dostal 1989 Kubat et al 2002
fenologie
(kveteni) —_— o V=VII V=Vl

pocet — 2n = 40 2n =40 2n = 40

chromozomi
mokré, mélce
preplavované, slabé
pudy —_— zasadité — kyselé, —_—
nevapnité, radelinné,
piscité az bahnité
bfehy potokd, pfikopy,
. pramenisté, svétlé luzni bfehy potokd,

stanovisté —_  —

lesy, nékdy ve vodé
vzplyvajici

pfikopy, pramenisté

spolecenstva

Oenanthion aquaticae,
Sparganio-Glycerion
fluitantis, Phragmition
communis
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Tab. 3-1: Ptehled ristovych charakteristik, morfologickych znakti a chromozémovych poctt

Glyceria notata podle udaju z literatury

znak

Fitzpatrick 1946

Borrill 1956,58

Holub 1960

vyska rostliny (cm)

charakter ristu

oddenek

barva rostliny

tmavé zelena

délka cepele (cm) 5-30 _— —
Sifka éepele (mm) S -
tvar ¢epele Spicaté  — _
pochvy drsné — —

tvar a délka jazycku
(mm)

Sifka shodna s Sirkou
Cepele, Spicaty

charakter laty

bohaté vétvena, za
plodu Siroce rozestala,

za plodu rozestala

vétve za plodu
rovnovazné rozestalé

dolnich vétvi do 5 az sklonéné
délka laty (cm) e e _
pocet klasku _ o _
barva a délka klaskd
(mm) _ 10-20 _
pocet kvétu v klasku 7-16 —_—
délka horni plevy
(mm)
délka dolni plevy
(mm)
délka pluchy (mm) 4-5 3,5-5,2 _—
zaoblena nebo se
mélkymi vroubky,
tvar pluchy Siroce elipticka drsna na zilkach, Siroky blanity okraj
nékdy mirné zdrsnély
cely povrch
viceméné zdéli pluch na vrcholu
. vejcita, kratSi nebo . P cny, zaokrouhlena se 2
pluska vrchol s nevyraznymi

zdéli pluchy

zuby

zoubky, zpravidla
neprecéniva pluchu

prasniky (mm)

3x delSi nez Siroké, 1—

Zluté, zfidka fialoveé,

1,5 018_115
obilka (mm) elipticka— vejcita, 2 | Mave rl‘”g_dzaé"ejc'ta’ vejtité elipticka
pocet chromozomi 2n =40 2n =40 —
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Holub et al 1970

Tzvelev 1976

Holub in Tutin 1980

(30 —) 4080 (—100)

silna stébla

tmavé—modro zelena

tmava—modrozelena

3-18

drsné v horni ¢asti

podél zilek
slabé dfipeny  — _
bohaté vétvena,
O —_— vétévky vzpfimené,
rozestala za plodu
e e 10-40
10-20 —_— Sedozelené
7-12 — 5-15(19)/1-5
— S 2,5-4
15-2,3
3,5-4,5 — 3,5-4,5
Siroce elipticka, drsna
mezi zilkami,vSechny Siroce elipticka, drsna,
zilky stejné dlouhé o Siroce lemovana, 7
vSechny dosahuji stejnych Zilek
blanitého okraje
L zaoblena se 2 malymi
zoubky na vrcholu
0,8-1,4 0,8-1,4 Zluté, 0,7-1,3
— — 2n =40
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Tab.3-2: Piehled rustovych charakteristik, morfologickych znakti a chromozémovych poéti

Glyceria notata podle udaju z literatury

znak

Dostal 1989

Kubat et al 2002

vySka rostliny (cm)

(30-)40—-80(—100)

charakter rastu

vystoupava stébla

oddenek

plazivé,vybézkaté

barva rostliny

tmavé — namodrale zelena

tmavé nebo modravé

zelena

délka cepele (cm) e —
Sirka ¢epele (mm) 3-8 _—

v mladi 2x podélné zfasené,
tvar Eepele dospélé ploché, slabé drsné, L
zebernaté, znenahla
zaSpiCatélé
Zilky rovné,

pochvy

nezprohybané, nejsou
napadné vyniklé

tvar a délka jazy€ku (mm)

vejCity, utaty, slabé dfipeny, 5

charakter laty

vSestranna, Siroce podlouhla,
nepferuSovana, bohaté
vétvena, nékdy previsla,
vétévky vzpfimné, jen za
plodu odstalé

délka laty (cm) 10-40 —
« P prostfedni vétévky delSi 5—
pocet klaskd 15, kratsi 1-5

barva a délka klaski (mm)

Sedozelené, nékdy slabé
nafiaovélé, uzce podlouhlé,
12-18

pocet kvéta v klasku

7-11

délka horni plevy (mm)

tupa, obvejcita, 2,5-4

délka dolni plevy (mm)

tupa obvejcita 1,5-2,3

délka pluchy (mm)

3,5-4,5

3,5-4,5

Siroce elipticka, zaokrouhlené
tupa,slabé drsna, na vrcholu

Siroce elipticka, na okraji
mélce vroubkovana, na
hibeté mezi zilkami

tvar pluchy mélce vroubkovana, Siroce Y . s
o . . drsna, Zilky stejné
blanité lemovana, 7 stejnych dlouhé. dosahuii
silek ouhé, dosahuji
blanitého okraje.
podlouhle vejgita,
pluska zaokrouhlena, kratce 2 zuba, | obvykle kratSi nez plucha

zdéli nebo kratsi nez plucha

prasniky (mm) Zluté, 0,7-1,3
obilka (mm) -
pocet chromozomli 2n =40 2n =40
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Tab.4: Piehled fenologie a stanoviStnich charakteristik Glyceria notata podle udaju z

literatury
znak Dostal 1989 Kubat et al 2002
fenologie (kveteni) V-VII V-VII
—_ [z,akosmy, brehypgtokLvl, . bfehy vod, pramenisté,
stanoviste prikopy, pramenisté, luéni

mokFady mokré cesty

Zivné, zasadité, Casto
pudy vapenné, humozni, bahnité, —
preplavované

spolecenstva Sparganio-Glycerion
P fluitantis, Bidention
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Tab. 5-1: Ptehled ristovych charakteristik a morfologickych znak Glyceria declinata podle

udaju z literatury.

znak

Fitzpatrick (1946)

Dostal 1989

Borrill 1956,58

vyska rostliny (cm)

10-50(-60)

charakter ristu

volné trsnata, stébla
obloukové vystoupava

oddenek

kratky

Sedé az modravé

barva rostliny Sedozelena .  —
zelena
délka ¢epele (cm) 3-18 3-18 7,2-10,5
Sirka ¢epele (mm) — 3-10 59-7,1
tvar éepele nahle kratce kapovité
P — za$picatéla
pochvy hladké e —_—
tvar a délka jazycku 5 usekly, 1,5x SirSi nez

(mm)

stéblo

charakter laty

jednoducha, fidce
vétven4, €asto se
spodni vétve max. po

uzka, chudokvéta,
vSestranna, za plodu

stazena za plodu

5 uzka
délka laty (cm) _— 5-25 —
pocet klaski —_— 1-2 —_—
barva a délka klaskd
(mm) 13-25 —_— 14-16
pocet kvéta v klasku 9-15 e 6-8
délka horni plevy 254
(mm)
délka dolni plevy
(mm) E— 1,5-2,5  E—
délka pluchy (mm) 4-5 3,5-4,5 3,5-5,25

elipticka az vejcita, 3

podlouhla, vejcita,
vynikle 7 zilna, lysa,

3-5 zuby nebo jen

tvar pluchy vyrazné zuby nebo uzce blanité . .
. 3lalo¢ny vrchol, lysy
laloky na vrcholu lemovana, na vrcholu
3-5 §picatych zubl
podlouhle kopinata,na
vrcholu hluboce skdv delsi nes
« s rozeklana ve 2 nekdy aeisi nez
pluska delSi nez plucha plucha, vrchol Spicaty,

rozestalé osinaté
zuby, zfetelné delsi
nez plucha

hluboce rozestaly zub

prasniky (mm)

2x SirSi nez dlouhé,
0,8-1 mm

fialové, az 2x delSi nez
Siroké, 0,7 —1,5 mm

fialové, zfidka zluté,
0,75-1,25

obilka (mm)

08-1

34




Pokrac.tab.5-1

Tzvelev 1976

Holub 1960

Holub et al 1970

10-55(~70)

volné trsnatéd, obvykle
plodna i kvetouci stébla
v jednom trsu

rozvétveny, kryty
bezCepelnymi, vlaknité
rozpadavymi pochvami

siva nebo nasivéla,
Gasto fialové nabéhla

modrozelena

3-18

1,5-8

nahore nahle stazena v
kapovitou Spicku

nahle stazena na
vrcholu

4 — 8, blanity, ostry nebo
zaostieny, pozd8ji
nékdy hrubé roztfepeny

uzka, v obrysu ¢arkovita
az kopinatd, za plodu
stazend, jednoducha

chudokvéta, 1 — 3
vétevna ve spodnich
nodech, stazena za
plodu

5-20(-30)

13-20(-25)

8-12(-15)

2,5-3,5

15-2,3

(3,5-)4-4,5(-5)

Spicata, se 3-5 zuby

3-5 zoubkd, zilky
dosahuji téméf blanitého
okraje pluchy v jim
odpovidajicih zoubcich

Uzce blanité
lemovana, 3 (- 5)
tupych zubt na
vrcholu

rozeklana na dva
zuby, delSi nez plucha

podlouhle vejgita,
bélava, na vrcholu s
hlubokym zarezem

vejcita aZ kopinata,
hluboce rozdélena
na 2 zuby

0,5-1

fialové, zfidka Zlutavé
0,7-1, nanejvys 2x delsi
nez Siroké

vétsSinou fialoveé, 0,5—
1,5

podlouhle eliptické,
svétle nebo tmavé
hnédé, volné okoralé
1,8-2,5
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Tab. 5-2 : Ptehled rustovych charakteristik a morfologickych znaka Glyceria declinata podle

udaju z literatury.

znak

Holub in Tutin 1980

Kubat et al 2002

Mirek et Zaluski 1986

vyska rostliny (cm)

10-50(-65)

1045

charakter rustu

vystoupava stébla

oddenek

barva rostliny

Sedo az modrozelena

modrozelena

modrozelena

délka cepele (cm)

3-18

Sifka ¢epele (mm)

tvar ¢epele

nahle ukonéena

kapovita Spicka

nahle zuzeny konec
nebo tupy konec

pochvy

tvar a délka jazy€ku
(mm)

4-9

charakter laty

chuda, ¢asto jen na
bazi s 1-2 vétévkami

délka laty (cm) 5-25 — jednostranng, 4-30
pocet klasku 1-6 _— —_
barva a délka klask 8(10)-25
(mm)
pocet kvéta v klasku _  — 8-15
délka horni plevy
(mm) 2,5-4 2,5-3
délka dolni plevy 15-25 15-2,5
(mm)
délka pluchy (mm) 3,5-4,5 3,5-5,5 —

podlouhla, vejéita,

3-5 zfetelnych ostrych

7Ziln3a, lysa se 3-5

tvar pluchy Z?(!?ealln%?azjgj zubl na vrcholu Sirokymi zuby
podlouhla, na vrcholu | dvojklana, s osinatymi rozeklana na dva
pluska hluboké zuby zfetelné zuby, zfetelné vyrazné zuby, delSi
pfesahujici pluchu pfesahujici pluchu nez plucha
prasniky (mm) fialové, 0,6-1,1 0,5-1,5 0,6-1

obilka (mm)
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Tab. 6: Piehled chromozémovych poctl, fenologie a stanovistnich charakteristik G. declinata

podle udaju z literatury

znak Fitzpatrick (1946) Dostal 1989 Borrill 1956,58
poéty chromozémi _ 2n=20 2n=20
fenologie (kveteni) _ VI=VII  —

A lesni cesty a mokrady,
stanovistée _ . _—
pole, vihké louky

dusikaté, kyselé,
pudy e nevapnité, vinké, e
obCas mokré, humodzni

Agropyro-Rumicion
crispi, zfidka
spolecenstva o Sparganio-Glycerion o
fluitantis a
Nanocyperion
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Pokrac. tab.6

znak

Holub in Tutin 1980

Kubat et al 2002

Mirek et Zaluski 1986

poéty chromozéml

2n=20

2n=20

2n=20

fenologie (kveteni)

VI=VIII

stanovisté

vlhké cesty, kaluze,

vlhka az mokra,
spasana nebo jinak

pramenisté narusovana, pFikopy,
luéni cesty
ad slabé kyselé az
pudy bazické (pH 5,4-8,2)
Agropyro-Rumicion
crispi, Cynosurion,
spole¢enstva _ —_— Calthion,Glycerio-
Sparganion, Bidention,
Isoeto — Nanjuncetea
Pokrac.tab.6
znak Tzvelev 1976 Holub 1960 Holub et al 1970
pocty chromozémli 2n=20 2n=20 o
fenologie (kveteni) VI=VII _— E—

u mélkych vod,
potuckd, na
pramenistich, na

stanovisté mokrady, lesy vysychajicich okrajich _—
rybnikd, nesnasi
zastinéni
pudy — — —

spoleéenstva

Bidention, Caricion
canescentis-fuscae, ,
Calthion,
Nanocyperion
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Tab.7: Piehled ristovych charakteristik a morfologickych znakt G. nemoralis podle udajt

z literatury

znak

Holub 1960

Holub et al 1970

Tzvelev 1976

vySka rostliny (cm)

charakter ristu

oddenek

Barva rostliny

bledé Seda

délka ¢epele (cm)

Sirka cepele (mm)

Tvar cepele

pochvy

tvar a délka jazycku
(mm)

u hornich listd jemné
dfipeny

charakter laty

vétve za plodu
rovnovazné odstalé az
sklonéné

mnohokvéta ve spodni
Casti, 3-5 vétvi ve
spodni ¢asti

délka laty (cm)

pocet klaski

barva a délka klasku
(mm)

8-14

pocet kvéta v klasku

6-10

délka horni plevy
(mm)

délka dolni plevy
(mm)

délka pluchy (mm)

3-3,5

3-3,8

hladka, 4 kratSi Zilky

Siroce obvejcite, mezi
zilkami hladké. Zilky
nestejné dlouhé, delSi

3 zfetelné vyniklé zilky
dosahujici témeér

Tvar pluchy nedosahuiji blanitého velmi vyrazné, vrcholu a 4 zilky témér
lemu stfidajici se s kratSimi, nezfetelné v horni
které jsou v horni 1/3 poloviné
nezfetelné
« zaoblena, se 2 elipticka, ¢asto
pluska . . :  —
nasazenymi zoubky pfesahuje pluchu
prasniky (mm) _ Zluté, 1,2-1,5 1,2-1,5

obilka (mm)
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Pokrac.tab.7

Dostéal 1989

Kubat et al 2002

40-100

pfima, hladka, tenka,
chaba stébla

kratky,
plazivy,vybézkaty

bledé az nasSedle
zelena

svétle zelena

3-8(10)

plocha, znenahla
zuzena, nahle
zaSpicatéla

zejména suchych listl
napadné vyniklé a
zpravidla vinkované
zprohybané

nitkovité dfipeny, 5, u
hornich list( 1

v8estranna, v obrysu
Siroce podlouhla, dole
mnohokvéta

15-28

prostiedni delSi
vétévky 5-16, kratsi
1-6

zelené, nékdy hnédé
az nafialovélé, 8-14,

5-7(-9)

tupé, 2,5 -3

tupé, 1,5-2,5

3-3,5

3-3,5

Siroce elipticka —
obvejcita, kratsi nez
pleva, se 3 vyniklymi a
4 kratSimi
nezietelnymi zilkami

Siroce obvejcité,
celokrajné, na hibeté
mezi zilkami hladké,

Zilky na pluchach

nestejné dlouhé (3
delSi dosahuiji
blanitého okraje),
kratSi 4 nezfetelné nad
1/2 pluchy

uzce obvejcita, stejna
n. delSi nez plucha, 2
zuby

¢asto delSi nez plucha

Zluté, 1-1,5
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Tab.8: Piehled chromozémovych poétu, fenologie a stanovistnich charakteristik G. nemoralis

podle udaju z literatury

znak Holub 1960 Holub et al 1970 Tzvelev 1976
pocet chromozomi _— 2n=20 2n =20
fenologie (kveteni) _ VI-VII VI-VII

stanovisté

lesni pramenisté, lesni
potlcky

lesni mokfady,
zejména v olSinach

pudy

spole¢enstva

Z hranice rozvéifenl’
prochazi CR
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Pokrac. tab.8

Dostal 1989 Kubat et al 2002
2n=20 2n =20
V-VII VI-VII

vlihké listnaté lesy,
pramenisté, biehy vod,
olSiny, mokfady

lesni pramenisté a
mokfiny, bfehy lesnich
potokd, oliny

Fagetalia, Z hranice
rozsifeni prochazi CR

V a SZ Cechy vzacné,
v moravskych
Karpatech roztrousené
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