Oponentni posudek

bakala¥ské prace Magdaleny Dvorakové s nazvem ,,Fyzickogeograficka charakteristika
CHKO Orlické hory*“.

Zpracoval: Ing. Zdenék Zalis, Sprava CHKO Orlické hory

PiedloZena prace se zabyva fyzicko-geografickou charakteristikou CHKO Orlické hory, kterou si
autorka vybrala. Cilem prace je provést ucelenou charakteristiku uzemi z hlediska fyzické
geografie a blizkych obora.

Préce je ¢lenéna do 7 kapitol, ma 50 stran textu, 11 tabulkovych, mapovych a fotografickych priloh

vlastnich i prevzatych.

Nejprve je uvedeno vymezeni a zakladni charakteristika izemi a metody zpracovani prace.

V dalsi ¢asti jsou charakterizovany jednotlivé fyzicko-geografické sféry — geomorfologicka

regionalizace, geologické poméry, charakteristika geomorfologickych jednotek, plida, vodstvo,

a navrhla pfiblizit vefejnosti nékteré zajimavosti z oboru prostiednictvim naucné stezky.

Prace je logicky roz¢lenéna. Autorka pracovala s mnozstvim odborné literatury. Za ptehledné
zpracovanymi kapitolami €. 1-6 pon€kud pokulhavé kapitola ¢. 7. Autorka si z velkého mnoZstvi
informaci o pfirodé CHKO Orlické hory spravné vybrala stéZejni ¢asti, ale v podkapitole 7.2.
maloplo$na zvlasté chranéna uzemi se hiife vypotadala se zpracovanim informaci z publikace
Chranénd tizemi CR V — Kralovéhradecko editora Mackové&ina, 2002. Tim, Ze se autorka nedrzela
ptesnych citaci pak dochazelo k zjednodusenym az mylnym interpretacim textu, které uvadim
(podtrzeny text):

e Na strané 36 je v 2 odstavci textu o NPR Bukacka uvedeno, ze Bukacka tedy predstavuje
zbytek piivodnich pralesu, ktery je obklopen horskymi podmdcenymi loukami, jezZ se staly...
Toto tvrzeni je tfeba uvést na pravou miru, nebot’ ve skutecnosti zbytek pralesa neobklopuji
louky, ale naopak zbytek pralesa obklopuje dvé drobné lucni enklavy, které tvori pouze 4 %
rozlohy NPR, coZ je patrné i z mapového zdkresu citovaného zdroje informaci.

e Nastrané 37 v textu o NPR Trckov je ve tietim fadku uveden smrk horsky, ma byt smrk ztepily.
Na stejné strané v textu o PR Cerny diil je v zavéru uvedeno: ,,Soucasnym cilem je mimo jiné
stabilizovat oblast rezervace, kterd je postiZzena imisemi na SZ* Ve skutecnosti je viak imisemi
postizena oblast cela a je treba stabilizovat SZ ¢dst postiZzenou vétrnym polomem.

e Na strané 38 v textu o PR Pod Vrchmezim je v prvnim fadku uvedeno .,... bukosmrcéinovy
porost.. “ ma byt ,, ... bukosmrkovy... “. Déle je uvedeno ze:... 10,69 ha predstavuje jadro
rezervace, ve kterém prevazuje prirozené zmlazeny bukovy porost™ Tato informace je dosti
nepiesné formulovana nebot’ ve skuteénosti jddro rezervace predstavuje stary bukosmrkovy
porost, pod kterym se prirozenym zmlazenim vytvorilo druhé patro mladého véku (5-20 let), ve
kterém prevazuje buk lesni nad smrkem ztepilym. V zavéru autorka uvadi, Ze rezervace byla
vyhlasena v roce 1960 s cilem dospét pomoci vysadby vhodnych druhii k pFirozenému stavu
pralesovitého porostu. Cilem je dospét v vizemi k prirozenému stavu lesa misty i pralesovitého
charakteru, ale prostiedkem k dosazZeni cile neni vysadba vhodnych druhii, jak uvadi autorka.

e Na stran€ 39 v textu o PR Pod Zakletym autorka v zavéru uvadi: ,,Cilem ochrany je zajistit
prirozeny vyvoj biotopu a tim ochrdnit ohrozZeny druh. OhroZujicim faktorem jsou v tomto
pripadé predevsim nalety smrkii z okolni rezervace “. Pokud bychom uzemi nechali
pfirozenému vyvoji, nejspise by pfedmeét ochrany zanikl pravé diky ohrozeni smrkovym
naletem z okolnich porostt. Cilem ochrany tedy neni zajistit prirozeny vyvoj biotopu, ale udrzet
biotop v jeho soucasné podobé aktivnimi zdsahy (udrzet bezlesi likvidaci naletovych drevin
z okolnich porostu).

e Nastran€ 40 v textu o PR Hotecky se v prvni vété jedna o jednu prirozenou louku, nikoliv o
prirozené louky. Déle je nespravné uveden nazev hofeek mnohotvdrny ¢esky, ma byt hofeéek




mnohotvary &esky. Tato nepfesnost vSak nepada na hlavu autorky, nebot’ citovala jiz nespravné
uvedeny nézev v publikaci Chranéna uzemi CR, Mackov¢in, 2002.

e Nastrané 41 v textu o PR Tr¢kovska louka autorka v zavéru uvadi, Ze cilem je predevsim
zamezit ndletium drevin z okoli. Ve skute¢nosti je cilem udrZet nebo zlepsit druhovou
rozmanitost vizemi a zamezeni zarustani naletovymi dfevinami je pouze jeden z prostiedk
k dosazeni tohoto cile (vedle koseni a pastvy). Na stejné stran€ je v textu u PR Neratovské
louky autorkou silné zjednodusen cil ochrany tohoto uzemi na udrZovdni vodni plochy a tim
ochranu mistnich Zivocichii. Ve skutecnosti se jednd o udrZeni stanovist podmdcené louky
v nivé Divoké Orlice.

K dal§imu textu méam nékolik poznamek:

e V oddile 7.1 na stran¢ 35 je tfeba upfesnit charakteristiku III. zény doplnénim slova ,,souvisle*
takto: ,, III. zonu tvori zbyvajici souvisle nezastavéné vizemi CHKO *

o 'V casti Vymezeni a zdkladni charakteristika vizemi na stran€ 8 je nespravné uvedena vymeéra
CHKO Orlické hory 200.4 km’, ma byt 204 km”.V druhém odstavci je dosti zjednodusen diivod
ztizeni CHKO Orlické hory, autorka ve vyctu pfedméti ochrany opomenula vodni toky a
plochy a rovné€Z charakter sidel a lidovou architekturu, jak je uvedeno ve vynosu o zfizeni
CHKO. Ve ¢tvrtém odstavci neni presné tvrzeni, Ze existence maloploSnych zvlasté chranénych
vizemi (MZCHU) doklddd ochranu pFirody v CHKO na ndrodni sirovni ( MZCHU, za které jsou
povazovény zvlasté chranéna tzemi typu NPR, PR, NPP a PP existuji i mimo tzemi CHKO).

e Nastran€ 21 je pieklep Zemska Bbrdna

e Na stran€ 22 ve tietim fadku odspoda je uvedena obec Mnichova - nejedna se o obec, ale spise
o0 osadu nebo mistni ¢ast Destného v O.h.

e 'V ptiloze €. 1 Obecné-zemépisné mape mohly byt kromé Velké Destné pojmenovany i dalsi
uvedené koty (Vrchmezi, Koméii vrch, Anensky vrch, Spi¢ak)

e V piiloze ¢. 9 Seznam pamatnych stromii chybi u nékterych stromi udaje s tim, Ze nejsou
k dispozici a jako zdroj je uveden AOPK. Zde byla autorka nedtislednd, nebot’ idaje jsou
obsazeny v Planu pé&e o CHKO Orlické hory, dale také v Ustfednim seznamu ochrany p¥irody
v Praze nebo je bylo moZné na dotaz sdélit.

V zavéru prace oceriuji, Ze autorka pfisla s vlastni iniciativou - navrhem naucné stezky, trasou a
navrhem informacnich tabuli. Jeji ndpad se ¢asteéné prekryva se zamérem Spravy CHKO Orlické
hory pfibliZit turistim jediné dva vyznamnéjsi skalni Gtvary Marusin kdmen a Sfingu. Cést trasy
navrzené naucné stezky vsak vede po zamérné neznaCenych stezkach a lesnich cestach, jejichz
okoli jsou klidové oblasti CHKO a je nezadouci sem smérovat navstévniky, ktefi maji k dispozici
hustou sit’ znacenych cest se 4 nauénymi stezkami (Okolim Destného, Po hiebeni Orlickych hor,
Zemska brana a Bedfichovka).

Zavérem vyslovuji nazor, ze autorka celkové odvedla velmi dobrou praci ve vétSiné ¢asti,
které jsou ji oborové blizké a pouze v jedné diléi ¢asti se huie vyporadala s interpretaci
odborné literatury.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim ,,velmi dobra*.

V Rychnové nad Knéznou 4.9.2007 Ing. Zdengk Zali§

Pouzité zkratky:

CHKO - chranéna krajinnd oblast, AOPK — Agentura ochrany pfirody a krajiny

MZCHU — maloplo$né zvl4sté chranéné uzemi, NPR — nérodni prirodni rezervace, PR — pfirodni
rezervace, NPP - narodni ptirodni pamatka, PP — ptirodni pamatka



