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Abstrakt

Tato prace sleduje téma aktualizace ob&anského vzdélavani v CR, FR a SRN. Prvni &ast textu
nastinuje aktualni situaci ob&anského a politického vzdélavani v evropském kontextu. Nasledujici
Cast predstavuje rozdilnosti ob&anského vzdélavani ve vy$e jmenovanych evropskych zemich, a
to s odkazem na dé&jinny, politicky i filosoficky vyvoj jednotlivych statu. Treti ast reviduje kontext
aktualnich vyzev ob&anského vzdélavani a vyraznost jejich aktualni reformulace. Mezi tfemi
vybranymi aspekty jsou: demokratické hodnoty ve spoleénosti, aspekt celozZivotniho vzdélavani
a role médii (informuijici i ovliviujici). Ctvrta &ast textu je vénovana kazuistice — problematice
nenavistnych projevu na siti, ktera propojuje témata souvisejici politické, multikulturni a medialni
vychovy. Zavérem je shrnuti rozdilnosti a souvislosti jednotlivych narodnich a mezinarodnich

pfistupl k obéanskému vzdélavani.
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Abstract

This work follows the process of updating of citizenship education in the Czech Republic, France
and Germany. The introductory part of the text outlines the current situation of citizenship and
political education in the European context. The following part presents differences in citizenship
education in the above mentioned European countries, with reference to the particular historical,
political and philosophical development. The third part reviews the context of the actual
challenges related to the concept of citizenship education, and the significance of its updated
reformulation. The three selected aspects are: democratic values in society, lifelong learning, and
the role of media (as informers and influencers). The fourth part of the text is devoted to the
problem of hater on the network, as a topic which binds the political, multicultural and media
education topics. The summary outlines differences and similarities within particular national

systems of citizenship education.
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0 UvoD

Predkladana prace se zabyva komparaci stavu ob&anského vzdélavani v Ceské
republice, Francouzské republice a Spolkové republice Némecko — a to ve véci mozné
aktualizace pojeti ob&anského vzdélavani s ohledem na déni poslednich let.

Prestoze predstavuji tyto tfi zemé& odliSné kultury (jak po strance de&jinného,
spolecenského a ekonomického vyvoje, tak po strance jazykové), problémy, pro jejichz
eliminaci byva ob&anské vzdélavani jmenovano Zzadoucim feSenim, jsou mnohdy
totozné. V podobném duchu se ozyvaji i hlasy po vét§i mife internacionalizace
(univerzalizace) obanského vzdélavani, snazici se vyhledat &i odhalit funkéni vzorce.
Vyhledavani uc¢innych metod v8ak komplikuji nejasné a ne zcela relevantni evaluace.
Patra se tedy po moznostech, kterymi zméfit a vhodné prokazat dopady ob&anského
vzdélavani. Tato prace se v8ak namisto evaluace zajima o revaluaci tématu, konkrétné
jeho zhodnoceni skrze esencialni slozky (post)moderni demokracie, jez je sama

tézistém obc&anského vzdélavani; a v tomto smyslu pfistupuje ke komparaci.

Prvni kapitola shrnuje aktualni celoevropsky pfistup k ob&anskému vzdélavani,
zastfeSeny aktivitami a strategiemi Rady Evropy a predstavuje smér, kterym se cela
prace vydava. Zakladni argumentaéni linie prace je totiz o nenasilné transpozici tézisté
obcCanského vzdélavani do kontextu prava a médii, potazmo Zurnalistiky. Jak pravo, tak
medialni prostor jsou do jisté miry determinovany narodnimi Sablonami, zaroven vsak
podléhaji mezinarodnim trendim (v pfipadé prava se v regionalnim kontextu jedna
pfimo o harmonizaci predpist v ramci komunitarniho prava, v pfipadé médii je relevantni

uvazovat o konvergenci medialnich obsahU a technologii v prostfedi globalizace).

Druha kapitola textu nastifiuje rozdilné pozice ob&anského vzdélavani ve vyse
jmenovanych evropskych zemich, a to s odkazem na ramcovy dé&jinny a politicky vyvoj
jednotlivych statu. Historiografickou kapitolu doplfuji napfi¢ dalSimi oddily odkazy na
dostupna statisticka badani, ktera obvykle byvaji sou€asti pojednani o ob&anském

vzdélavani, pfestoze tato prace s nimi pfimo nepracuije.

Treti kapitola se zaméfuje na aktualni vyzvy ob&anského vzdélavani v kontextu
moznych reformulaci podstaty ob&anského vzdélavani (napf. v reakci na tzv. migracni
krizi minulych let, neuspéchy integraénich politik, ale i erozivni projevy demokracie a
vefejnosti). Mezi trojici vybranych aspekiu ob&anského vzdélavani jsou: hodnoty

demokracie a prava, souvislost celozivotniho vzdélavani a tloha médii.



Ctvrta kapitola se zabyva otazkou dopad(l i podnétl ob&anského vzdélavani
v sou¢asném evropském kontextu, a to na jednom z pfikladl stale zfetelngji
pocitovaného problému postmoderni demokracie, podkopavané svymi vlastnimi
principy. Onim pfikladem jsou projevy nenavisti Sifené v internetovém prostfedi. Toto
téma bylo vybrano coby konkrétni a mozna vyzva ob&anského vzdélavani, ktera v radé
pfipadu sluéuje témata multikulturni, politické a medialni vychovy — tedy jakéhosi jadra
sou€asného ob&anského vzdélavani. Multikulturnim selhanim je zde rasova nenavist,
politickym selhanim nepochopeni principll demokracie a podstaty lidskych prav a jimi
chranénych zajmua (resp. dopusténi takového nepochopeni), medidlnim selhanim je
oproti tomu ukazka (a v jistétm ohledu i otazka) negativniho dopadu technologie (zde
digitalnich médii a konkrétné Internetu) na podobu lidského chovani. Téma Cctvrté
kapitoly je globalni, nicméné kapitola sama je primarné feSena optikou Ceského
prostfedi, nebot je nam nejblizSi, nejznaméjsi, a tedy i nejméné nachylné ke
vzniku dezinterpretaci vyvstavsich pfi posuzovani ,nevlastni kultury; i to ma vSak sva

uskali.

Zavérem prace je shrnuti podstaty pfedkladaného pfistupu k nazirani na ob&anské
vzdélavani a jeho interkulturni porovnavani. Jeho soucasti je polemika s obecné
sdilenym piredpokladem kulturni specifi€¢nosti vnimani ob&anského vzdélavani, a to

skrze pfipomenuti v textu zminénych aktualizaci tématu.

Téma je pojimano pfedevs8im optikou ob&anského vzdélavani dospélych, v zasadé
vsak reflektuje obecné koncepce ob&anského vzdélavani, bez nezbytnosti ohledu na
strukturalni ¢i institucionalni pojeti ob&anského vzdélavani — a proto je v praci nejcastéji

zmifiovano obecné prosté ,ob&anské vzdélavani®.



1 POZNAMKY K SOUCASNE SITUACI KONCEPCE OBCANSKEHO VZDELAVANI

Dne 20. &ervna 2017 byla ve francouzském Strasburku ptedstavena Zprédva Rady
Evropy o stavu obCanského a lidskopravniho vzdélavani (Council of Europe Report on
the state of citizenship and human rights education in Europe). Jejim mottem —a v jistém
ohledu i samotnym nazvem — je ,Learning to live together® — u€it se zit pospolu.

V pfedmluvé generalniho tajemnika Rady Evropy, Thorbjgrna Jaglanda stoji:

,Napfi¢ clenskymi staty' Rady Evropy se ukazuje, Ze pravé vzdélavani je nastrojem pro
vyporadavani se s radikalizaci vedouci k terorismu, pro uspésnou integraci migrantl a uprchlikd,
a také pro boj s pocity roz¢arovani vic¢i demokracii a vzestupu populismu. V oblasti u¢eni se
principim demokratického obc¢anstvi a lidskych prav se rozviji mezinarodni spoluprace, v jejimz
ramci jsou podporovany narodni prFistupy skrze navysSovani standardd a vzajemné sdileni
zkusenosti“ (Rada Evropy, 2017, s. 5).

Je zifejmé, Ze jednim z podnétu zvySené pozornosti tykajici se obéanského vzdélavani,
resp. edukace verejnosti vedouci k pochopeni demokratickych zasad, je projevujici se
skute€nost, Ze se tento zamér zcela nedafi a v nékterych segmentech pfimo selhava —
Zprava (2017, s. 6) hovofi o ,vyzvach nasi spole€nosti‘. Slogan ,udit se zit pospolu®
v jisté konotaci sdéluje i to, ze schopnost ,zit pospolu* dosud nebyla vefejnosti
vstfebana, osvojena. Thornbjern Jagland zminil na prvnim misté nutnost (& vhodnost)
vyuzit obéanské vzdélavani k boji proti radikalizaci, terorismu a neuspésné integraci
nove piichozich obyvatel odliSnych kultur (Rada Evropy, 2017, s. 5). Zaroven a jednim
dechem vSak dodava i to, Ze obfanské vzdélavani ma své misto i v boji proti populismu
a deziluzi demokracie, ktera se mezi €asti populace Sifi (Rada Evropy, 2017, s. 5),
ob&anské vzdélavani je tedy doslovné pojimano jako celospoleenska zalezitost, nejen
ve vyznamu zmifovani urcitych rizikovych skupin, pro néz ma byt obanské vzdeélavani

napomoci pro orientaci v kulturné-spole¢enském prostoru.

Zprava Rady Evropy se zaméfila na jednotlivé pfistupy ¢lenskych zemi. Je v8ak zfejmé,
Ze vina de facto protidemokratickych nalad prfesahuje hranice jednotlivych zemi. Je tedy
pocitovana potfeba posunout projekty zabyvajici se ob&anskym a politickym
vzdélavanim pres tyto hranice a posilit pravé mezinarodni (spole¢né) koncepce feseni.

Ukazuje se totiz, ze spoleénému ziti se museji ,ucit* i staty.

1 7akladniho $etieni se &astnila ¢tyficitka z &lenskych statd. Setfeni mezi mladeZnickymi organizacemi se
ucastnilo 44 stath (Rada Evropy, 2017, s. 2)



Mezi zakladnimi ziskanymi informacemi (resp. zavéry plynouci z dotaznikového Setieni
zainteresovanych instituci a nevladnich organizaci, na néz se vyzkum Rady Evropy
zameéfil), uvefejnénymi ve vySe uvedené Zpravé Rady Evropy (2017, s. 6-7) se objevuje
zduraznéni rostouci nekonzistence programu, rostouciho pocitu dulezitosti ob¢anského
vzdélavani a souvisejicich témat, pomérné zasadni problém absence ukotveni
ob&anského a lidskopravniho vzdélavani v zakonech, politikach, strategiich a formalnim
i neformalnim vzdélavani. Dosti zavaznym problémem je i nerozvinuty systém evaluace
souvisejicich programu, €i pfimo absence takovych evaluaci (Rada Evropy, 2017 s. 7).
V kontextu samotné &innosti Rady Evropy konstatuje Zprava (Rada Evropy, 2017 s. 7),
Ze jeji ¢innost vnimana ,povzbudivé“, ale je tfeba dal$i prace na Charté,? s jejiz existenci
,je [mladsi generace]® pramalo obeznamena.“ Zprava (Rada Evropy, 2017 s. 7) uvadi
tato kliCova doporuceni: finanéni podpora a zahrnuti vyuky principl demokratického
obCanstvi a lidskych prav mezi priority vzdélavani a politik rozvoje déti a mladeze,
zajisténi vyrovnaného rozlozeni obcéanského vzdélavani napfi¢ vSemi urovnémi
vzdélavani, posileni uznani souvisejici prace odborniku i ob¢anské spoleénosti (véetné
mladeznickych organizaci), maximalizace vyuziti a dostupnosti evaluaci programu
(nevyjimaje verfejné debaty a SirSi poradenstvi), pevné zallenéni obcanského
vzdélavani do kurikul a vyvinuti adekvatnich evaluaénich prostfedku, zvySeni spoluprace
mezi statnimi organy a obCanskou spole¢nosti, podpora mezinarodni spoluprace,
sledovani a propagace dobrych pfikladu z kazdodenniho Zzivota, posileni propagace
Charty mezi véemi UCastniky, revize Charty a strategickych cili s ohledem na podporu

narodnich a mezinarodnich aktivit.

Samotné téma bylo béhem poslednich let (tj. v letech 2010-2016) feSeno pfi nékolika
pfilezitostech. Zakladnim kamenem bylo pfijeti Charty Rady Evropy o vzdélavani
hodnotam demokratického obcéanstvi a lidskych prav (Council of Europe Charter on
Education for Democratic Citizenship and Human Rights Education) v roce 2010. Prvnim
pokusem o vyhodnoceni pribéhu realizace souvisejicich plant byla souvisejici
konference konana na podzim roku 2012. Nasledujiciho roku se tématu vénovala
konference ministri Skolstvi ve finskych Helsinkach. Dal$i konference ministri Skolstvi

se konala az v dubnu roku 2016, tentokrat v Bruselu. Téhoz roku probéhlo v madarské

2 Charta Rady Evropy o vzdéldvdni hodnotdm demokracie a lidskych prdv (Council of Europe Charter on
Education for Democratic Citizenship and Human Rights Education) z roku 2010.

3 Pravé na mladsi generaci (zejména mlade?) cili vétsina programi obéanského vzdélavani i podstatna
¢ast Radou Evropy prezentované studie.
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Budapesti forum*, které poskytlo naznak prvnich vysledki vyhodnocovani aktivit ve

sledované oblasti.®

1.1 Obcanské vzdélavani, obcanska spole¢nost a souvisejici pojmy

Jak bylo naznaéeno, ob&anské vzdélavani je v sou€asnosti reflektovano a vnimano
zejména coby feSeni ,spoleCenskych vyzev*, které predstavuji eufemistické oznaceni

pro nékdejsi ,problemy*.

Spoleénost se dynamicky vyviji. Pfedev§im vSak (konkrétné postmoderni) spole¢nost
neni zcela celistva a neni jedna (pfestozZe je o ni tak v zajmu zjednodu$eni hovofeno, a
to i v této praci). V roce 2006 byla vydana kniha Miloslava Petruska Spole¢nosti pozdni
doby, ktera nejen nabizi poutavy vhled do sociologie, ale i poskytuje osobity pfehled fady
charakteristickych ryst postmodernich spole¢nosti. Kniha je ¢aste¢né koncipovana jako

slovnikova pfirucka, v niz je prvnim heslem ,aktivni spole&nost” (Petrusek, 20086, s. 53).

Aktivni spole¢nost je konceptem objevujicim se v kontrastu se spolenosti masovou
(charakterizovanou predpokladanou pasivitou — napf. s odkazem na prace z prostredi
tzv. frankfurtské Skoly), sjehoz ukotvenim je spojeno jméno izraelsko-amerického
sociologa Amitaie Etziniho®:

LAktivni spole¢nost je zaloZzena na péti zakladnich pilifich — na motivovaném aktérovi (abychom
se vyjadrili slovy Maxe Webera), na rozvinuté technologii, na kultivovaném a maximalné
roz8ifeném védéni, na korektnim ekonomickém chovani a na kontrolovanych politickych

rozhodnutich vedenych zajmem spole¢enského celku® (Petrusek, 2006, s. 53).

Doslovnym projevem aktivni spole¢nosti je aktivismus, ve smyslu snah o prosazovani
individualnich &i kolektivnich cili majici dopad na celou spole€nost. Pod souslovim
obcansky aktivismus je mozné si predstavit v zasadé jakoukoli formu realizace takovych

snah (od vyuziti sdruzovaciho a shromazdovaciho prava az po politické iniciativy).

4 3rd Compass Forum on Human Rights Education — Learning Equality, Living Diversity.

5 Vyvoj ob&anského vzdélavani je pochopitelné mnohem delsi, tato ¢ast se viak soustfedila pouze na
déni poslednich let z popudu Rady Evropy. V zakladnim a uceleném prehledu o celoevropském pojeti by
krom souvisejicich aktivit Rady Evropy pochopitelné neméla byt opomenuta ani ¢innost Evropské komise
a programu Eurydice; v této praci vSak pojednavana neni.

® Amitai Etzioni je autorem stejnojmenné knihy (The Active Society. A Theory of Societal and Political
Processes) z roku 1968.
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V obecnych souvislostech byva aktivismem oznacena takova &innost, ktera usiluje o

zmeénu stavajicich podminek.

Dulezitym pojem je i ,obCanska spole¢nost®, oznaclujici prostor, v jehoz ramci dochazi
k realizaci ob&anskych svobod a hodnot demokratického ob&anstvi. Obvykle je coby
souéast obcCanské spole¢nosti zahrnovana aktivita neziskovych organizaci, ’
organizované dobrovolnictvi, komunitni ¢innosti apod., realizujici obCanské zajmy.
Viceuroviiovy definiéni pohled na ob&anskou spoleénost, resp. jeji na organizace, nabizi
napf. Marek Skovajsa (2010, s. 38-40), ktery vypocitava pravni, ekonomicka,
funkcionalni i strukturalné&-operacionalni hlediska. Vtomto uhlu pohledu je tedy
obCanska spole¢nost spiSe charakterizovana zapojenymi organizacemi nez ideovym
backgroundem plvodniho konceptu. ® Takové hledisko ponékud upozaduje roli a
vyznam jednotlivce, ¢asto v zajmu prezentace ¢€i odlvodnéni €innosti neziskového
sektoru. Obcanska spole¢nost vSak nemuze byt prostiedim striktné vyhrazenym

,organizacim®.

Vratime-li se zpatky ke knize Miloslava Petruska (2006, s. 53) a pojmu aktivni

spolecnosti, natrefime na pojem ,societalni védéni*:

,1imto pojmem (ktery pfipomina durkheimovské »kolektivni reprezentace«) Etzioni pfedbiha
teorie »spole¢nosti védéni«: zakladem aktivni, tedy postmoderni spole¢nosti je totiz jednak nova
socialni struktura (ktera ztraci rysy tradi¢ni tfidni struktury a jejimiz zakladnimi prvky jsou tzv.
subkolektivity, kolektivity a organizace), jednak disponibilni a dale rozvijené védéni, které je
majetkem celé spole¢nosti a které dynamizuje technicky a ekonomicky rozvoj. Societalni
schopnost je generalizovana schopnost socialnich aktérd vnimat a rozumét socialnimu svétu a
posuzovat jej (je jednotou poznani a hodnoceni), je to »agregace individualnich védomi aktivnich
jedincli«: societalni jednani je zasadné nezavislé na rozvoji tohoto typu generalizovaného védéni
— v8echny cile, projekty, programy i hnuti musi néco z tohoto védéni absorbovat a musi jeho

prostfednictvim smérovat k socialnimu konsenzu® (Petrusek, 2006, s. 53).

Societalni védéni ma tedy Kk pojeti ob&anského vzdélavani velmi blizko -
v charakteristice societalnich schopnosti obsahové nalézame to, co by mélo byt
ob&anskym vzdélavanim zprostfedkovani, obsahem societalniho védéni je pak to, co by

mélo byt optimalnim vysledkem ob&anského vzdélavani.

7 Néktefi autofi zarover upozorfiuji na jistou zaménnost pojm( ,,nevladni neziskova organizace” a
»organizace obc¢anské spolecnosti” (Skovajsa, 2010, s. 19).

8 Autor v pfedchozi pozndmce zmifiované knihy, Marek Skovajsa, tuto skuteénost pfipousti a odliduje tak
pojmy ,,obcansky sektor” (coby sektor organizaci) a ,,ob¢anska spoleénost” (coby Sirsi pojem, zahrnujici i
individualni a neformalni aktivity) (2010, s. 31).
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Tato diplomova prace se soustfedi i na (souvisejici) pojmy a pojimani ob&anského
(potazmo politického) vzdélavani. Ob&anskym vzdélavanim je zde mysleno vzdélavani
v oblasti faktického i ideového pochopeni fungovani demokracie, pfipadné i jinych
politickych rezimu (ergo orientace ve vefejném prostoru), a propagace souvisejiciho
aktivismu.® Tématu se pochopitelné tyka i otazka pojmového zakotveni sledovanych

vzdélavacich procesu a narodnich ¢&i jazykovych rozmanitosti.

V Ceském prostiedi je etablovan termin ,ob&anské vzdélavani* (napf. diky €innosti
Centra obCanského vzdélavani zalozeného roku 2009 pfi Masarykové univerzité v Brné,
od roku 2014 fungujicimu pfi Fakult¢ humanitnich studii Karlovy Univerzity) — jeho
anglicky ekvivalent byva ,civic education“ (Centrum pro ob&anské vzdélavani, 2017) ¢i
,citizenship education*. ' Ceskou definici ob&anského vzdélavani nabizi napt. materialy
zvefejnéné na strankach Ministerstva $kolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky,
v pfehledové formé primarné studie Martina Kopeckého nazvana Obcanské vzdélavani
dospélych v Evropé — Povaha, funkce a vybrané narodni pfiklady (2009). Ob&anské

vzdélani je zde definovano:

... jako soucast vzdélavani dospélych ¢&i dalSiho vzdélavani, jez vytvari irdi prfedpoklady pro
kultivaci ¢lovéka jako ob¢ana, pro jeho adaptaci na ménici se socialni a politické podminky (proto
je rovnéz pouzivan pojem politické vzdélavani), slouzi k urychleni a dotvareni socializace a
obc¢anské hodnotové orientace. Zahrnuje problematiku etickou, estetickou, pravni, ekologickou,
véeobecné vzdélavaci, zdravotnickou, télovychovnou, filozofickou, naboZenskou, politickou,

ob&anskou a socialni* (Kopecky, 2009, s.1).

Ve Francii se obCanské vzdélavani objevuje v pojmech ,ob&anska vychova“ (éducation
civique) — obvykle v kontextu soucasti primarniho a sekundarniho vzdélavani — a
,vychovy k obCanstvi® (éducation a la citoyenneté) uzivané pro vSechny formy
vzdélavani."" Dalsim moznym hlediskem je rozliSeni na éducation civique ve vztahu
k cité (. obec; univerzalni hodnoty), a éducation a la citoyenneté Kk civilité (tj.
spoleéenstvi; hodnoty demokratické spole¢nosti) (Nembrini, 2011).

Pojem ,vychova k ob&anstvi“ ma ve francouzském kontextu Sirsi uplatnéni (z hlediska
aplikace na ruzné vzdélavaci programy), obsahové Sirokym pojmem je vSak spiSe

,ob&anska vychova®, kterd mnohdy zahrnuje vesSkera témata z oblasti v ¢eském

% Definic je nespodet — nékteré jsou orientovany na cile, jiné na pribéh; o nékolik Fadk niZe je uvedena
dalsi, pravdépodobné adekvatnéjsi.

10 pro souhrnny termin zachycuijici jak pedagogickou, tak andragogickou stranku véci je uZivano spise
»Citizenship education”. ,Civic education” by preci jen mélo bliz k pojeti ,Skolni ob¢anské vychovy”. Uziti
téchto termina vsak, zda se, neni striktni.

11 Ani zde viak nelze hovofit o striktnim uZivani pojma.
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prostiedi znamém coby tzv. zaklady spoleCenskych véd (etika, politika/politologie,

ekonomika, filosofie apod.).

V Némecku je zavedenym ploSnym pojmem ,politické vzdélavani, pfipadné
,2ob&ansko-politické vzdélavani* (politische Bildung), které v8ak byva Castéji pfekladano
jako klasické ,ob&anské vzdélavani‘. Pojem ,ob&anska vychova“ (bdrgerschaftliche
Erziehung, srozumitelny anglicismus Civics) se objevuje v kontextu primarniho a
sekundarniho vzdélavani — v soucasnosti vSak Udajné plsobi ponékud zastarale. '?
Zaroven se objevuji i Uzce zamérené terminy jako napf. ,vychova k demokracii'*
(Demokratiepadagogik), které — prestoze/protoze jsou plné srozumitelné — v zasadé

nejsou zasadni soucasti bézného uzu.

Rada Evropy v soucasnosti jmenovité sleduje zejména tzv. vzdélavani hodnotam
demokratického obé&anstvi (Education for democratic citizenship, EDC) a vzdélavani
lidskopravnim hodnotam (Human Rights Education, EHR).

Vzdélavani hodnotam demokratického obéanstvi zahrnuje:

,vychovu, vzdélavani, zvySovani povédomi, informace, praxe a aktivity, jejichz cilem je podpora
posluchacl ve vykonu a brani se svych demokratickych prav a povinnosti ve spole¢nosti a
zhodnoceni diverzity a aktivniho se zapojeni do demokratického Zivota s dlirazem na propagaci
a protekci demokracie a principu pravniho statu, a to zprostfedkovanim znalosti, schopnosti a
pochopenim i rozvijenim vlastnich postojl a chovani'4 (Rada Evropy, 2017, s. 2).

Vzdélavani lidskopravnim hodnotam zahrnuje:

,vychovu, vzdélavani, zvySovani poveédomi, informace, praxe a aktivity, jejichZ cilem je podpora
zapojeni posluchacu do rozvoje a obrany v8eobecnych lidskopravnich hodnot ve spoleénosti
s dirazem na propagaci a protekci lidskych prav a zakladnich lidskych svobod, a to

12 pro upfesnéni viz nize ¢ast vénovana soucasné situaci obéanského vzdélavani ve Spolkové republice
Némecko.

13 Tento termin se nicméné objevuje i na strankach ¢eského Centra pro ob&anské vzdélavani (2017).
14 Education for democratic citizenship (EDC) means education, training, awareness raising,
information, practices and activities which aim, by equipping learners with knowledge, skills and
understranding and deloping their attitudes and behaviour, to empower them to exercise and defend
their democratic rights and responsibilities in society, to value diversity and to play an active part in
democratic life, with a view to the promotion and protection of democracy and the rule of law“ (Rada
Evropy, 2017, s. 2).
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zprostredkovanim znalosti, schopnosti a pochopenim i rozvijenim viastnich postojii a chovani*1®
(Rada Evropy, 2017, s. 2).

Obé vysSe uvedené definice jsou spiSe vyCerpavajici nez srozumitelné béznému
¢tenafi. Pomérné matouci muze byt také veSkeré vysSe uvedené ,slovi¢kareni® tykajici
se oznadovani aktivit souvisejicich s ob8anskym vzdélavanim, které je ziejmé jistym
odrazem snah o korektni vymezeni pojmu, jez je v nékterych ohledech pfizna¢né pro

dnesni dobu; pfipadné o pokusy pfijit s n€€im novym a fesit tak ony ,vyzvy*“.

Je zajimavé, ze vySe zminéna kniha Spole¢nosti moderni doby uvadi na prvnich
strankach nékolik citatl — na prvnim misté je citat Ludwiga Wittgensteina: ,Problémy se
fesi nikoliv ziskavanim novych zkusenosti, nybrz dobrym sestavenim toho, co je jiz
dlouho znamo*“ (Petrusek, 2009, s. 4). Ob&anské vzdélavani a s nim souvisejici taktéz
vySe uvedené pojmy skute€né nejsou prazadnou novinkou a dostupnych informaci,
reflektujicich znama, zjisténa &i dokonce ovéfena fakta, neni malo. V fadé zemi
ob&anské vzdélavani probiha po relativné dlouhé obdobi; sama Rada Evropy se
tématem zabyva od 70. let 20. stoleti (konkrétnéji viz napf. Kopecky, 2009, s. 21). Jistym
problémem ale mlze byt otazka ne zcela jasného vyhodnocovani dopadu (viz napf. vyse
uvedenou a citovanou Zpravu Rady Evropy). To by nasvéd¢ovalo tomu, ze aktualni
problém spociva spiSe v onom hledani ,dobrého sestaveni toho, co je jiz dlouho znamo*

nez v ziskavani novych zkusenosti.

1.2 Interdisciplinarni souvislosti obéanského vzdélavani

Obcganské vzdélavani musi byt z podstaty véci zalezitosti prostupujici Fadu
spole¢enskovédnich a humanitnich odvétvi; v jistém ohledu jsou relevantni i obory
zabyvajici se technologiemi. Nejzfejméjsi je blizkost tématu vzdélavani (at uz
z pedagogického nebo andragogického hlediska); bez pfiznani této souvislosti by kazda
reflexe jakéhokoli vzdélavani a jeho projektu byla zasadné ochuzena. Nijak prekvapiva
nebude ani souvislost se sociologii a dalSimi socialnimi védami, nevyjimaje ani
kulturalné ladéna odvétvi — a proto se samoziejmé zminky o nékterych socialnich

teoriich objevuji i v této praci. Interdisciplinarita ob&anského vzdélavani je nesporna, tato

15 Human Rights Education (HRE) means education, training, awareness raising, information, practices
and activities which aim, by equipping learners with knowledge, skills and understanding and deloping
their attitudes and behaviour, to empower learners to contribute to the building and defence of a
universal culture of human rights in society, with a view to the promotion and protection of huma rights
and fundamental freedom” (Rada Evropy, 2017, s. 2).
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prace se nicméné zaméfuje zejména na dvé oblasti, které povazuje za zasadni pro

pochopeni chodu dnes$ni spole¢nosti.’®

Na prvnim misté se jedna o souvislost s pravem a (nejen skrze politické a politologické
koncepty demokracie, ale i coby objektivné podstatny aspekt vykladu vyznamu
,2ob&anstvi“). Souvislost prava a obCanstvi (tedy i ob&anského vzdélavani) je zasadni,
pravnim aspektim se neda vyhnout (a odkazuji na né i vy$e uvedené definice, které

pouziva Rada Evropy).

Z opacného konce, tedy stran vykonu (demokratického) ob&anstvi je vSak neméné
zajimava souvislost s médii — at’ uz s témi klasickymi, ¢€i digitalnimi a interaktivnimi.
Média zasadné ovliviiuji podobu spole&nosti, podileji se na formovani vefejného minéni
a v zasadeé na né i zpétné reaguji. Pravé kontextu téchto dvou souvisejicich disciplin —
tedy pravu a medialnim teoriim — se na nasledujicich stranach vénuje prace, a proto je
toto misto, resp. dalSich nékolik odstavcli vénovano predstaveni sledovanych

souvislosti.

1.2.1 Pravo

Obcanské vzdélavani byva sklofovano v souvislosti s pozitivnimi vlivy, které ma na
spole¢nost. Tyto pozitivni vlivy ale byvaji vymezeny svymi negativnimi protipoly — napf.
upozorfiovanim na rizika radikalismu, rasismu, nenavisti ve v8ech jejich podobach. Tato
rizika prozatim staty feSily spiSe po strance represivni nez preventivni. Takovym
prostifedkem bylo a je pravo.' Pravo stanovuje, které jednani je nepfipustné, resp.
trestné. V klasickém pfipadé se jedna o pravo vnitrostatni (v oblasti trestniho prava).
Pravo utvafi systém statni moci vymahatelnych'® norem chovani. Pravni predpisy jsou
vefejné pfistupné, tedy teoreticky dostupné k tomu, aby se s nimi vefejnost seznamila.
Otazkou je, nakolik a z jakych popud tak verejnost ¢ini.'® Druhou otazkou je i to, nakolik
je pravni fad dané zemé srozumitelny laické verejnosti. O tom je mozné Casteéné
pochybovat, podivame-li se jen na zastupy interpretacni odborné literatury (riznych
komentarlu apod.).

16 Toto tvrzeni nijak nesniZuje zavaznost dalsich interdisciplindrnich pfesah(, ani nezpochybriuje hodnoty
dalsich souvisejicich témat jako napfr. ekologie apod. SpiSe odrazi zaméreni této diplomové prace.

17 pravo v sobé sice skyta i preventivni funkci, represivni funkce je vsak objektivné prokazatelnéjsi.

18 \/ tom tkvi jeden ze zdsadnich rozdilt mezi pravni a ,moralni“ normou, kterd maZe byt vymahatelnd
pouze spolecenskym tlakem.

19 véta neni myslena ani pesimisticky, natoZ cynicky.
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Lidska prava — coby aktualné jeden z nejsledovanéjsich aspektl obcanského
vzdélavani (viz vySe citovanou Zpravu Evropské Rady) — jsou, jak nazev napovida,
soudasti prava. Zakladem jejich pravniho ukotveni je pravo mezinarodni,?® byt ¢asto
recipované ¢i transponované do vnitrostatnich pravnich dprav. Mezi nejzasadnéjsi a
nejznameéjsi mezinarodnimi umluvy tykajicimi se lidskych prav a svobod se fadi
V8eobecna deklarace lidskych prav (Universal Declaration of Human Rights; 1948),
Evropské umluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (Convention for the
Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms; 1950), Mezinarodni tmluva o
odstranéni v8ech forem rasové diskriminace (International Convention on the Elimination
of all Forms of Racial Discrimination; 1965), Mezinarodni pakt o hospodarskych,
socialnich a kulturnich pravech (International Covenant on Economic, Social and
Cultural Rights; 1966) a Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech
(International Covenant on Civil and Political Rights; 1966) — zminit lze v regionalnim
kontextu této prace i Listinu zakladnich prav Evropské unie (Charter of Fundamental
Rights of the European Union; 2000).

Historickym impulsem lidskopravnich hodnot byly udalosti tzv. Velké francouzské
revoluce a z ni vzesla Deklarace prav ¢lovéka a obCana (La Déclaration des droits de
I’lhomme et du citoyen; 1789). Pravé tato deklarace, ¢itajici na 17 ¢lankd, v budoucnu
stanovila jakysi evropsky standard nahlizeni na problematiku zakladnich lidskych prav.
Lidskopravni rozmér mély i mezinarodni konference konané v Pafizi (1856) a v Berliné
(1878) (Lukasek, 2011, s.347).

Co se ty€e dalSiho historického vymezeni vyvoje lidskych prav, byva vétsinou ¢eskych
i zahrani¢nich uc€ebnic zmifiovano nékolik etap (¢i tzv. generaci) — prvni etapou byva
oznacovan rozvoj ob&anské svobody a politickych prav (svoboda projevu, volebni pravo,
pravo na spravedlivy soud apod.), druhou etapu charakterizuje zajem o prava socialni a
kulturni (otazky socialniho zabezpecéeni, diskriminace apod.), tfeti etapa pak nalezi
rozvoji prav ekologickych, ale i nejriznéjSich otazek sebeuréeni narodu i jednotlivel
(prava mensin apod.). Kazdopadné je mozné tvrdit, Ze ,ochrana lidskych prav a
zakladnich svobod nebo Uucty k ¢lovéku a jeho zakladnim pravim (...) je vudéim

fenoménem euroatlantického kulturné-civilizaéniho okruhu, a i moderniho

20 p¥isludnost tématiky lidskych prav do odvétvi mezinarodniho prava je zaleZitosti spie moderni doby
(20. stoleti). V klasickém mezindrodnim pravu spadala tato otdzka vyhradné do vnitinich kompetenci
statu (Lukasek, 2011, s. 347).
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mezinarodniho prava, kde patfi mezi tzv. kogentni normy?' tohoto normativniho pravniho
systému“ (Lukasek, 2011, s. 347).

Lidska prava jsou tedy zasadni soucasti prava jako celku, a jako takova jsou nutné
pfeduréena k tomu, byt spravné a plné nejen respektovana, ale i pochopena. V tomto
zajmu je nezbytné podporovat vazby mezi pravni védou (jurisprudenci) a ob&anskym

vzdélavanim.

1.2.2 Média a Zurnalistika

vvvvvv

bychom si byli byvali pfali. V souvislosti s pojimanim ob&anského vzdélavani na né
muzeme nahlizet jednak jako na prostfedek realizace ob&anského vzdélavani (at uz ve
smyslu realizace obfanskych svobod a ob&anského aktivismu napf. formou tzv.
obCanské Zurnalistiky, ¢i ve smyslu mozného komunika¢niho kanalu, kterym lze
Sifit/zprostfedkovavat obanské vzdélavani), jednak jako na jistou materialni soucast
obsahu ob&anského vzdélavani (napf. v ramci tzv. medialni ¢i audiovizualni vychovy).
Na jedné strané se mizeme ucit, kterak média sami pouzivat (jakkoli se tomu mUzeme
branit, nelze pfedstirat, ze sou¢asné prostiedi je skrz naskrz medializované). Na strané
druhé se mizeme (a méli bychom se) ucit, kterak jim rozumét (a s trochou nadsazky by

se mohlo i fici ,kterak se jimi nenechat vyuzivat®).

Média samotna (ve smyslu technologii) méni i zurnalistiku. Nejenom po strance
technologii a podoby prace, ale i nepfimo. Sou¢asna Zurnalistika je vystavena o néco
vysSi kritice, nez tomu bylo dfive. Zjisté (kvantitativné nespecifikované) c¢asti
zaslouzené. Zda se, ze pfijemci medialnich obsahul (Etenafi, divaci, posluchadi) se na
jedné strané kriti¢téji projevuji vuci formalnim i obsahovym nalezitostem prezentovanych

sdéleni (viz jakoukoli diskuzi k jakémukoli ¢lanku uvefejnénému na webu).

To mozna souvisi s jednou z charakteristik masovych médii. Masova média jsou
obecné charakterizovana skrze svij masovy dosah, masové publikum a masovost
nabizenych produkti (McQuail, 2007, s. 59-61). Masova média jsou navic jiz
etablovanou soucasti nasi (evropské) spole¢nosti. Pokud je néco soucasti spole¢nosti a
kazdodenniho zZivota, Ize pfedpokladat, zZe se s tim spole€nost néjakym zplusobem nauci
zit a prospésné nakladat (to samoziejmé neplati jen pro lidskou spole¢nost, adaptace

21 Kogentni norma je takova norma, od niz se nelze odklonit individudlnim ujednanim.

18



na zivotni podminky je zakladnim biologickym principem zivota/pfeziti jakéhokoli
druhu).?? Pokud je tedy spole¢nost standardné ucenliva — a neni duvodu predpokladat,
ze tomu tak neni — mélo by dojit k pfirozené adaptaci na nastalé podminky. To by v3ak
znamenalo, Ze zabyvani se medialni vychovou mlze vyznivat jako pfislove¢né noSeni
sov do Atén. Takové hledisko by ale bylo jednostranné, nebot odhlizi od fady jinych vlivl
a dopadu. Adaptace vSech jedinct nemusi probihat stejnym zplsobem — nékdo se mize
adaptovat kritickym postojem k tomu, co mu média predkladaji jako ,ovéfené zpravy*,
jiny se muze adaptovat tim, Ze stejné ,ovérené zpravy“ nekriticky pfijme. ,Spokojeni*
jsou oba dva. Jadrem zdUrazriovani dulezitosti medialni gramotnosti (byt mozna na prvni

pohled nezfetelnym) je sama ,nezbytnost” kriticky vyhodnotit pfedkladana sdéleni.

Pro¢ je to nezbytné? Odhlédnéme na okamzik od postmoderniho kontextu.
Zamysleme se nad tim, jestli je skute¢né problémem to, Ze jedinec ,véfi“ tomu, co je mu
predkladano jako skute€nost, nebo to, Ze mu je pfedkladano jako skuteénost néco, co
skute€nosti neni. Potfeba medialni gramotnosti ,fesSi* spise nasledky (symptomy) nez
primarni problém (tedy to, pro€ maji média sklon k pozménovani skute¢nosti). Medialni
gramotnost tento problém svym zpusobem feSi, ale otazkou je, jestli tak &ini vté
nejvhodnéjsi fazi problému. Proto s tématem do jisté miry souvisi i otazka profesniho

vzdélavani novinaru, resp. jejich odborné pfipravy (napf. v pfedmétu etiky).

Souvisejici spekulaci by konec koncu bylo i téma budoucnosti novinarského povolani
jako takového — nebot jiz dnes jsme svédky toho, Ze Zurnalistika nejen, Ze je (minimalné
v Ceském v prostiedi) oteviené a de facto neregulované povolani (coz nemusi byt
nezbytné na skodu), ale dokonce se — prozatim v jednotlivostech — stava mistem, které
zamichava s pozicemi autort a &tenarl/pfijemcu (viz vyuzivani divackych zabéru &i
reportazi). Nelze tedy vyloucit, Zze profesni zurnalistika, tak jak ji zname, zanikne —
pfipadné se pfeméni v néco jiného — a bude nahrazena napf. ob&anskou Zurnalistikou

(pro jejiz vykon jsou — nebo by méli byt — ob&ané pfipravovani praveé dik programim

vvvvv

22§ prdvem, kterému byl vénovén pfedchozi pododdil je to ponékud odligné — nebot s trochou $tésti a
davéry v rodinnou vychovu a rady pratel a kolegll Ize prozit spokojeny Zivot i bez nutnosti vyhranénych
postojl a zasadnich znalosti z oblasti prava Ci legislativy (minimalné do doby, nez se jedinec o véc za¢ne
zajimat a zjisti, jak rizikové jeho predchozi chovani bylo).

23 Otazkou je také to, nakolik se pak zakladni teze medidlni vychowy, tj. ,ne vie, co je médii pfedkladano
jako skutecnost, je skutec¢nosti” transformuje do néceho ve smyslu spolecenské normalizace lhani.
MedidIni vychova by tedy méla v prvé fadé pocitat s tim, Ze pfipravuje i potencidlni autory medidlnich
sdéleni, nejen jejich konzumenty.
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2 IDEOVE, HISTORICKE A INSTITUCIONALNi ZAZEMi OBEANSKEHO
VZDELAVANI

Namétem této prace je komparace pojeti ob&anského vzdélavani ve tfech €lenskych
zemich Evropské Unie: Ceské republiky, Francouzské republiky a Spolkové republiky
Némecko. To by v prvni fadé mohlo vyvolat otazku, pro¢ zrovna tyto tfi na prvni pohled

(ekonomicky, narodnostné, jazykové i historicky) velmi rozdilné zemé.

Duvodl bylo nékolik. Jednim z nich byla pravé ona jinakost téchto stat, nasledovana
skute€nosti, Ze kazdy z téchto statl se po svém vyrovnava v zasadé s totoznymi (de
facto celoevropskymi) problémy — napf. populismus, radikalizace ob&anul, apatie Ci
zklamani z demokracie apod.), jejichz FeSenim — jak se zda — by mél byt pravé rozvoj i
reorganizace obc¢anského vzdélavani. DalSim divodem bylo to, Zze tyto tfi zemé
pfedstavuji urcité vyvojové milniky rozvoje demokratické spole¢nosti — Francie je
kolébkou evropského pojeti lidskych prav coby zakladniho kamene dnesniho pojeti
demokracie (a i tzv. evropskych hodnot) — zaroveh v8ak historickym kolonizatorem,
Némecko se muselo vyrovnat se stigmaty dvou svétovych valek a nacismu, Ceska
republika si prosla takrka pulstoletim totality a naslednou pomérné ,divokou* liberalizaci.
Neméné zajimavé jsou i historické promény vzajemnych vztahl téchto zemi — jen
namatkou — napf. nékdejSi spory francouzsko-némecké ohledné& hrani¢nich Uzemi
(Sarsko, Alsasko apod.) — které vystfidala nasledna spoluprace v mezinarodnich
organizacich, nebo naopak dobré vztahy Francie a Ceskoslovenska za prvni republiky
— které vystfidal pocit hofkosti stran mnichovské dohody, €i dobfe znamé vztahové

peripetie cesko-némecké.

D&jiny Ceské republiky, Némecka a Francie se totiz v fadé okamzikl protinaly &i
dokonce sbihaly, nicméné soucasna pozice téchto tfi statl se v mnoha ohledech lisi.
VSechny tfi zemé jsou v sou€asnosti lenskymi staty Evropské Unie; Francie a Spolkova
republika Némecko navic pfimo roku 1951 staly u podpisu Pafizské smlouvy zakladajici
Evropského spolecenstvi uhli a oceli, prvotniho sdruzeni evropskych statu, o jehoz
zaklady se Evropska unie opira. To témto dvéma zemim pfirozené poskytuje silngjsi
pozici v Feeni evropskych zaleZitosti nez tu, kterou disponuje Ceska republika, jez
rozSifila ¢leny spolecenstvi o vic nez pulstoleti pozdéji, v roce 2004. V Encyklopedii
mezinarodnich vztaht redigované Petrem Kratochvilem a Petrem Drulakem zmiruje

EliSka Tomalova u hesla Francie nasledujici:

,Francie stala u zrodu evropské integrace, ktera je jednim z hlavnich témat [jeji] zahraniéni
politiky. Francie stale usiluje o to byt hnaci silou EU. V integrované Evropé vidi Francie moZnost
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projekce a znasobeni vlastni sily. Ve francouzském pojeti nema byt EU redukovana na
ekonomické seskupeni, ma hrat prfedevsim roli svétové mocnosti a uvnitf svych hranic ma pinit
také roli socialni. | v sou¢asnosti Francie aspiruje na vid¢i roli uvnitf EU, s véts§im dlrazem na
institucionalni konsolidaci nez na dalSi rozsifeni. (...) Navzdory témto snaham nebyl vzdy pfistup
Francouz(l k rozvoji evropské situace jednoznacny. Pfikladem jsou mimo jiné tzv. evropska

referenda o Maastrichtské smlouvé a o Evropské ustavni smlouvé® (Drulak, 2009, s. 73).

V téZze publikaci uvedeném heslu vénovanému Némecku najdeme doplAujici
informace, tykajici se kooperace s Francii: ,[Némecko je] od padesatych let spolu
s Francii hlavnim aktérem evropské integrace. Jejich spoluprace byva oznacovana jako
motor evropské integrace“ (Drulak, 2009, s. 195). Rozdilné vSak bylo nahlizeni Némecka
na rozSifovani spolecenstvi: ,Po konci studené valky sjednocené Némecko nadale
pokracovalo v podpofe evropské integrace a podporovalo rozsifovani Evropské unie
smérem na vychod* (Drulak, 2009, s. 196). Zde je pfima vazba na Ceskou republiku, jez

byla sou€asti rozSifovani spole¢enstvi na vychod.

Nasledujici fadky se proto vénuji zakladnim charakteristikam (podobnostem,
rozdilnostem i spojitostem) téchto zemi, zejména pak s ohledem na pojeti a vyvoj

demokracie, politickych poméru, a tedy i obéanského vzdélavani.

2.1 Ceska republika

Ceska republika je stfedoevropsky?* stat o rozloze 78 866 km? s poétem obyvatel 10
579 067.%° Statnim zfizenim je parlamentni demokracie. Ceska republika ma aktualné
15 ministerstev (bez zapocteni mistopfedsedy vlady pro védu, vyzkum a inovace), vliada
ma véetné premiéra 17 ¢lenl. Parlament je dvoukomorovy; dolni komorou je Poslanecka
snémovna s 200 poslanci, horni komorou Senat s 81 senatory. Heslem je ,Pravda
vitézi“. Zasadnimi d&jinnymi okamziky tykajici se rozvoje demokracie byly pro Ceskou
republiku vznik Ceskoslovenska dne 28. fijna 1918, obdobi souvisejici s nacistickou
agresi (tj. obdobi tzv. druhé republiky a Protektoratu Cechy a Morava), ujmuti se moci
Komunistickou stranou v unoru 1948, obdobi tzv. prazského jara a nasledné
normalizace, sametova revoluce roku 1989 a rozdéleni Ceskoslovenska realizované k
1.1.1993.

247 geopolitického hlediska byva Ceska republika n&kdy fazena k zemim stfedo-vychodoevropskym.
25 Dle Udajli Ceského statistického Gfadu k 31. bieznu 2017 (Cesky statisticky ufad, 2017).
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Zakladnim pravnim predpisem je Ustava Ceské republiky a dal$i Gstavni zakony
(v€etné Listiny zakladnich prav a svobod). Soukromé pravo bylo roku 2012 zasadné
aktualizovano novym Obcanskym zakonikem, s u€innosti od 1. 1. 2014. Aktivni i pasivni
volebni pravo bylo v obdobi samostatnosti zakotveno Ustavou z roku 1920. Aktualni
aktivni volebni pravo je nabyvano zletilosti (tj. dnem 18. narozenin), pro pasivni volebni
pravo jsou uréeny tyto vékové podminky: 21 let pro volby do Poslanecké snémovny, 40
let pro volby do Senatu a pro prezidentské volby (pro volby do krajskych a obecnich

zastupitelstev je pasivni volebni pravo shodné s aktivnim).

Medialni krajina Ceské republiky se vyznaduje koexistenci vefejnopravnich a
soukromych subjektu. Pfiznaéné je pro ni relativné kratka doba adaptace na trzni
podminky (po roce 1989). Ctenost tisténych periodik dlouhodobé klesa — obdobné jako
v celé Evropé.?® Internetové verze zpravodajstvi nicméné poskytuji jak tisténé deniky (v
placenych i neplacenych rezimech) i ryze digitalni periodika. Vétsina masovych médii

zaroven vyuziva moznosti Sifit kliCova sdéleni i po socialnich sitich.

2.1.1 Sou&asné ob&anské vzdélavani v Ceskeé republice

Obcanské vzdélavani je (zejména vramci komunitarnich politik) sledovano
Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy; coby soucast strategii se objevilo i
v koncepcich celozivotniho vzdélavani. Ministerstvo také iniciuje a pfilezitostné
zvefejhuje vysledky souvisejicich analyz. Akademickym zazemim je zejména vyse
uvedené Centrum pro ob&anské vzdélavani. Vroce 2010 uvefejnilo Centrum pro
obCanské vzdélavani relativné zasadni a zakladni analyzu tykajici ob&anského
vzdélavani dospélych, ktera zaroven podava uceleny piehled o historii i dosavadnim

zkoumani tématu ve zdej$im prostoru i v mezinarodnich relacich.?”

V uvodnich kapitolach se analyza zabyvala dosavadnim uchopenim tématu ¢eskym
prostiedim (Centrum pro obéanské vzdélavani, 2010). V prezentaci ¢eského kontextu
se vyzkumny tym zaméfil zejména na shrnuti vyzkumud vefejného minéni a zminuje
z nich plynouci (pfedpokladany) ,nizky zajem o obéanskou a politickou angaZovanost*
(Centrum pro ob&anské vzdélavani, 2010, s. 16); konkrétné zmifovana je i skepse vugi

politice a participaci na ni. Text neopomina pfipomenout historické kofeny ob&anského

26 Dle prubéznych vysledkd vyzkumu étenosti Media projekt, jehoZ vysledky jsou uverejfiovany v médiich
(viz napf. VOJITECHOVSKA, 2017).
27 Studie zahrnuje i SWOT analyzu pro ¢eské prostiedi (viz Centrum pro obéanské vzdéldvani, 2010, s.

95).
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vzdélavani — zejména pak Zakon o organisaci kurzu lidovych kurzi ob&anské vychovy
(zakon ¢&. 67/1919 Sb.), slibna prvorepublikova tradice vSak byla pFerusena
komunistickou koncepci ob&anského vzdélavani coby ,osvéty* (Centrum pro ob&anské
vzdélavani, 2010, s. 17). V dalSich ¢astech se vénuje obecnym otazkam méfitelnosti
dopadu, souvisejicich klicovych kompetenci, hodnot a témat, ale i zahrani¢nim
koncepcim (zejména co se tyCe vlastniho pojeti a vymezeni ob&anského vzdélavani
dospélych).?® Tolik spise teoreticky nahled na téma, praktickou strankou se zabyva
kapitola tfeti, zamérena na aktivity v oblasti obéanského vzdélavani dospélych (Centrum
pro ob&anské vzdélavani, 2010, s. 30 a dale): ,/dentifikace relevantnich aktivit byla
nejobtiznéjsi sasti analyzy. V Ceské republice dosud neexistuje jednotné a ucelena
predstava o tom, co by mélo obanské vzdélavani zahrnovat a jakym zptsobem je nutné
k nému pfistupovat‘ (Centrum pro ob&anské vzdélavani, 2010, s. 30). Proto se studie
zameéfila nejen na organizace, jejichZ hlavni naplni se Sifeni ob&anského vzdélavani, ale
i na ty, jejichz ¢innost s nim (nebo s néjakou jeho slozkou?®) souvisi. Nalezené a
posuzované organizace pochazely z oblasti komunitnich a dobrovolnickych aktivit,
vzdélavacich organizaci, zazitkovych kurzi zaméfenych na rozvoj osobnosti a
osvétovych akci (Centrum pro ob&anské vzdélavani, 2010, napf. s. 59). Studie vSak
v zasadé konstatuje, ze ,ackoli jsme dil¢i podporu obCanského vzdélavani nalezli u
mnoha organizaci, neznamena to, Ze oblast obCanského vzdélavani dospélych je v
Ceské republice skuteéné rozvinuta“ (Centrum pro ob&anské vzdélavani, 2010, s. 30).
S jistou mirou nadsazky Ize tedy fici, Ze tato studie nabizi vice otazek nez odpovédi —

coz je v jistém ohledu pfiznaéné pro éeskou situaci.

Pokud bychom hledali organizace, jejichz ¢&innost se tyka rozvoje obcanské
spolecnosti a usilovani o realizaci ob&anského vzdélavani, dost mozna bychom dospéli
k enormnimu ¢&islu. Na druhé strané vSak celime situaci, kdy ob&anské vzdélavani
dospélych neni centralné koordinovano, a v zasadé ani nijak zvlasté podporovano.3°
Presto se zda, Ze téma obCanského vzdélavani zde neztraci na dulezitosti, byt samotné
téma se metaforicky fe€eno stfidavé nofi do nepiedvidatelnych vod ¢eského vefejného,
resp. politického diskurzu a vyplouva na povrch v riznych stupnich Zivotaschopnosti.
V roce 2014 bylo téma resuscitovano diky Usneseni Poslanecké snémovny Parlamentu

CR o podpofe ob&anského vzdélavani z 4. prosince toho roku. V mezidobi se jisté

28 Studie také konstatuje, Ze konkrétni pfistupy a postupy jsou roztfisténé, zejména s ohledem na
narodni zvlastnosti (Centrum pro obcanské vzdélavani, 2010, s. 19).

2 Studie konkrétné hovofi o indikatorech ob&anského vzdélavani (resp. souvisejicich znalostech,
postojich, hodnotach a dovednostech) (Centrum pro ob¢anské vzdélavani, 2010).

% Financovani souvisejicich projektd spada spi$e do mezindrodni sféry, pfipadné nadaénich fond( (srov.
Centrum pro obcanské vzdélavani, 2010, s. 77).
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segmenty ob&anského vzdeélavani objevily v ramci riznych sociologickych Setfeni (napf.
Vyzkum ob&anské angazovanosti z roku 2015, uspofadany v ramci kampané 100 let
Ceské demokracie). Ze zprav Ministerstva skolstvi, mladeze a télovychovy viak vyplyva,
ze aktualné je pozornost upfena na obéanské vzdélavani zejména v prostiedi
zakladniho a stfedniho Skolstvi (viz Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy,
2016). ¥ Obcanské vzdélavani dospélych nicméné bylo zmifiovano béhem debat
souvisejicich s novelizaci Zakona o politickych stranach a politickych hnutich (zakon &.
424/1991 Sb., resp. zakon ¢. 302/2016 Sb.), hovorici o zakladani politickych institutu.3?

Za zminku stoji i to, ze prostfedi levicovych politickych uskupeni vzesly vlastni
,vzdélavaci programy®, jejichz cilem je poskytnuti politické prupravy stranikim — napf.
Akademie Socialni demokracie (podtitul: Cesko-slovensky vzdélavaci program pro
socialné demokratické politiky a politicky) (Akademie socialni demokracie, 2017).
Pfednaskové aktivity porada také Masarykova demokraticka akademie (podtitul:
Intelektualni prostor Ceské demokratické levice) (Masarykova demokraticka akademie,
2017). Obé tyto instituce spolupracuji na nékterych aktivitach s némeckou Nadaci
Friedricha Eberta (Friedrich-Ebert-Stiftung, resp. s ¢eskym zastoupenim), vyznamného

propagatora rozvoje ob¢anské spole€nosti.

2.2 Francouzska republika

Francouzska republika je zapadoevropsky??® stat o rozloze 543 965 km? a 66 991 000
obyvatelich (Institut national de la statistique et des études économiques, 2017). Statnim
zfizenim je semiprezidentska republika.®* Francie ma aktualné 16 ministerstev (oblasti

vzdélavani maji v kompetencich zejména ministr pro narodni $kolstvi a ministryné pro

31V podobném duchu se nese pfispévek nedavné ¢eské ministryné Skolstvi ve vyse zmifiované Zpraveé
Rady Evropy (Rada Evropy, 2017, s. 46).

32 politickym institutem zakon rozumi pravnickou osobu, ,jejimZ hlavnim pfedmétem é&innosti je
vyzkumna, publikacni, vzdélavaci nebo kulturni ¢innost v oblasti a) rozvoje demokracie, pravniho statu,
pluralismu a ochrany zakladnich lidskych prav, b) rozvoje ob¢anské spole¢nosti a spoleéenské
soudrznosti, c) podpory aktivni G¢asti obéanl na vefejném zZivoté, d) zlepseni kvality politické kultury a
verejné diskuse, nebo e) prispivani k mezindrodnimu porozuméni a spolupraci.” (§ 4 vySe uvedeného
zakona)

33 Soucasti Francouzské republiky jsou i zamorské oblasti.

34 Mezi ustfednimi rysy reZimu semiprezidenstké republiky se naléza pfima volba prezidenta a
pravomoci prezidenta umoziujici mu samostatné rozhodovat v politickych zaleZitostech i v zaleZitostech
vlady; specifikem je rozdéleni exekutivy mezi vladu a prezidenta takovym zplsobem, Ze pro piné
fungovani systému je Zadouci, aby prezident i premiér (a vlada) sdileli podobné politické nazory
(Strmiska, 2005, s. 100).
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vy$8i $kolstvi, védu a inovace),® vlada ma véetné ministerského predsedy 17 ¢lend.
Parlament je dvoukomorovy; dolni komorou je Narodni shromazdeéni (Assemblée
nationale) s 577 poslanci, horni komorou Senat (Sénat) s 348 senatory. Mottem je
,Volnost, rovnost, bratrstvi® (Liberté, égalité, fraternité). Zasadnimi déjinnymi udalostmi
tykajici se rozsahu demokratickych svobod byly éra osvicenstvi, revoluce roku 1789,
prozitek prvni svétové valky, ustanoveni vichistického rezimu, osvobozeni roku 1944,

krize roku 1958 a studentské nepokoje roku 1968.

Zakladni kamen francouzského prava, tedy pravo ustavni, je pfedstavované tzv.
Ustavnim blokem (bloc de constitutionnalité). Jeho soudasti je Ustava 4. fijna 1958,
preambule Ustavy 27. fijna 1948, Deklarace prav ¢lovéka a ob&ana a Charta Zivotniho
prostfedi. Ustavu (v $ir$§im vyznamu) tedy netvofi jeden psany dokument. Soukromé
pravo je upraveno novelizovanym Ob&anskym zakonikem (Code Civil) z napoleonské
ery. Zajimavosti stran volebniho prava je skute¢nost, Ze francouzské Zeny mohly volit az
od roku 1945.Zvlastnosti politického vyvoje Francie je ,pomérné cCasta alternace
politickych rezimu**® (Strmiska, 2005, s. 99). Ve svych déjinach si Francie prosla raznymi
systémy Fizeni a spravy statu: ,Od roku 1789 se ve Francii stfidaly konstitucni
monarchie, neoabsolutisticka zrizeni, »ob¢anska« cisarstvi i republiky. Francie plnila
v evropském kontextu roli kolébky Ci zridla celé rady prvk( nezbytnych pro moderni
zastupitelské demokracie, avSak obdobi s prevazujicimi prvky demokratického pokroku
byla mnohdy nasledovana obdobimi s regresivnimi elementy* (Strmiska, 2005, s. 99).
Francouzska verejnost si tedy prosla mnoha ruznymi aspekty toho, co nazyvame

ob€anstvim a pfipadnym vykonem z ného plynoucich prav a svobod.

Medialni krajina Francie se vyznaduje dualitou, podobné jako v Ceské republice i zde
jsou zastoupena média vefejnopravni a soukroma. V soucasné podobé& se vyviji od
konce druhé svétové valky, resp. osvobozeni. Také francouzska média se integrovala

do digitalniho prostoru a jsou propojena se socialnimi sitémi.

2.2.1 Soucasné obc¢anské vzdélavani ve Francii

Obcanské vzdélavani ve Francii ma mnoho podob. Jadro aktualné i pomérné stale
pfedstavuje vzdélavani déti a mladeze, s ustfednim cilem ,formovani zaka v ob&ana*

(Ministere de I'Education nationale, 2009, s. 3), jmenovity diraz je kladen na roli

35 polty, ale zejména nazvy a kompetence ministerstev se velmi ¢asto méni.
36 yzpomerime jen podet republikanskych zfizeni.
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pedagogl a rodi¢l, apelovano je v8ak i na odborniky ze souvisejicich oblasti. Kromé
zakladniho vyznamu obganstvi a vychovy k nému se francouzské pojeti totiz vyslovné
zabyva i zalezitostmi zdravovédy a bezpefnosti — jedna se tedy o velmi komplexni
pristup.®” Vyukovy blok zaméreny na ob¢anskou vychovu (parcours citoyen) je ve Francii
zakonéen povinnou zkou$kou konanou béhem stfedoskolského studia (bez ohledu na
studovany obor). Pravé diky zakladni vazbé na Skolské instituce (a oblast zakladniho a
zejména stfedniho Skolstvi) je role statu v otazkach obCanského vzdélavani pomérné
silna (a tim padem i vefejnosti ofekavana), a odrazi se i v organizaci ob&anského

vzdélavani dospélych.

To ma vSak vlastni historii a pfimou navaznost na zasadni déjinné udalosti. Prvni z nich
je pochopitelné francouzska revoluce, ktera dodala verejnosti impulsy ke vstfebavani a
Cerpani novych prav a svobod (a tedy i prava na vzdélani). DalSi etapou bylo obdobi po
prvni svetové valce, kdy se (v navaznosti na proméeénu spole¢enskych i technologickych
podminek) ustanovily tfi sméry vzdélavani dospélych, ocitajici se v jisté opozice
klasickému Skolskému systému. Jednalo se vzdélavani tykajici se délnické tfidy
(éducation ouvriere), dale vzdélavani (vSe)lidové (éducation populaire) a dalsi profesni
vzdélavani (formation professionnelle continue). V ramci ,délnické osvéty* hrala prim
otazka ustanovovani odboru, pokousejicich se prosazovani toho, co bychom dnes
nazvaly pravy zameéstnanclu. Koncepce vselidového vzdélavani vychazi z motivu
zhodnoceni funkéni spoleénosti a zarovef univerzalni pfistupnosti. Jejim obecnym
namétem maji byt pravé otazky fungovani aktualniho spoleéenského systému. Krom této
slozky, velmi blizké pilittm ob&anského vzdélavani, také zahrnuje i vzdélavani

volnoCasové (zajmové).

Ideové prvopocatky vselidového vzdélani je nicméné mozné vysledovat pfimo
k francouzské revoluci a jejim idejim rovnopravnosti, resp. k osvicenskym myslenkam
Nicolase de Condorceta, tykajici se reformy vzdélavani, jejiz zasadou byla Uplna

pfistupnost vzdélani bez ohledu na majetkové poméry, pohlavi a vék.

V moderni dobé bylo meznikem zaloZeni Narodniho institutu mladeze®® a vselidového
vzdélavani vroce 1953, ktera z oblasti obéanského vzdélavani aktualné sleduje a
vyhodnocuje zejména politickou angazovanost, participaci a vztah k ob€anstvi (Institut

national de la jeunesse et de I'éducation populaire, 2017).

37 Mezi souvisejicimi pfedpisy Ize jmenovat strategie v oblasti zdravovédy (ObéZnik 1998: Vychova ke
zdravi, Pétilety plan prevence a zdravovédy z roku 2003) a bezpecnosti.

38 Tento preklad je ponékud matouci, nebot coby ,mladdeZ“ v origindlnim ndzvu je myslena spiSe mlada
generace (tedy i mladi dospéli). Jedna se tedy o ,,mladez” v SirSim smyslu.
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S konceptem ob&anského vzdélavani dospélych v neposledni fadé souvisi i tzv. lidové
univerzity (universités populaires), nabizejici dospélym zejména osvétové a zajmové

(volnoCasové) vzdélani.

Jistym specifikem narodniho pojeti, a to nejen ve véci ob&anského vzdélavani
dospélych, je existence vykonnych a spolupracujicich platforem, které €asto iniciuji,
podporuji, realizuji a publikuji souvisejici strategické dokumenty. V pfipadé ob&anského
vzdélavani je relevantni zminit v této souvislosti publikaci s doslovné prelozenym
nazvem Brat vazné spolecnost védéni: Bila kniha* z bfezna 2017, za jejimz vznikem
stoji ALLISS (platforma pro alianci spole€enskych véd). V této nerozsahlé publikaci, jez
je zaroven dalSim programovym prohlasenim dané platformy, je mozné nalézt koncepty
aktivniho propojeni de facto vSech subjektl spoleénosti, a to v zajmu sdileni a rozvoje
védomosti (ALISS, 2017).

2.3 Spolkova republika Némecko

Spolkova republika Némecko je zapadoevropsky*® stat o rozloze 357 023 km? a poétu
obyvatel 82 200 000 (Statistisches Bundesamt, 2017). Statnim zfizenim je federativni
(demokraticka) parlamentni republika.*' Aktualni pocet ministerstev je 15, ¢lenl vliady
véetné kancléfky je 16. Parlament je jednokomorovy, Némecky spolkovy sném
(Deutscher Bunderstag) €ita aktualné — v 18. volebnim obdobi — 630 poslanci. Mottem
je heslo ,Jednota a pravo a svoboda“ (Einigkeit und Recht und Freiheit). Vyznamnymi
historickymi daty jsou 18. leden 1871 (den Sjednoceni Némecka) a 3. fijen 1990 (den
Znovusjednoceni Némecka). Obc¢anstvi — zejména ve smyslu pospolitosti — ma tedy
v Némecku zvlastni rozmér dany skuteénosti prozitku roztfisténosti, resp. rozpolcenosti

zemé.

Ustavni normou je tzv. Zakladni zakon (Grundgesetz) z roku 1949. Soukromé pravo je
zachyceno v novelizovaném Obc&anském zakoniku (Blrgerliches Gesetzbuch) z roku
1896, s ucinnosti od 1.1. 1900. Volebni pravo Zen bylo garantovano od roku 1918.
Aktivni volebni pravo je nabyto zletilosti (dovrSenim 18. roku véku). Pasivni volebni

pravo do parlamentu a do voleb spolkového kancléfe je shodné s aktivnhim. Pasivni

39 prendre au sérieux la société de la connaissance: Livre blanc. Nazev odkazuje skrze citace definice
obcdanské spolecnosti na Bilou knihu systému spravy Evropské Unie (C 287/2001).
40 0 Némecku je — zejména ve striktné geografickém kontextu — hovoFeno také jako o stfedoevropském

state.

41 Vit HlouSek charakterizuje tento politicky systém jako kombinaci kabinetniho a stranického
kontrolovaného parlamentarismu (Skovajsa, 2005, s. 286).
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volebni pravo pro volbu spolkového prezidenta je nabyto vékem 40 let. Pasivni volebni
pravo do spolkovych zastupitelstev nicméné mohou zvlast stanovit jednotlivé spolkové

zemé.

Medialni krajina je podobné jako u pfedchozich dvou zemi charakterizovana dualnim
systémem, tedy pfitomnosti vefejnopravnich i soukromych médii. VétSina
vefejnopravnich stanic je zfizena na zakladé pravomoci spolkovych zemi, vyjimkou je
stanice Deutsche Welle, ktera je zfizena federalni legislativou (Thomaf, 2017). Také
v pfechodu tisténych médii do digitalniho prostoru se nijak zvlasté nelisi od Francie ani
Ceskeé republiky.

2.3.1 Soucasné obcéanské vzdélavani v Némecku

Némecko uskute€riuje programy ob&anské vzdélavani jak na urovni zajiStované statem
(skrze Spolkovou centralu pro politické vzdélavani, Zemské centraly pro politické
vzdélavani a lidové vysoké Skoly), tak na urovni nezavislych organizaci a subjektu
(politické nadace, odborové vzdélavani, spolky, cirkevni akademie, podnikova
vzdélavaci oddéleni a soukromé vzdélavaci nadace) (Dolezalova, 2017, s. 19).
Impulsem pro zajem Némecka o ob&anské vzdélavani byl prozitek nacismu a nasledné

procesy denacifikace a demokratizace.

Zakladnim specifikem taméjsiho ob&anského vzdélavani je uz jeho nazev, ktery lze
doslovné prelozit jako vzdélani politické (politische Bildung). Samotny pojem je

v Némecku spojovan se stejnojmennou knihou Paula Rihimanna z roku 1908:

,Paul Ruhlmann ve svém vykladu politische Bildung vyzdvihnul principy, které charakterizuji
moderni ob&anské vzdélavani dodnes, a které se o nékolik desetileti pozdéji staly soucasti
Beutlesbasského konsensu.4?V jeho pojeti se do centra politische Bildung dostalo posilovani
politického mysleni, s dlrazem na schopnost kriticky analyzovat politické procesy a odmitnuti
instrumentalizace ob&anského vzdélavani vladnoucimi politickymi autoritami” (Dolezalova, 2017,
s. 10-11).

Anezka Dolezalova ve své diplomové praci také upozorfiuje na skuteénost, Zze politické
vzdélavani nahradilo ve $kolnim kurikulu dfive uzivanou ,ob&anskou vychovu®

(Staatsbirgerliche Erziehung), ktera vSak byla zprofanovana komunistickym rezimem

42 Beutelsbassky konsensus stanovil v 70. letech standardy obéanského vzdélavani v Némecku.
Zakladnimi principy jsou zakaz indoktrinace, pfizplsobeni obsahu zralosti Zdkd, ponechdni kontroverzi a
vedeni zaka k analytickému a kritickému mysleni (viz. Kalina, 2013 s. 9).
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v nékdejsi NDR (Dolezalova, 2017, s. 10), coz je zajimava konotace, vezmeme-li

v Uvahu situaci politického, ¢i ob&anského vzdélavani (ij. osvéty) v Eeském prostredi.

Zatimco ve francouzském kontextu je osvicenskym symbolem ideji celozivotniho
ob&anského vzdélani Nicolas de Condorcet, v némecky hovofici oblasti byva zmifiovan

Immanuel Kant a jeho dilo.

Ustfedni instituci je Spolkova centrala (Ustfedi) pro obg&anské vzdélavani
(Bundeszentrale fiir politische Bildung), vyznamna také skrze bohatou vlastni publika&ni
¢innost. Tato organizace se zaroven vyznacuje v jisttm kontextu celoevropskym
pusobenim, nebot je iniciatorem fora NECE (Networking citizenship education in
Europe).** Mezi dal$imi organizacemi lze vzpomenout ¢innost jiz zminované Nadace

Friedricha Eberta a Nadace Konrada Adenauera (Konrad-Adenauer-Stiftung).

Co se tyce strukturalizace obanského vzdélavani — probiha ve formalni, neformalni i
informalni podobé (viz Dolezalova, 2017, s. 15 a dale). Mezi aktualni témata patfi
multikulturalni programy, boj proti rasismu a extremismu, ekologie, globalizace a chapani

evropskych hodnot (Bundezentrale fur politische Bildung, 2017).

4 Spolkova centrala navic systematicky zprostiedkovéva i informace o zahraniénich pFistupech
k ob¢anského vzdéldvani — napfr. skrze tematické véstniky Informationen zur politische Bildung.
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3 AKTUALNIi VYZVY OBCANSKEHO VZDELAVANI

Jak bylo naznafeno vySe, ob&anské vzdélavani muze mit nejriznéjSi podoby i
nejruznéjsi témata. V této Casti je prezentovana vybrana trojice aspektu, které se

v ob&anském vzdélavani prolinaji.

Prvnim z nich jsou tzv. hodnoty demokracie, které souviseji s politickou strankou
ob&anského vzdélavani. V evropské prostfedi jsou podobné reflektovany tzv. evropské
hodnoty, které sleduji i pruzkumy vefejného minéni Eurobarometr. V souvislosti
s vyhodnocovanim vysledkl ob&anského vzdélani byva hovoreno zejména o projevech
vyuzivani aktivniho obCanstvi skrze politickou participaci, volebni u€asti ¢i u€asti na
vefejnych diskuzich (srov. pojmy indikatord ob&anského vzdélavani u Centrum pro

ob&anské vzdélavani, 2010 a Kopecky, 2009).

Dalsi (trvalou) vyzvou je globalizace. Globalizaci Ize chapat v riznych souvislostech.
V nej€astéjSim vyznamu ji byva oznafovano pokracujici propojovani svéta a pfislusné
spoleCenské reakce na né. Jiné pfistupy zdurazfuji sblizovani svéta, pfipadné
zjednotvarnéni svéta, které muze byt predstavovano unifikaci nékterych aspektl
konzumniho ziti. Nemusi to nutné znamenat, Ze vSechny ¢asti svéta, i vSechny vrstvy
spole¢nosti maji stejné problémy. Spise to upozoriiuje na takovy charakter spole¢nosti,
kde problémy jednoho nutn& musi v dalSim stupni pfedstavovat problémy druhého — a
to i kdybychom odhlédli od zdsad humanity a udrzitelného rozvoje a zabyvali se pouze
a jenom pfisloveénou globalni a stale se stupnujici provazanosti sveta. Ukazatelem
vzajemné zavislosti dnesniho svéta byva klasicky sféra ekonomiky, pfestoZe se stale
uziva terminu narodniho hospodarstvi, ztraci tento pojem na puvodnim kontextu —
jednim z ukazatell vykonnosti ekonomiky byva hruby narodni produkt (personalni
princip), jinym hruby domaci produkt (regionalni princip) — oba dva tyto ukazatele se po

svém vyrovnavaji s globalizaci.

Na druhou stranu nemusi byt sblizovanim svéta myslena vzdy jen naprosta rovnost,
ale i riznorodost — a jeji vyuziti. To ostatné dokazuji i zpUsoby, kterymi jsou obvykle
pfedstavovana a charakterizovana specifika narodnich podob ob&anského vzdélavani.
Presto by vS§ak od pozadavku na globalizovanou podobu ob&anského vzdélavani nemélo
byt odhlizeno. Jiz v doporuéeni Aliance evropského roku obéant roku 2013 (European
Year of Citizens Alliance, EYCA) se uvadi:

,Jeden z hlavnich cill této multidimenzionalni a mezinarodni sité je zajistit, aby aktivni ob&anstvi

bylo pochopeno jako trvalé a priifezové téma evropské verejné politiky. (...) Evropské ob&anstvi

30



by nemélo byt omezeno jen na vyznam dany jeho nalezitosti k osobnim praviim, ale mélo by byt
silné vnimanou hodnotou fesici pocit sounalezitosti Evropant vii¢i evropskému projektu obecné.*
(Valmorbida, 2014, s. 75).

To se pfirozené primarné tyka konceptu evropského ob&anstvi, ale zaroven to vyjadfuje
zavazek evropského spole€enstvi vuci ob&anskému vzdélavani: ,Vzhledem k tomu je
obCanské vzdélavani pfilezitosti pro pozitivni zmény a dulezitym nastrojem pro rozvoj
demokracie, je pro EU nanejvys dulezité ucit obéany hodnotam a principum evropského
projektu, zejména pak kulturni diverzité“ (Valmorbida, 2014, s. 75).

Treti vyzvou je pohledem této prace uloha médii — téch klasickych i téch digitalnich.
Média totiz propojuji otazky demokracie ¢ (a i globalizace) — jsou doslovnymi

zprostfedkovateli souvisejicich hodnot a informaci.

3.1 Hodnoty demokracie

Demokracie byva nejcastéji a nejjednoduseji popisovana jako forma vlady, na niz se
podileji vSichni, obané, v zasadé bez ohledu na spoleCensky, majetkovy €i osobnostni
status. Na strané jedné je vSeobecna moznost se na vladnuti podilet (¢i za pomoci
ob&anskych prav ovliviiovat vykon vefejné moci), na strané druha vile obc¢anu

souvisejici prava a z nich vyplyvajici odpovédnost prevzit.

Néktefi politologové upozorfiuji na rozdilnost ideje demokracie (napf. v pojeti Aristotela
¢i ve smyslu Platonovy politeiy, paradoxné vsak nikoli ve smyslu jeho demokracie, kterou
oznacuje za neudrzitelnou) a jeji skuteéné realizace. Robert Dahl uzival od padesatych
let dvacatého stoleti terminu polyarchie, oznaéujici pluralitni politicky systém vyznacujici
se vice zdroji vlady — jejimi hlavnimi rysy je kontrola vlady volenymi zastupci, pravidelné
a spravedlivé volby, aktivni i pasivni vSeobecné volebni pravo, svoboda projevu, pravo
na informace, sdruzovaci svobody (Muller, 2008, s. 71). Kontrola vlady volenymi zastupci
pfedstavuje princip tzv. zastupitelské demokracie, ktera byva povazovana za pomysiny
zaklad demokracie v evropském pojeti: ,Reprezentativni demokracie je zakladnim

kamenem evropské demokracie a musi byt znovuobnovena“ (Valmorbida, 2014, s. 76).

4 Otdzkam vztahu médii a demokracie se dikladné vénuje kniha Karola Jakubowicze Média a
demokracie v 21. stoleti.
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S demokracii pfirozené souviseji lidska, potazmo ob&anska prava. Mezi ob&anska a
politicka prava byvaji fazena zejména prava, diky nimz ob&ané realizuji svUj podil na

moci.*®

Dle Listiny zakladnich prav a svobod CR nalezi k politickym praviim svoboda projevu
a pravo na informace, peti¢ni pravo, shromazdovaci a sdruzovaci pravo, volebni pravo
¢i pravo na odpor vuci ruseni demokratického fadu pfi znemoznéné Cinnosti Ustavnich
organu. Listina zakladnich prav Evropské unie zminuje mezi ob&anskymi pravy pravo
volit a byt volen (v obecnich volbach i ve volbach do Evropského parlamentu), pravo na
fadnou spravu, pravo na pfistup k dokumentum, institut Evropského verejného ochrance
prav, petiéni pravo, pravo volného pohybu a pobytu, pravo spoleéné diplomatické a
konzularni ochrany. Francouzska Deklarace prav ¢lovéka a ob¢ana pfedné (hned za
zduraznénim predpokladu rovného a svobodného postaveni ob¢ant) jmenuje prava na
svobodu, majetek, bezpeci a odpor vici utlacovani, samostatné pak zminuje zejména
svobodu projevu a pravo podilet se na moci. Némecka ustava (resp. Zakladni zakon
Spolkové republiky Némecko) vénuje zakladnim pravim uvodni hlavu, bez dal$iho
rozliSeni na politicka ¢i obCanska prava; v jednotlivych ¢&lancich jmenuje svobodu
projevu, sdruzovaci a spol€ovaci pravo a petiéni pravo (volebni pravo je oproti tomu

obecné zakotveno az v hlavé tfeti, tykajici se Spolkového snému).

S ob&anskymi pravy souvisi i pojem svobod. Jak jiz bylo zminéno v pfedchozim textu,
fada ob&anskych prav je realizovana pravé formou svobod (srov. nazev Ceské Listiny
zakladnich prav a svobod). Vtomto ohledu neni bez vyznamu se zamyslet nad

rozdilnosti téchto dvou pojmu, navic v kontextu demokracie.

Lidska prava byvaiji, a snad i jsou, jednémi nej€astéji zmifiovanych evropskych hodnot;
srov. napf. Eurobarometry €. 69, 74 a 76 z let 2008, 2011, & 2012 (Evropska komise,
2008, 2011, 2012); doprovazi je demokracie, mir, princip pravniho statu, solidarita,
respekt k odliSnym kulturdm, respekt Kk lidskému Zivotu, rovnost, tolerance,

seberealizace a nabozZenstvi a svoboda jedince.

Svoboda neni nikdy absolutni, vZdy je omezena, prestoze to mlze znit jako protimluv.
Traduje se, Ze svoboda jednoho konéi tam, kde za€ina svoboda druhého. Otazce hranic

svobody se ostatné vénuje cela rada filozofu.

45 Srov. ustanoveni ¢lanku 2 (1) Ustavy Ceské republiky, které stanovuje, Ze lid je zdrojem vedkeré statni

moci.
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Vedle svobod jsou pro fungovani spoleénosti dulezité i jistoty. Zatimco v fadé pripadu
jistoty prava a svobody doprovazeji (napf. pravé diky garancim lidskych prav, které
pfedstavuji vySe zminéné dokumenty ustavniho i mezinarodniho prava), v pfipadech
jinych mohou byt jistoty vucéi svobodam v opozici. NejCastéji je v této souvislosti
zmifiovan obecny konflikt svobody a bezpedéi. V. mnoha pravnich normach je tento vztah
vymezen ustanovenimi, ktera si vyminuji specifické pfipady, kdy jsou obecné
garantované svobody upozadovany, povétsinou v zajmu vefejného blaha (ij. ochrany

vefejného zdravi, bezpe€nosti apod.; viz napf. Smlouvu o fungovani Evropské unie).

Pokud jsme ¢€ast tohoto textu vénovali otazce prav (a tim padem i prava), nemély by
byt opomenuty ani nékteré aspekty, které s tématem nutné souviseji. Jednim z pilifu
teorie prava je termin normy, specialn& normy pravni. Pravni norma se na rozdil od
obyCejné (napf. spolecenské normy) vyznacuje objektivni vymahatelnosti, tedy
vynutitelnosti, realizovanou formou sankci. Pravni normy jsou normami formalizovanymi,
v idealnim pfipadé formalizovanymi — a vSeobecné uznavanymi — zvyklostmi (srov. napf.
Gerloch, 2008). Na druhé strané existuji i pfipady, kdy ob&ané nékterému chovani
nepfikladaji takovou zavaznost jako zakon. Zatimco védomi o spoleenské Skodlivosti
kradeze je vSeobecné pfitomné (pfinejmensim v roviné prapovidky, ze krast se nema),
existuji i zlo€iny, které jsou spole¢nosti ve vyznamné mife tolerovany. Literatura se o
nich zmifuje jako o zlo€inech kavalirskych (srov. napf. Jandourek, 2011); mezi
nejzmifiovanégjsi pfipady patii nékteré dopravni piestupky (napf. jizda na €ervenou).
Fenomén kavalirskych zlo€inl zrcadli jednak zpochybnovani zavaznosti pravidel, jednak
odrazi dezinterpretaci nékterych uplatiovanych pravnich zasad, napf. jedna z hlavnich
zasad trestniho prava, spocivajici v trestani umyslu, nikoli vysledku (jizda na ¢ervenou
totiz byva spole¢nosti tolerovana zejména s argumentaci o tom, ze se vlastné nic

nestalo).

Nedodrzovani pravidel byva zmifovano jako charakteristicky rys postkomunistickych
zemi, napf. ve sborniku Informality in Eastern Europe (Giordano, 2013) jsou publikovany
pfipadové studie reflektujici kauzy z vefejného prostoru zemi s prozitou totalitni
zkudenosti. V &asti vénované Ceské republice jsou popisovany skandaly souvisejici
zejména s korupénim jednanim a tunelovanim, coby typického odrazu fungovani statu
¢i statni moci mimo formalni postupy. Kritizovano je to, ze fada funk&nich mechanismu
zdravého statu je nahrazovana mechanismy neformalnimi, a to dokonce statnimi
predstaviteli, jejichz preference neformalniho (a pfinejmensim de facto, v mnoha

ohledech i de iure ilegalniho) postupu je spoleéensky demotivujici (Giordano, 2013).
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Toto selha(va)ni politické, tim spiSe demokratické, kultury je sledovano i mimo region
vychodni Evropy. V Evropé zapadni se mu vénuji pravé programy politického ¢&i
ob&anské vzdélavani dospélych. Jak bylo naznaceno vyse, v demokratickém systému je
gramotnost v oblasti fungovani statu a prava nezbytnosti, nebot soufasné pojeti
demokracie nedisponuje moznostmi, kterak zajistit, aby realizace statni moci probihala
objektivné erudovanym zplsobem. Demokracie je vliadou vSech, a je tedy nezbytné, aby

vSichni méli pfistup k informacim, potfebnym pro realizaci obanskych a politickych prav.

3.2 Celozivotni (a profesni) vzdélavani

Ve zjednodusSeném pohledu lze fici, Ze obecnym cilem vzdélavaciho procesu je

pfiprava na vykon zvoleného povolani, ale nejen ona:

,V pribéhu skolni dochazky, na véech stupnich vzdélavaci soustavy, jedinec ziskava znalosti a
kompetence potfebné pro zaélenéni se do pracovniho procesu. Osvojuje si hodnoty a postoje,
které jsou charakteristické pro danou spole€nost, jiz je vzdélavaci soustava soucasti.
Vzdélavanim jedinec soubézné vrista do dané spole¢nosti, dochazi k jeho socializaci. K tomu
dochazi predevsim ve vyuce humanitnich a spole¢enskoveédnich oborll. Podobna je kultivacni
funkce vzdélani, ktera vede jedince od zakladl biologické pfirozenosti k socialné nastavenému
uspokojovani potfeb. Kultivace rovnéz znamena navozovani novych vysSich potfeb, které
nastupuji po saturaci zakladnich potfeb a v dlsledku socialniho rozvoje osobnosti. Vzdélavani
plni své cile beze zbytku, pouze pokud déti a mladé lidi nejen vzdélava, ale také socializuje a
kultivuje.” (Sak, 2007, s. 117).

V aktualnim svété vzdélavani pfekrocilo své ohrani¢eni, definované tzv. Zzakovskym &i
studentskym veékem, a proménilo se v celozivotni proces. VeétSina pfistupt k
ob&anskému a politickému vzdélavani vyuziva kombinovani kurikula klasického

formalniho vzdélavani i vzdélani celozivotniho, se zamérenim na dospélé jedince.

V ramci organizace UNESCO sleduje agendu vzdélavani dospélych Institut pro
celozivotni vzdélavani (UNESCO Institute for Lifelong Learning). Institut pro celozivotni
vzdélavani organizuje Mezinarodni konference o vzdélavani dospélych (Conférences
internationales de I'Education des Adultes, CONFINTEA). Prvni z nich se uskuteénila
vroce 1949 v danském Helsingoru, Sesty (posledni) sjezd se konal roku 2009
v brazilském Belému. Od roku 2011 shromazduje Knihovna Institutu pro celoZivotni
vzdélavani u jednotlivych stati dokumenty, zakonné predpisy Ci strategie tykajici
se oblasti vzdélavani dospélych. Tento pfistup odrazi skuteénost, Ze projekty

celozivotniho (a potazmo i obanského) vzdélavani jsou primarné realizovany
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v uzavieném prostoru jednotlivych statl a jejich vlastnich strategickych planu, byt
odkazujicich na globalni trendy (v regionalnich oblastech existuji spiSe teoretické tlaky
na sjednoceni, €i alespon posileni spoluprace — viz napf. projekty iniciované organy

Evropské unie):

.Jelikoz jsou politiky vzdélavani dospélych a jejich praktické realizace v zakladech narodni
zalezitosti, podili se na podminkach uskute¢fiovani programi mnoho faktorl: prevazujici
sociopoliticka kultura zahrnujici pfesvéd&eni a hodnoty tykajici se obecného fungovani statu a
jeho konkrétni roli ve vzdélavani a vyuce; pfevazujici pohled na funkci vzdélavani a vyuky (...) ve
vztahu ke spole¢enskym, kulturnim, politickym a ekonomickym cillim a prioritam statu;
dominantni stanovisko ohledné optimalniho poméru sil, roli a ¢innosti mezi tfemi Ustfednimi
spole¢enskymi institucemi, statem, trhem a obc&anskou spole¢nosti; systémy spravniho dohledu
nad pribéhem vzdélavani dospélych, véetné uloh socialnich partner(; Uroveri hospodarského

rozvoje a uroven investic do sféry vzdélavani® (Torres, 2013, s. 10).

Celozivotni pfistup muze byt patrny i v kontinualnim profesnim vzdélavani, jehoz cilem
je adaptace na nové oborové Ci technologické poznatky. Stejné tak jako se méni
technologie, méni se i fungovani spoleénosti (nebo naopak, abychom neupfednostfiovali
jedno z vySe zminénych paradigmat medialnich studii). Profesni vzdélavani byva
v nékterych oblastech samozfejmosti, a v zasadé mulze probihat i bez pfitomnosti
Skolitele (teoreticky vzato napf. u pracovnich pozic vyuzivajicich ménicich se zakonnych
predpist ¢i norem). V pfipadé tzv. humanitni ¢i spoleCenskovédni oblasti, zahrnujici
vyuku znalosti ¢i kompetenci bez pevné stanovené objektivni souvislosti s profesnim

sméfovanim jedince, muze vule k dalSimu vzdélavani opadat.

Ztrata (& nepfitomnost motivace) v pfipadé obcanského vzdélavani je v ¢eském
prostiedi Caste€né dana kompromitaci tématu v letech vlady Komunistické strany
Ceskoslovenska, kdy se ,politicka osvéta“ stala povinnosti. V klasické vyuce setkavame
s primarni potfebou naucit se €ist, psat a pocitat. Moderni pojeti vzdélavani tyto pilife
nadstaveélo medialni gramotnosti, informacné-technologickou gramotnosti a finanéni
gramotnosti. V oblasti inovativniho vzdélavani se v poslednich desetiletich objevily nové
a novejsi gramotnosti, a jednou z nich je i gramotnost medialni, tykajici se schopnosti

vyhledavani, interpretace, a pfipadné i tvorby medialnich obsah.
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3.2.1 Profesni vzdélavani novinaru

S medialni gramotnosti souvisi i jeji profesni ekvivalent, kterym je profesni vzdélavani
zurnalistd. Jejich pfiprava na vykon novinafského povolani si prosla svym vlastnim
historickym vyvojem, od situace, kdy novinafstvi de facto Zadnym povolanim nebylo,
pres zlaty vék zurnalistiky, kdy se mohla pys$nit plsobnosti pfednich spisovatelt, umélcu
¢i vyznamnych odbornikl, az k situaci dnesni, kdy novinarské povolani ztraci na prestizi
— dle vysledku Setfeni Centra pro vyzkum verejného minéni Sociologického Ustavu AV
CR se prestiz povolani novinafe propadla z 12. pfiéky (z 26 moznych) roku 2007 na

misto 22. z unora lorfiského roku.

Otazkou samoziejmé je, jak dotazovani interpretuji otazku, a jak vnimaji vyznam

AN

Lprestize* (napf. jestli vnimaji prestiz jako néco, ,co ma zvuk ¢&i dobré jméno“, nebo
prakticky jako odraz skute¢nosti, Ze dané povolani nemuze délat kazdy — zejména pokud
vyzaduje specifické studium ¢&i schopnosti, jako tomu je u povolani Iékare ¢i védce, ktera
dlouhodobé Zebfic¢ku vévodi; zatimco na chvostu prestize se ocitaji uklize€ky a poslanci,

jejichz vzdélani nemusi byt pro vykon povolani pfedpokladem).
Povolani novinaife ma nicméné sva specifika:

,O profesi redaktora (...), podobné jako o Zurnalistice obecné, se ¢asto mluvi jako o oteviené
profesi (...). A€koli jeji provadéni vyZzaduje urcité schopnosti, jako je schopnost rychle vyhledavat,
sbirat a zpracovavat informace, nevyzaduje zadné specifické opravnéni, licenci nebo atestaci. Ve
vétsiné demokratickych medialnich systém je prace v redakci zpravodajstvi otevienou profesi,
ktera nevyZzaduje absolvovani néjakého odborného vzdélavani. Pracovniky zpravodajstvi se tak
stavaji absolventi spektra rlznych obord. To na jedné strané zaruCuje bohatsi skalu znalosti
z riznych tematickych oblasti, kterou Ize vyuzit pfi zpracovani zprav o rozli¢nych udalostech. Na
strané& druhé jednotlivé medialni organizace museji zajistit, aby nové pfichozi redaktofi pracovali
takovym zplsobem, jaky vyzaduji. Negativnim rysem takovéto otevienosti novinarské profese
muize byt skutecnost, Ze zacinajici redaktori, ktefi neprosli profesnim vzdélavanim, nejsou
obeznameni se zaklady novinarské etiky, profesnimi normami nebo s poslanim a roli médii v
demokratické spole€nosti.” (Trampota, 2006, s. 49).

Klasické profesni vzdélavani novinafli formou vysokoskolskych oborl tak nemuze
zasahnout ty, ktefi se k zurnalistice dostanou jinou cestou. | to je divodem, pro¢ je urcité
vefejné a vSeobecné povédomi o fungovani médii zadouci. Proto je stale (zejména

v Némecku) kladen dlraz na elévstuvi.

Zaroven tim ale muze vyvstavat otazka, je-li vibec klasické univerzitni vzdélavani

novinaifu za téchto podminek potfebné — zejména vtakové podobé&, kdy miva
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v zakladnich obrysech podobu medialni vychovy a volno¢asového ,krouzku tvaréiho
psani“. Nebot’ bude-li vymycen medialni analfabetismus, méli by zakladni pfedpoklady
pro vykon novinafstvi splhovat v zasadé vSichni (samoziejmé za predpokladu
fungujiciho nasledného a kontinualniho vzdélavani podporovaného zaméstnavateli —
zde ov8em narazime na dali aspekt novinarské prace, a tim je variabilita forem
pracovnépravnich vztahu, kdy v zdsadé mezi novinafem a majitelem ¢i povéfenym
zastupcem média nemusi vzniknout zaméstnanecky pomér ve smyslu napf. ¢eského

Zakoniku prace).

V Ceském prostiedi je vzdélavani novinafu realizovano zejména stfedoSkolskymi a
vysokoskolskymi obory, nutnym pfedkladem pro vykon povolani samotného v8ak tato
formalni priprava neni, od toho se odviji i jista nesystemati¢nost dalsiho vzdélavani. V
zapadnich zemich je praktické ,studium® v ramci elévstvi skuteéné o poznani béznéjsi,
v Ceském prostfedi funguje spiSe symbolicky (pro historické srovnani viz Képplova,
1995, s.10-14; k tématu také Jirak, 2008).

3.3 Role masovych a novych médii

Na novinafe zaroven puUsobi i dal$i vlivy, které byvaji uvadény coby naruseni
pozadavku novinaiské objektivity — ekonomické tlaky, autocenzura, korupce atd. Cela
situace je problematicka zejména kvuli tomu, ze média jsou vSudypfitomna a novinafi
jsou témi, kdo se na vzniku zprav podili. Jejich primarni funkci je uz vybér zpravy, ktera
bude sdilena s pfijemci, nékteré teoretické prace hovofi o nastolovani agendy (agenda

setting) ovliviujici vefejné minéni (srov. koncepci Waltera Lippmanna).

Maxwell McCombs napf. zmihuje schopnost médii vyvolat ve spoleénosti konkrétni
jednani bez vztahu k realnym vnéjSim pfi¢inam (a upfednostnit tak zpravy pfed osobni

zkusenosti), uvadi pfiklad z Némecka:

,V némeckém tisku se bé&éhem podzimu roku 1973 objevovaly typické obrazy Sir§iho prostiedi
presahujiciho osobni zkudenost. Po&et negativnich tvrzeni v zapadonémeckych novinach od zafi
do prosince kazdy tyden pre€islil pozitivni vyroky o dostupnych dodavkach ropy do zemé. Dale
v priibéhu fijna a listopadu stabilné narlstalo oznacovani situace jako krize. V listopadu vydala
spolkova vlada zakaz nedélniho fizeni, a to po dobu ¢tyf po sobé jdoucich tydnl, a omezila
rychlost na dalnicich, ¢imZ vyznamné podnitila zpravodajstvi o krizi. Diskuse o krizi se zklidnila
teprve vlednu a unoru 1974, kdy ve zpravodajstvi zavladla rovhovdha mezi pozitivhim a
negativnim hodnocenim situace.” (McCombs, 2009, s. 54).
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McCombs (2009, s. 54) konstatuje, Ze podnétem zprav byl nartst cen ropy v arabskych
zemich a nasledny bojkot predevsim vici Spojenym statim americkym a Nizozemi.
Skutecnosti dle ngj bylo to, Zze dodavky ropy do Némecka neklesaly, byly srovnatelné s

pifedchozim rokem. Nicméné:

.--- V péti hlavnich némeckych novinach — ve tfech seriéznich a dvou bulvarnich listech — vyslo
od zafi do unora vice nez 1400 ¢lankd o dostupnosti ropy. (...) V sérii listopadovych prizkumi
vefejného minéni vyjadrily vice nez dvé tretiny dotdazanych maijiteldl aut obavy, Ze nastane vazny
nedostatek paliva. V prosinci, spole¢né s tim, jak se zac¢al zmensovat pocet negativnich vyrokd o
situaci, pokleslo procento majiteld aut obavajicich se nedostatku paliva zhruba o polovinu, na
jednu tretinu.” (McCombs, 2009, s. 55).

McCombs vSak také uvadi, ze medialni zdUrazfhovani energetické krize vyvolalo u
vefejnosti behavioralni reakci, kterou byla zvySena poptavka po ropnych produktech i
v fadech desitek procent. Tento narust zajmu bohuzel predcil i narist dodavek, a tak
k mohlo k faktickym nedostatkum skuteéné dochazet, byt z jinych davodu (2009, s. 55).

3.3.1 Koncept verejné sféry — obanské vzdélavani a uloha médii

,Obcanskou verejnost Ize pfedné chéapat jako sféru soukromych o0sob

shromazdénych v publikum* (Habermas, 2000, s. 87).

Je obc&anska verfejnost skute¢né publikem? V Cestiné ma publikum specificky a
Caste€né prfeneseny vyznam — prestoze kofenem slova je latinsky termin oznadujici
vefejnost, oznacuje Ceské publikum takfka vyhradné& divaky (podobné vyznamové
odchyleni nalezi synonymnimu obecenstvo). Neni bez souvislosti, ze dé&jiny ,vefejnosti®
ve smyslu politickém se prolinaji s déjinami ,vefejnosti“ coby pfihlizejicich divaku.
Verejnost, ktera v dil€ich historickych momentech usilovala o moznost aktivné se podilet
na politice, si zaroven vydobyla moznost se o v zasadé tutéz politiku (pfilezitostné)
nezajimat. Ideal vefejnosti, demokraticky dohliZzejici na spravu moci, se tak zacal
rozptylovat ve vefejnost pfihlizejici, vefejnost v publiku. Snad i proto neni snadné
verejnost definovat — Jirgen Habermas uvadi svuj spis o strukturalni pfeméné verejnosti
prohlasenim, ze ,zpUsob, jakym uzivame slov verejny a verejnost, svédci o tom, ze jejich
vyznam je rozmanity, Casto i soupefici‘ (Habermas, 2000, s. 55). Pozastavme se nejprve
u etymologie slova vefejnost. Zatimco c&estina ,vefejnost® a ,publikum® vétSinou
vyznamoveé diferencuje (pfestoze souvislost obou dvou oznacéeni — ,publikum* jakozto

odvozenina z lat. publicus (vefejny) — zUstava zachovana; a obdobné je tomu i v ném¢iné
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— ,Offentlichkeit vs. ,Publikum®, jiné jazyky tuto diferenciaci neznaji. Napf. ve
francouzstiné jsou obé slova v zasadé plné synonymicka (,public* jako vefejnost i
publikum; v béZném uziti vSak Castéji vefejnost). V angli¢tiné je pak napf. to, ¢emu v
Cestiné fikame ,publikum®, oznaéeno za (pasivni) ,posluchaéstvo” (audience), zatimco
slovem ,public® byva mySlena vefejnost, pfipadné populace & obec (ve smyslu

komunity).

Jurgen Habermas poukazal ve své knize Strukturalni preména verejnosti (1962) na
souvislost rozvoje (angazované) zurnalistiky se spoleéenskymi zménami, které s sebou
pfinesly jednak ideje osvicenstvi, jednak zajem méstanské vrstvy o do té doby elitni
zalezitosti. Dle Habermase utvofili evropsti méstané — inteligenci nevyjimaje — vefejnost,
ve smyslu vefejného, tedy vSem bez vyjimky pfistupného prostoru otevieného diskuzi a
feSeni otazek, které byly ignorovany témi nejmocnéjsimi, tedy Slechtou. Opodstatnéni
tento spolecensky proud pozbyval s nastupem evropskych revoluénich hnuti, nebot elity
nadsazky lze pouzit vyrok Pierra Vergniauda o revoluci pozirajici vlastni déti.
Habermasova verejnost disponuje socialnimi strukturami a politickymi funkcemi. Dulezity

je moment artikulace funkci vefejnosti, kterou zprostfedkovala pravé média.

V déjinach médii je nékolik zasadnich milniki. Jednim z nich je vynalez knihtisku,
dal$im nastup masového tisku. Habermas povazuje za kriticky okamzik 30. [éta 19.
stoleti — vrchol prumyslové revoluce, kdy politické a kulturni tiskoviny prestaly plnit svou
funkci, nebo — ekonomicky fe€eno — po jejich funkci piestala byt poptavka. Revoluéni
myslenky byly nahrazeny revoluénimi €iny — pfipomenme €ervencovou revoluci (1830),
revoluéni rok (1845), jaro narodu, revoluéni sjednocovani italského Uzemi.

Upadek méstanské vefejnosti byl spojovan se vznikem masovych médii (ktera
nahradila svépomocné vydavané letaky a tiskoviny zprostfedkovavajici politicka
prohlaseni i polemiky — srov. moral weeklies) a v neposledni fadé i v dusledku siliciho

potencialu kapitalu. Habermas zde vidi moment, kdy se sdileni &i tvofeni (uzivani) kultury

vvvvv

Az prelom stoleti je nicméné oznadovan za prvotni etapu vzniku bulvarniho tisku, jemuz
byva pfi¢itan kalkul s pasivitou ¢tenaru (publikovani neovérenych ¢&i pfimo smyslenych
zprav, jednoduchost textu, predkladani banalnich témat apod.). Absolutni pasivita
pfijemcu medialnich obsahu byla sice fadou vyzkumu a teoretickych praci zpochybnéna
(viz kulturalné studia). Zaroven i sili programy odvolavajici se na vétsi miru zapojeni
Ucastniki masové komunikace, které sice zdUraznuji aktivni pfistup divaka, zaroven ale

svou podstatou implikuji, Ze tato tvarci €innost neni zcela samozfejma ¢i objektivné
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znatelna. Zvlastni roli maji v tomto kontextu média digitalni a sitova, do kterych jsou

stale vkladany jisté nadéje, byt se zaroven potykame s fadou jejich uskali.

Soucasnou kulturu si lze jen téZko predstavit bez médii, a je otazkou, zdali pro nékteré
jedince dokonce média nepfedstavuji kulturu jedinou. Stejné jako je jista kultura vliastni
meédiim, jsou i média soucasti kultury. V souvislosti s koncepty globalizace se mnohé
nazory kloni ktomu, Ze se medialni obsahy sblizuji. Sblizovani obsahl je mozné
pozorovat na pfebirani a sdileni zpravodajskych zabéru, pfebirani informaci a zprav,
informovani o obsahu druhych médii. Na druhou stranu nelze urcit, zdali je sblizovani
médii dusledkem sblizovani kultur samych (a tedy globalizace), ¢i pravé naopak jestli
sblizujici se média (jejichz sblizovani Ize vnimat i jako odraz propojenosti majetkovych

struktur médii).

Néktere studie poukazuji na emocionalni privatizaci vefejnych udalosti, napf. ve formé
medialniho prfenosu politickych jednani ¢i debat. Pokud byla kdysi, byt i pasivni u€ast,
na jednani s politickym aspektem, vnimana jako jista vysada, svého druhu vzacnost.
Dnes patfi podobné zprostiedkované prenosy k zalezitostem opomijenym i dramaturgy
(srov. napt. vysilaci ¢asy zaznamu z Poslanecké snémovny Parlamentu CR), ptipadné
poklidnou kulisou k nedélnimu obédu. Neéktefi teoretici tak hovofi o problému
soukromého prozitku verejné udalosti, ktery snizuje divackou (a potazmo i ob&anskou)
hodnotu vefejného aktu. Na strané druhé jsme ale svédky opaéného fenoménu, a to
vefejného prozitku soukromé udalosti, jiz je naopak ,zvefejnénim® atribuovan punc

vyjimecnosti (s tim souvisi zejména medialni logika socialnich médii).

V minulém odstavci byly zminény zaznamy zjednani Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky. Né&kterymi divaky jsou opomijeny (vétSinou
s konstatovanim jejich nezazivnosti), jiné skupiné slouzi k potouchlé zabavé. Politika tak
aktualné mezi ob&anech balancuje na medialnim pomezi zabavy a nudy. Nékteré studie
hovofi o infotainmentu, jakémsi hravém informovani, které je charakteristickou soucasti
dnesnich medialnich formatu. Vychazi zpremisy, ze holé informace jsou pro
postmoderniho divaka nezazivné, a je tedy tfeba je okofenit zabavnymi prvky. Je v8ak
otazkou, nakolik je médii vyzkouseny ,polticky infotainment* vhodnou cestou pro Sifeni

wpolitického obsahu* a jestli ma takovy dopad, jaky by mélo mit ob&anské vzdélavani.
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3.3.2 Koncept ob&anské Zurnalistiky

S rozvojem digitalnich médii, zejména s rozSifujici se dostupnosti médii vyuzivajicich
systému socialnich siti, se objevilo Siroké spektrum moznosti, kterak se podilet na
obsahu médii. Systém fungovani masovych médii byl v jistém slova smyslu vyveden
z ,puvodné nerovnovazné“ rovnovahy. Charakteristickym rysem masovych médii je
pravé skutecnost, Zze jeden zdroj (vysilatel) distribuuje své sdéleni mnoha — blize
nespecifikovanym — pfijemcum. Klasicka masova média (zejména televize, ale i tisk) do
jisté miry reagovala na technologickou proménu komunikace a zakomponovala do svého
fungovani principy médii novéjSich, zaloZenych na moznostech interaktivity (srov.

koncept medialni konvergence).

Interaktivita byla v prvni chvili opévovana pro svou zdanlivou angazovanost a
schopnost vyvolat v pfijemcich komunikaéniho obsahu odezvu. V kontextu digitalnich
meédii se objevily pojmy jako ,produsage” (vznikly z kombinace anglickych slov
production a usage; prvné pouzito Axelem Burnsem) oznacujici splynuti i prolinani uloh
puvodce a uzivatele. Jednou citovanych zforem produsage byva vedle projektu
Wikipedie i obéanska zurnalistika, taktéz napliujici Burnsovy charakteristické podminky:
nejen obecné pravidlo obsah tvofeny uzZivateli, ale i komunitni angaZovanost,

nekontrolovatelny vyvoj, i otevienou a dynamicky se ménici organizaéni strukturu.

Angazovanost, spojena s ob&anskou zurnalistikou, mize mit rdzné podoby a rizné
jsou i kontexty jejiho vnimani. V Ceském prostiedi se nelze vyhnout negativnim
konotacim, z ¢asti danych dédictvim dialektiky totalitniho rezimu. Sloveso ,angazovat
se“ znamena dle Slovniku spisovné &estiny aktivné spoleéensky vystoupit. Akademicky
slovnik cizich slov zmifiuje i hovorové uziti ve smyslu ucinit sam sebe ucastnym,
projevovat aktivni zadjem o néco & o nékoho, samotné adjektivum ,angaZovany“ pak
definuje ¢aste¢nym opisem ,takovy, ktery se angazuje, tj. se exponuje, o0 néco usiluje”.
Totozny popis prebira i Slovnik spisovného jazyka ceského. Pokud bychom hledali
francouzsky a némecky ekvivalent, mohli bychom se vydat po stopach jazykovych
podobnosti, a snad se i spokojit s terminy ,s’engager” a ,sich engagieren®. Slovnik
Larousse uvadi u zvratného slovesa ,s’engager” na prvnim misté vyznam ,vlozit se do
nécéeho” (to v zasadé neni daleko od bézného uzivani paralelniho obratu v ¢estiné —
nebot’ pokud se nékdo nékde angazuje, pfedpoklada se, ze se, hovorové fe€eno, do
néceho vlozi; rozdil je nicméné ten, Ze francouzstina tohoto obratu uziva i doslovné). Na

druhém misté je pfeneseny vyznam ve smyslu ,provedeni moralniho zavazku®. Digitalni
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slovnik némeckého jazyka uvadi ve zvratné formé vyznam zavazku, v synonymickém
oddile ale zmihuje i obraty ,bojovat za néco, ,agitovat’, ale i ,usilovat o néco* &i ,néco

délat”.
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4 NENAVISTNE PROJEVY NA SiTl: SELHANi, NEBO VYZVA OBCANSKEHO
VZDELAVANI?

Tématem této Casti jsou nenavistné projevy na internetové siti. Patrné vSichni si
dovedeme pfiblizné pfedstavit, o co se jedna — pfinejmensim chovame v mysli néjaky
teoreticky mozny pfiklad, dost mozna jsme se s nim dokonce na vlastni oci setkali.
Nékteré z nas takové setkani pohorsi, jiné skuteéné podniti, jiné necha absolutné
chladnymi. Spolecnost, jako celek, viak vy$e uvedena jednani odsuzuje a v nékterych

pfipadech pfimo penalizuje.

Do této prace bylo toto téma zacélenéno z duvodu, ze prolina veskeré vySe zmifiované
aspekty obCanského vzdélavani — zaprvé piedstavuje nedvar, se kterym se ob¢anské
vzdélavani snazi bojovat, zadruhé se jedna o problém, ktery se vyskytuje ve vSech tfech
rozebiranych zemich a zatfeti je to zalezitost, ktera v sobé skyta perspektivy pravni i

medialni (krom mnohych dalSich).

Internetové Stvacstvi mize byt nazirano z mnoha rovin. Zatimco pravo budou zajimat
jeho trestnépravni nasledky, pfipadé kolize se systémem obcanskych a politickych
svobod, mohou se socialni a humanitni védy zaobirat okolnostmi vzniku této zvlastni
komunikaéni situace, pfipadné jejich faktickych ¢i predpokladanych dopadd na
spoleénost. Sociologové mohou sledovat, z kterych komunit se rekrutuji idealni
vysilatelé a idealni prfijemci. Psychologové pak mohou zkoumat reakce pfijemcu na
sdilena sdéleni. Kulturologové mohou zkoumat jednotliva narodni i komunitni specifika.
Pravni perspektiva totiz neni nikdy jedina mozna perspektiva, ktera se nabizi. V tomto
konkrétnim prfipadé se nabizi perspektiva medialnich, potazmo kulturalnich studii —
nebot' technologickou podstatou internetového Stvacstvi je médium (sitové médium),
Internet. MUZeme si myslet, Ze technologie je v tomto pfipadé vedlejsi, nebot schopnost
nenavidét a projevit nenavist je v niterné lidské povaze. Také si ale miuzeme myslet, ze
nebylo-li by oné technologie, nemélo by internetové Stvacéstvi takovou podobu a takovy
zhoubny potencial, jaky ma. Nelze striktné fict, ze by prvni i druhé tvrzeni bylo IZivé.

Vzdy zaleZi na uhlu pohledu.

Proto se tento text pokousi zachytit vicero perspektiv a pojima problematiku jak
z pohledu pravnich konsekvenci tohoto spoleCensky nezadouciho jednani, tak
z hlediska teoretického ramce soufasného zkoumani zejména tzv. novych médii,

kterému je diky komparaci s (Ceskou) pravni perspektivou dan prakticky kontext.
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4.1 Pravni perspektiva

Pravni hledisko sleduje internetové stvacstvi ve dvou svym zpusobem obousmérnych
fazich. Na jednom konci je zde penalizace tohoto jednani. Duvodem penalizace jsou
obecné pravni hodnoty, vSeobecné ilustrované jako ochrana vefejného zajmu a ochrana
zakladnich lidskych prav a svobod. Tato prava jsou krom vnitrostatni Upravy garantovana
i mezinarodnim pravem.“® Zejména jedna skupina zmifiovanych zakladnich lidskych
prav a svobod ma vsak dé&jinami provéfeny potencial jina lidska prava popirat — svoboda

projevu a informaci,*” zejména pokud je zneuzita.*®

Dal$im pravnim hlediskem je problematika regulace internetovych aktivit, a v Sir§im
kontextu i schopnost sou¢asného prava adekvatné reagovat nejen na souvisejici zmény
spole€enské, ale i na zmény technologické. Jak bylo uvedeno vySe regulace téchto
aktivit je znaéné v podruéi svobody projevu, zaroverni vSak prostupuje mnoha
vnitrostatnimi  pravnimi odvétvimi (zmifme napf. online sazky a gamblerstvi,
bankovnictvi, e-shopy, internetové podvody, inzerce apod.). Internet, coby symbol

globalizace, se tak €asto ocita v mezich vnitrostatnich pravnich uprav.

V neposledni fadé se tématu dotyka i teoreticky, €i pfimo filosoficky nahled na
samotnou podstatu prava a podstatu zlo€inu. V tomto kontextu se pravo setkava i se
sociologii. llustrovat to Ize na srovnani pojmu ,zlo¢in“ a ,trestny &in“. Ke slovu se zde
dostava i moralka. Laicky fe¢eno, jak uz bylo naznaceno vysSe, ne kazdy trestny €in je
spole¢nosti povazovan za zavrzenihodny, a naopak ne kazda spoleCensky amoralni
zalezitost je zloCinem. Tyto dvé kategorie se nemuseji prekryvat — a tim muize ve
spoleénosti dochazet ke stfetim a nedorozuménim v otazce toho, co se ma a nema

délat (a pfedevsim proc).

46 Ceska Ustava garantuje dodrzovéni zavazk( Ceské republiky vi&i mezinarodnimu pravu pfimo v 1. &l.
odst. 2.

47viz. €l. 18 ,Svoboda projevu a informaci“ Vseobecné deklarace lidskych prdv z roku 1948 (OSN
A/217/11/A) a ¢l. 10 ,,Svoboda projevu” Evropské umluvy o ochrané lidskych prdv a svobod z roku 1950.
48 Na to sice pamatuje napf. ¢l. 17 ,,Zakaz zneufiti prav” Evropské imluvy o ochrané lidskych prdv z roku
1950, ktery je vsak natolik obecny (ve smyslu, Ze Zddné uvedené pravo nesmi byt uZito k potlaceni jiného
prava), ze teoreticky je mozné jej ad absurdum chapat dvousecné (prohlasim-li, Ze realizaci prvniho
prava dochazi ke zneufZiti/potlaceni druhého prava, paradoxné usiluji o potlaceni prvniho prava pravem
druhym).
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4.1.1 Nenavistné projevy na siti z hlediska ¢eského prava

Konkrétni souvisejici ¢eskou pravni Upravou internetového Stvacstvi je ustanoveni
Trestniho zakoniku, konkrétné § 356 hovofici o ,podnécovani k nenavisti vuci skupiné
osob nebo k omezovani jejich prav a svobod®. Stouto definici pfirozené souvisi
ustanoveni tykajici se osobnostnich a lidskych prav a svobod, ktera nalezneme v Listiné
zakladnich prav a svobod (ktera se soucasti Ceského ustavniho poiradku) a v dil€ich

jednotlivostech také v Ob&anském zakoniku.

Ustava stanovuje, Zze ,zakladni prava a svobody jsou pod ochranou soudni moci*
(Ceska republika, 1992, &l. 4). Tato prava a svobody jsou zachycena v Listiné zakladnich
prav a svobod. Je stanoveno, Ze: ,Zakladni prava a svobody se zarucuji véem bez
rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, jazyka, viry a nabozZenstvi, politického &i jiného
smysleni, narodniho nebo socialniho pavodu, pfislusnosti k narodnostni nebo etnické
mensin&, majetku, rodu nebo jiného postaveni“ (Ceska republika, 1992, &l. 3) Svobodu
projevu a pravo na informace zachycuje €l. 17, kde zaroven stoji, Zze ,Svobodu projevu
a pravo vyhledavat a $ifit informace Ize omezit zakonem, jde-li o opatfeni v demokratické
spole¢nosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych, bezpe&nost statu, vefejnou
bezpeénost, ochranu vefejného zdravi a mravnosti‘ (Ceska republika, 1993, &l. 17, odst.
4). Jedno ze zakonnych omezeni této svobody je v ceském pravu pravé omezeni tykajici
se podnécovani k nendvisti upravené Trestnim zakonikem.*® Obcansky zakonik prejima
ustavni znéni, a podporuje princip ochrany lidskych prav a svobod zejména ustanovenim
§ 3 (Ceska republika, 2012).

Internetové Stvacstvi, a zejména pak jeho trestnépravni nasledky, jsou zachyceny v §
356 Trestniho zakoniku coby ,Podnécovani k nenavisti vici skupiné osob nebo
k omezovani jejich prav a svobod®. Znéni tohoto paragrafu se v ¢eské pravni upraveé

poprvé objevilo s u€innosti od 1.1.1992 — komunisticky rezim takovou situaci nefesil.
Dle komentare JUDr. Miroslava Rizi¢ky se podnécovanim:

»--- Fozumi projev, kterym pachatel zamysli vzbudit u jinych osob nenavist k nékterému narodu,
rase, etnické skupin&, nabozZenstvi, tfidé nebo jiné skupiné osob nebo vyvolat jednani dalSich

osob vedouci k omezovani prav a svobod jejich pfislusniki. Nezalezi na formeé projevu. Mize se

4 Trestni zdkonik, zakon &. 40/2009 Sb.
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tak stat slovem, pismem, tiskem, obrazem, vefejnou pocitatovou siti nebo jinym zplisobem. Napf.

tedy i symbolickym spalenim vlajky* (Drastik a kol., 2015).

Dulezitym rysem je vefejnost takového jednani (Drastik a kol., 2015). Komentar dale

uvadi, ze:

... kpodnécovani mizZe dojit pfimo, neprimo i skryté (napf. ironizovanim na Gcet skupiny osob).
Projev, jehoZ obsahem je podnécovani, mizZe byt ucinén i prostrednictvim tisku &i jiného
sdélovaciho prostredku. Trestny Cin je dokonan jiZ projevem, jehoZ obsahem je podnécovani.
K bezprostfednimu vyvolani nenavisti nebo jednani smérujicimu k omezovani préav a svobod
prisludniki naroda, rasy, etnické skupiny, naboZenstvi apod., nemusi dojit* (Drastik a kol., 2015).
Dotcenymi pravy a svobodami se rozumi zejména prava a svobody uvedené v €l. 5-25 Listiny
Zakladnich prav a svobod, ve VSeobecné deklaraci lidskych prav, Mezinarodnim paktu o
obc&anskych a politickych préavech a Umluvé o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod (Drastik
a kol., 2015).

Souvisejicimi, avSak odliSnymi trestnymi Ciny jsou ,zaloZeni, podpora a propagace
hnuti smérfujiciho k potlacovani prav a svobod ¢loveka“ (§ 403), ,projev sympatii k hnuti
smérfujicimu k potlaceni prav a svobod ¢loveka“ (§ 404) a v neposledni fadé i ,popirani,
zpochybrovani, schvalovani a ospravedlfiovani genocidia“ (§ 405) — ve vSech pfipadech

je penalizace vyssi, doslo-li k €inu prostiednictvim médii (véetné pocitacovych siti).

Ceské pravo fesi i odpovédnost provozovatel(l webovych stranek, siti a dlozist, a to

zakonem €. 480/2004 Sb., o nékterych sluzbach informacéni spole€nosti.

Zakladnim hlediskem souvisejicich povinnosti provozovatelu je rozlisovani
publikovanych obsaht na vlastni a cizi obsah. V pfipadé vlastniho obsahu je
odpovédnost Uplna, u ciziho obsahu musi byt pro vymahani odpovédnosti naplnény

nékteré okolnosti a skutecnosti.

Mezi odpovédnost poskytovatell souvisejicich sluzeb jsou Fazeny ,odpovédnost za
obsah prenasenych informaci“ (pokud provozovatel pfenos sam iniciuje, zvoli uzivatele
pifenasené informace nebo zvoli obsah pfenasené informace; dle § 3), ,odpovédnost za
obsah automaticky doasné meziukladanych informaci“ (také zde je odpovédnost za
obsah pfimo podminé&na zasahem ¢&i opomenutim provozovatele; dle § 4), ,odpovédnost
za ukladani obsahu informaci poskytovanych uzivatelem* (jen pokud poskytovatel mohl
s ohledem na okolnosti védét o protipravnim jednani uzivatele, & pokud se dozvédél o
protipravnosti jednani uzivatele, aniz by provedl napravu — tj. znepfistupnéni ¢i
odstranéni informaci; je mozné fici, Ze provozovatel zde odpovida sekundarné; dle § 5).

Zaroven v8ak § 6 stanovi, Ze poskytovatelé nejsou povinni dohlizet na obsah jimi
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pfenasenych nebo ukladanych informaci, ani aktivné vyhledavat skute€nosti a okolnosti

poukazujici na protipravni obsah informace.

Je pfitom logické, Ze odpovédnost za informace uvefejnéné na Internetu ma primarné
ten, kdo je vlozZil, jehoz nazor tak prezentuji a jehoz jsou projevem. Na uzivatele se tedy

pfimo vztahuji konkrétni ustanoveni Trestniho zakoniku.

V souvislosti s odpovédnosti provozovatell je mozné zopakovat, Ze potencialné
zavadny obsah muze vyvolat odpovédnost i u provozovatele — pokud mohl o
protipravnim jednani védét, ¢i se o takovém protipravnim jednani dozveédél, a neproved|
napravu (viz vySe). Ona naprava — tj. odstranéni €i znepfistupnéni zavadné informace —
je zejména na uzivatelskych diskuzich realizovana formou individualni kontroly ¢i
automatické naprogramované cenzury pfedem zadanych slov (to znamena, Ze prakticky
nedojde ke zvefejnéni), pfipadné sekundarnim vymazem zavadného obsahu (ktery

muze byt doprovazen ,symbolickym* zablokovanim pfispévovatelova uctu).

4.1.2 Internet a jeho reflexe v pravu

V &eskych pravnich predpisech je aktualné cca Sest desitek pfedpisu obsahujicich
pojem ,Internet’. Zadny znich jej véak nema ve svém nazvu — Upravy se tykaji
konkrétnich pravnich odveétvi, nikoli technologie jako celku (nejblize by tomuto nahledu
byl vy8e zminény Zakon o nékterych sluzbach informacni spole¢nosti). Ziejmé se ma (Ci
meélo) za to, Zze takovato roztfisténa uUprava je ve svém dusledku efektivnéjsi a lépe
odpovida aktualnim potfebam. Na Internet je tedy Ceskym pravem pohlizeno pfedevsim
jako na vice ¢ méné specifické prostfedi, ve kterém dochazi k ur€itym jinak béznym
udalostem majicim mozné pravni nasledky. Tomuto pohledu odpovida i zakonna Uprava,
kdy je k nékterym trestnym €inum doplnén odstavec ¢&i alinea o provedeni trestného ¢inu

masovymi médii, véetné pocitatové sité.°

Internet je v8ak ze své podstaty mezinarodnim fenoménem; to vyvolava tlak na
sjednoceni pravni upravy (viz Kohl, 2007). VV ramci Evropské Unie jsou tyto snahy dany

zajmem o integraci vnitfniho trhu.

50 zajimavé je i to, Ze mezi Internetem a ostatnimi (klasickymi médii) neni (nejen) optikou éeského prava
¢asto vibec rozliSovano. Pfitom mezi jejich fungovanim, vyuzivanim i dosahem byva ¢asto zasadni rozdil,
atoipresto, Ze se v dnesni dobé podoby jednotlivych médii v zasadé sblizuji.
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V neposledni fadé je tfeba pfipomenout, Zze k typickym porusenim prava za pomoci
Internetu patfi: porusovani autorskych prav (posuzovani miry odpovédnosti se
v jednotlivych statech liSi), poskozeni zaznamu v pocitatovém systému, hackerstvi,

v

cyberstalking, poSkozovani dat, podvodné jednani &i Sifeni pornografie.

4.2 Medialnévédni perspektiva

Pravo se na veskerou realitu diva pohledem hledani potencidlnich moralnich ¢i
spole€ensky Skodlivych rizik, kterym se pfipadné& snazi normotvornou moci zabranit.
Medialni studia pfirozené Zadnou takovou pravomoc nemaiji. Nelze vSak fici, ze by se
zabyvala jen pozitivni strankou véci; v tématech jejiho zajmu je fada konceptu kriticky
hodnoticich medialni produkty i jimi vytvafenou kulturu. Zast' na siti by v jistém uhlu
pohledu mohla byt jednim z (mnoha) ryst souCasné medialni kultury, a paradoxné
zejména kultury hlasici se k demokratickym hodnotam (tj. svobodé projevu a nazoru,
tedy k lidskym pravim a ob&anskym svobodam). Toto setkani &i jista zvlastni forma

synergie médii a prava je velmi zajimavé, neni vSak ani prvnim, a zfejmé ani poslednim.

Nasledujici odstavce se pokusi pfiblizit zakladni postulaty, tykajici se kontextu ulohy
médii v demokracii a zejména pak fenoménu tzv. novych médii (tj. Internetu, socialnich

siti a interaktivité).

Nejprve je ale tfeba vysvétlit nékolik pojmu. V prvni fadé samotny termin ,média“.
V bézné fecli jsou médii mySlena zejména masova média, tradi€né pak tisk (pfipadné
souvisejici instituce a pracovni organizace, v€etné zaméstnancl — novinara). Média vSak
v zasadé oznacuji jakékoli komunikaéni prostiedky, které prenaseji sdéleni.®' Proto se
v fadé teorii setkavame s koncepty oznadujicimi za médium tfebas i fe¢, znakovy jazyk,
pismo €i koufové signaly. Médii vSak mizZzeme oznaCovat i konkrétni technologie, které
souviseji s pfenosem informaci (tedy nosie, napf. vinylova deska). Vyraz média se
v neposledni fadé pouziva také pro charakteristiku komunikaéniho prostredi, tim spise
pokud se bavime o elektronické komunikaci. Toto hledisko souvisi i s modely
komunikace, které vétsSinou popisuji proces sdélovani typicky pro rizna média. Jeden
z nejznaméjsich a nejjednodussich komunikaénich modell vznikl v padesatych letech —
je linearni a jeho zakladni myslenkou je teze, ze ,nékdo fika néco nékomu né&jakym

kanalem a s néjakym ucinkem®; charakterizuje tak béznou mezilidskou komunikaci, ale

51 Srov. latinsky pavod slova.

48



vvvvvv

ktery je charakteristicky znasobenim obsahu, komunikaénich kanall a pfijemcua.
S pfichodem sitovych médii nasel uplatnéni sitovy model, jehoz strukturu neni tézké si
pfedstavit — tento model zdUraznuje zejména obohaceni interakci pfijemcu i vysilatelt

sdéleni.5s

Tyto modely konstatuji, Ze podoby lidské komunikace se méni — a média jsou
prostiedky, které to umoznuji.>* Vyvijely se i role, které média zastavala v zajmu rozvoje
demokracie (i jinych politickych rezimu), vefejnosti a obc&anské spole€nosti.
V nasledujicich oddilech proto budou ve struénosti predstaveny koncepty uloh
(klasickych i digitalnich) médii v demokracii, ale i kritické teorie médii.

4.2.1 Uloha médii v demokracii

Bavime-li se o uloze médii v demokracii, byva zvykem odlisit institucionalizovana
média (tisk, televizni vysilani) a média fungujici coby otevieny komunikacni prostor.
Zatimco klasicka média byvaji tradiéné snaze regulovatelna (napf. pfimym statnim
dozorem, cenzurou, registraénimi podminkami, profesnimi standardy), digitalni média
maji svobodnéj$i podstatu.5® V poslednim desetiletim se hovofi zejména o potencialu
tzv. ob€anské Zzurnalistiky, ktera je realizovana pravé otevienym pfistupem Siroké
vefejnosti na sit' a ochotou této verejnosti sdilet a Sifit své nazory a stanoviska (pfipadné

se na siti organizovat do ob&anskych iniciativ).

Internetova zast je bohuzel rubem této ob&anské iniciativy, resp. jakymsi inverznim

ob&anskym aktivismem. Je vS8ak otazkou, nakolik se jedna se o novy ¢&i nepfirozeny stav.

Po druhé svétové valce byla v USA ustanovena Komise pro svobodu tisku (the
Commission on Freedom of the Press, znama také jako Hutchins Commission), jez méla
studovat Zadouci funkce médii v demokratickém statu. Roku 1947 byla uvefejnéna
zprava Svobodny a odpovédny tisk (A Free and Responsible Press), ktera se jmenovala

nékteré zasady, kterymi by se mél moderni tisk fidit a byt tak nejen svobodnym, ale i

52 Model komunikace dle Harolda Lasswella z roku 1948.

53 Velmi zajimavy je koncept komunikaénich struktur Viléma Flussera. Vilém Flusser rozlisil model
pyramidy (typicky pro cirkev i administrativu), stromu (typicky pro védu ¢i technoktracii), divadla
(typicky pro pedagogiku), amfiteatr (typicky pro masova média), kruhu (typicky pro kulaté stoly,
parlament, laboratore) a sité (typické pro pocitacové systémy) (viz Bollmann, 1995, s. 21).

54 Srov. také Marshall McLuhan: Understanding Media. The Extensions of Man (1964).

55 To pFirozené neni dano jen technologickym aspektem, ale i spoleéenskym a historickym vyvojem.
V jistém ohledu muze byt minimdlné teoreticky snazsi zaloZit noviny dnes, nez na pocatku 19. stoleti.
Bezesporu je ale jednodussi zaloZit si dnes blog nez tisténé noviny.
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zodpovédnym participantem demokratické spoleénosti. Zprava inspirovala nékteré
védce k zabyvani se normativnimi teoriemi médii (tedy teoriemi, které popisuji, jak by se
média méla v idealnim pfipadé chovat).5® Klasickymi predstaviteli jsou tzv. Ctyfi teorie
tisku (Four Theories of the Press, 1956) autoru Theodora Petersona, Friedricka Sieberta
a Wilbura Schramma. Tyto teorie popisuji, jak by optimalné méla fungovat média v
autoritarskych, libertarianskych, moderné-demokratickych a sovétsko-komunistickych

rezimech.%

Autoritarska teorie popisuje stav, kdy svoboda médii neni Zadoucim jevem. Média
slouzi potfebé& panovnika pro zprostiedkovani a Sifeni jim vybranych informaci, pro

podporu jeho moci.

Libertarianska teorie, resp. teorie svobodného tisku, se odrazi od kontextu revoluénich
udalosti v dobé osvicenstvi, média jsou zde svobodna a nezavisla na politické vuli

(mohou ji podporovat, ale mohou na ni i utogit).

Z libertarianského konceptu vychazi teorie charakteristicka pro euro-americkou
perspektivu 20. stoleti, ktera byva nazyvana Teorii spole¢enské odpovédnosti. Moderni
meédia by méla usilovat o spole€ensky pfinosné jednani, chovat se eticky a objektivné —
méla by nabizet rizné (i rozdilné) pohledy na konkrétni zalezitosti, zaroven by si v§ak

méla byt védoma nékterych limiti svého chovani.

Ctvrtou teorii je sovétsko-komunisticka teorie, ktera je naopak v lecéems blizka teorii
autoritarské — média zde utvareji Zadouci a jednotné vefejné minéni a zacélenuji jedince

do socialistické spoleénosti.

S Teorii spolec¢enské odpovédnosti tisku byva spojovana idea médii coby hlidaciho psa
demokracie (watch-dog role). Média jsou prostfedkem ke korigovani mocenskych
pomér(.®® Maji dohlizet na zachovani ob&anskych svobod a demokratickych hodnot.
Svoboda médii je v§ak podminéna jistou spoleenskou odpovédnosti (pfedstavovanou
pravé tim, Ze média ,hlidaji“ obecné blaho a odhaluji zneuzivani moci &i jiné spolecenské

Ci politické nesvary.

56 vyznam normativni je zde pouZit v ponékud $ir$im kontextu, ne? jak jej uziva pravni terminologie.
Normativni teorie jsou opakem empirického vyzkumu, popisujiciho, jak véci jsou (nikoli jak maji byt)

57 piestoze jsou Ctyfi teorie tisku dilezitym konceptem medialnich studii — zejména pro druhou polovinu
20. stoleti, objevila se pomérné zahy i jejich kritika (zastaralé a nedostatecné kategorie, patos studené
valky apod.) — takZe je tfeba brat tento model spiSe s rezervou.

58V fadé jazykl jsou média oznacovéna jako tzv. étvrtd moc, &i sedmd velmoc.
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Tato idea na druhou stranu do jisté miry pfedpoklada ojedinély &i privilegovany status
masovych médii — nebot odpovédnost mize byt brana za vysadu, a mize se projevit i
v tom, Ze se novinafi pod rouskou ,hlidaciho psa“ domahaiji informaci, na které nemuseji
mit pravo — a z pohledu druhé strany takova zarputilost dokonce mize byt vnimana jako

drzost, a ne vzdycky neopravnéné.

Mohou byt ale i interaktivni média hlidacim psem demokracie?®® Pozastavme se u
zmeén, které s sebou pfinesl Internet. Jeden z nejvyznamnéjsich teoretiki komunikace,
nedavno zesnuly Denis McQuail, uvadi skupinu vyzev a skupinu potencialnich rizik
Internetu (2016, 185-187). Coby vyzvy uvadi mensi pfekazky pfistupu do vefejného
prostoru, individualizaci publika, zvySenou diverzitu dodavatell obsahl a nabidky,
globalizaci, interaktivitu & multimedialitu (McQuail, 2016, 185). Riziky jsou naopak
oslabovani instituce tisku, naruSseni vazeb ve spole¢nosti, uUpadek novin,
deprofesionalizace Zurnalistiky, mensi odpovédnost Zurnalistiky, pochybnosti o
pfinosech verejné komunikace, nové formy védomostni propasti, ¢i nizsi duvéra v online

zpravy a jejich nizsi spolehlivost (McQuail, 2016, 187).

Zejména vySe uvedena rizika se zdaji byt v mnoha ohledech pfekazkou role hlidaciho
psa. Jednak po strance primarni, kde jsou omezena privilegia klasické Zurnalistiky
(informovanost, erudice, odpovédnost®® a snad i prestiz®'), ale i po strance sekundarni,
kdy internetové prostiedi konkuruje klasické Zurnalistice (Upadek novin). Negativni
dopady v8ak mohou mit i na prvni pohled pozitivni zalezitosti. Napf. zvySena diverzita
dodavatell obsahu a nabidky muze zajistit pluralitu obsahu, a tedy pfispivat k objektivité
tim, Ze poskytuje komunikaéni prostor v8em zu€astnénym stranam a vSem polim
nejruznejSich nazord. Nicméné dnesni spoleénost se v zasadé shoduje vtom, Ze
nekteré nazory a jejich prezentace jsou pro ni zhoubné (a jsou to pravé nazory

zpochybhujici zakladni lidska prava).

Je vSak dulezité poznamenat, Ze to v Zzadném pfipadé neni néco, co by zde v jiné formé

nebylo dfive (ponékud archaickym, byt stale se vyskytujicim jevem mohou byt

%95 ohledem na dobu vzniku a souvislost tohoto pojmu s Ctyfmi teoriemi tisku logicky nejsou digitalni a
interaktivni média (napf. socidlni sité) v koncepci zahrnuta.

€0 Je neméné zajimavé sledovat proménu prévni odpovédnosti novinife/$éfredaktora/vydavatele béhem
réznych historickych obdobi.

61 pomysina zlatd éra Zurnalistiky byva zejména v ¢eském kontextu ztotoZriovana s érou prvni republiky
(1918-1938), kdy se novinarskému povolani vénovala fada spisovatell a predstaviteld tehdejSich
kulturnich, politickych i védeckych elit. Povolani novinare tehdy bylo relativné prestizni. Naopak

v soucasnosti se v sociologickych Setfenich ukazuje, 7e prestiz tohoto povolani v Ceské republice je trvale

svvs
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nenavistné napisy na zdech apod.), internet vSak tomuto fenoménu skute¢né dodal

masovy rozmer.

Jinym hlediskem je ale i to, Ze internetové prostfedi mnoho lidi aktivizuje v pozitivnim
smyslu slova a nemald skupina znich wvytvafi jisty protipdl vySe uvedenému
internetovému Stvacéstvi (néktefi z mohou byt dokonce setkdnim se Stvacstvim

vyprovokovani k ob&anské aktivité, do které by se jinak tfebas nezapojili).

4.2.2 Média a rozvoj ob&anské spole€nosti

Média maji svou nepochybnou roli v rozvijeni tzv. obéanské spoleénosti. Jak bylo
naznaCeno vySe, Internet v mnoha ohledech usnadfiuje ob&anské aktivity dnesni
verejnosti (od obecného usnadnéni komunikace, pres sdileni informaci a dokumentu, az

po realizovani shromazdovacich a sdruzovacich svobod).

Média v8ak s rozvojem ob&anské spolecnosti — organizované i neorganizované —
souvisela i dfive. Jurgen Habermas se ve svém dile Strukturaini pfeména verejnosti
zabyva souvztaznosti ustanoveni moderni vefejnosti a roli médii a publicity, a zejména
pak vefejného minéni a politické role verejnosti. Jurgen Habermas popisuje historickou
proménu verejnosti také v kontextu ekonomickych zmén a inklinace obc¢anské

spolecnosti k ekonomickému liberalismu:

,Obcanska spolecnost zastava ideu, ze systém volné konkurence mize regulovat sebe sama;
slibuje dokonce, Ze bude fungovat ve smyslu zajisténi véeobecného blahobytu a spravedinosti
v souladu s méfitky individualni vykonnosti jediné za pfedpokladu, Ze do sménného styku nebude
zasahovat zadna mimoekonomicka instance. Spole¢nost ur€ena vylué¢né zakony svobodného
trhu vystupuje nejen jako sféra bez panstvi, nybrz jako sféra, v niz se neuplatfiuje viilbec zadna
moc.“ (Habermas, 2000, s. 152).

Trh v tomto pojeti nepotiebuje a nemuze byt regulovan zakony, fidi se totiz svymi

vlastnimi pravidly danymi jeho sménnou podstatou.

Je mozné tento liberalismus aplikovat i do sféry fungovani médii? Média totiz do jisté
miry pfedstavuji trh, medialni obsahy jsou obchodovatelnou komoditou. Skute&nosti
vSak je, ze pravé v obdobi charakterizovaném liberalismem dochazelo k potvrzeni
lidskych prav pravé zakony, nikoli ,neviditelnou rukou moralky“. Liberalismus byl — i
v ekonomickém pojeti — podepren pravé ob&anskymi pravy, otazku povinnosti vSak
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ponechal stranou.®? Zatimco predmoderni a feudalni obdobi bylo dobou ,povinnosti®
poddanych, usilovala moderni a postmoderni éra o ,&as svobod®. Dé&jiny vSak ukazuiji,
ze stanoveni prav a povinnosti by mélo jit ruku v ruce — a v této uloze se klasicky

uplatiiuje pravo (legislativa).

Habermas také hovofi o ,artikulaci a definici funkci vefejnosti“ skrze zakony, a zejména
ustavy a v nich garantovana prava a svobody (Habermas, 2000, s.156-157). Vefejnost
se formovala diky publicité v nejSirSim smyslu slova, tedy coby Siroké dostupnosti
informaci (tykajici se jak chodu a spravy statu, tak obecnych védomosti).®® (Masova)
média jsou na principu publicity zaloZena, utvareji a formuji svoji vefejnost, sva vlastni

publika.

4.2.3 Kritika spole¢enského vlivu médii

Masova média byla kritizovana pomérné zahy. Napf. film, ktery je dnes (byt' s jistymi
vyhradami) mozné povazovat za umeéni, byl ve svych pocatcich povazovan za pokleslou
zabavu pro nevzdélané masy a nepfitelem tehdejSich mravokarcu (tento nazor ostatné
u leckoho stale pretrvava). Kritika neblahych vlivi médii pramenila i z nékterych
pozdéjSich empirickych vyzkumu — zamérfenych napf. na vliv zobrazovani nasili
v televizi. V pfipadé socialnich siti se pak stale ¢astéji objevuje kritika toho, Ze virtualni
vztahy a online komunikace upozaduje klasickou mezilidskou interakci, ¢i ji dokonce

ztézuje.

Kritikou médii se ve svych pracich zabyvala fada znamych sociologu, filosofu a
teoretiki umeéni. Jedna z prvnich vin kritiky se vzedmula v mezivale¢ném a povale¢ném
prostiedi tzv. frankfurtské skoly. Osobnosti jako Walter Benjamin, Theodor Adorno ¢i
Max Horkheimer se silné vyhrazovaly vi¢i dopadim masovych médii na spole€nost a
podoby, formy i recepce ,medializovaného® uméni, v€éetné jejich komodifikace. O par
desetileti pozdéji se tato marxismem ovlivnéna kritika svym zpUsobem vraci v idejich
francouzského postmodernismu a poststrukturalismu, tentokrat v kulturnim pesimismem

prostoupeném dile Jeana Baudrillarda.

Jean Baudrillard popisuje ve svych textech situaci simulované reality, na niz se podileji
pravé média. V knize Simulacres et simulation (1985) definuje tfi historicky podminéné
stupné zdokonalujicich se podob simulaci a jejich produktl, oznacovanych jako

82 Srov. vy$e uvedené koncepce liberdlniho tisku a spoleéensky odpovédného tisku (Ctyfi teorie tisku).
& Neni ndhodou, Ze slova vefejnost (lat. publicum) a publicita maji totoZny vyznamovy zaklad.
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,Simulacra® — prvni skupinou jsou obrazy vérné zachycujici realitu v pfedmoderni
spolecnosti (napf. klasické malby), druha skupina je projevem moderni, industrializované
spole€nosti — rozdil mezi obrazem a realitou se stira (napf. fotografie), v dobé
postmoderni v8ak zobrazované pfed¢&i a nahrazuje skuteénost — Ize tedy fici, Ze realita
je nahrazovana simulaci.®* Zjednodusujicim a laickym prikladem tretiho stupné by mohla
byt situace, kdy pozorovatel netusi, diva-li se na fotografii, zachycujici skuteénosti, ¢i na
upravenou retus, ktera ,predstira“, Zze je zachycenim skuteénosti. Téchto ,sdéleni“ jsou
dnesni socialni sité plné (a prfejimaji je znich i klasicka média), a
nemusi se vzdy jednat jen o fotografie.

4.3 Poznamky k situaci (zejména) v ¢eském medialnim prostoru

Tim, Ze se medialni prostor zejména od pocatku 21. stoleti stale intenzivnéji pfesouva
do internetového prostredi, sblizuji se i jednotlivé komunika¢ni kanaly. Dochazi ke
konvergenci obsahu i technologii. To se pfirozené déje i v éeském medialnim prostoru.
Hlavni deniky publikuji alespon ¢ast obsahu na webu, navic existuji i online zpravodajské
portaly (zaroven existuji zpravodajské portaly pfebirajici ¢ast obsahu z celonarodnich
denikll — v Ceské republice se tak typicky d&je v pfipadé propletenych vlastnickych
struktur). Neni tedy zcela automatické postfehnout a zachytit svébytné rysy
internetového a klasického zpravodajstvi ¢i promény pfistupu k divakim.

4.3.1 Formy a moznosti autoregulace

Autoregulace neni v medialnim prostoru ni€¢im neznamym. Klasicka média, ¢i sdruzeni
novinaru ® vétsinou maji etické kodexy, kterymi svou &innost (alespon teoreticky)
reguluji. Vnimani smyslu etickych kodexu vS§ak neni pfili§ rozvinuté, nejsou nijak pravné
zavazné a impulsem jejich vzniku byla spiSe inspirace okolnimi, resp. zapadnimi zemémi

nez fakticky pocit jejich potfeby (Moravec, 2005).

Kromé zakonnych povinnosti vyuzivaji nékteré socialni sité a internetové diskuze

moznosti autoregulace, kdy sami ze své vile (€i v zajmu zalibeni se konzumentim)

64 0 nahrazeni reality ,hyperrealitou” (simulaci dokonalej$i neZ sama realita) pojednava Baudrillardova
kniha Dokonaly zlocin (Le crime prafait, 1995).

8 Zurnalistika je v Ceské republice svobodnym povolanim, neni tedy pro jeji vykon potieba byt élenem
profesni organizace.
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omezuji svou &innost. MozZnosti jsou pomérné znacné, plati zde koncept, Ze rozhoduje
vlastnik stranky, ktera je z jeho pohledu soukromym vlastnictvim, byt skrze svij obsah

muze plnit ulohu verejného prostoru.

Stranky sdélovacich prostfedkl se s otazkou regulace nenavistnych (i jakychkoli jinak
protizakonnych) projevl vyporadavaji rizné. Ne vSechny zpravodajské weby jsou
vybaveny diskuznimi féry, coz v zadsadé plné chrani provozovatele pfed pfipadnou
nechténou odpovédnosti (provozovatel pak jen bézné kontroluje vlastni obsah). Naopak
weby, které takova diskuzni féra maji, ¢ vyuzivaji zejména blokaci potencialné
nebezpecénych projevu i uzivatelskych uctl, mnohdy i za hranici zakonnych pozadavkd.
VétSinu diskuzi navic provazi prohlaseni provozovatele ve smyslu, ze obsah diskuze
nevyjadfuje nazory provozovatele (pfipadné, Zze za obsah vubec neodpovida).

Vysledkem je vSak jediné to, Ze povédomi uzivatell o podstaté této kontrolni aktivity
(napf. vyhledavani klicovych slov) se zda byt pomérné vysoké a projevuje se velmi
kreativné. U fady potencialné nebezpefnych témat, se tak diskuzni fora ,rade€ji“ ani
neoteviraji — diskuze (a s nimi i nenavistné projevy) se vSak objevuji diky provazanosti
¢lankl se socialnimi sitémi (ve smyslu ¢eského pfislovi ,vlk se nazral a koza zUstala

cela®).

4.3.2 Diskuze u online médii

Néktera online média maji velmi propracovany systém provozovani uzivatelskych
diskuzi, o kterych v8ak nelze vzdy tvrdit, Ze podporuji zdravou ob&anskou diskuzi.
Otazkou tedy je, k €emu tato omezeni slouzi?

Vétsina diskuzi vyzaduje zaloZeni/zaregistrovani konkrétniho uzivatelského uctu, ktery
je doplnén bézZnymi uzivatelskymi podminkami. V prvni fadé je tfeba fici, Ze
zaregistrovani neni vzdy automatické - napf. registrace kdiskuzim u
nejnavstévovanéjsiho internetového zpravodajstvi stranek Novinky.cz mulze trvat i
neékolik tydnu (registrace je korespondencni) (Novinky, 2009). Registrace na webu
Idnes.cz je sice zalezitosti chvile, avéak neomezené prispivat®” do diskuzi je de facto
umoznéno az po nasbirani uréitého poctu bodu (napf. musite shlédnout dostateéné

mnozstvi ¢lanku) (Idnes, 2013). Jednotlivé weby také maji urcita viastni pravidla diskuze,

86 v/ eském prostiedi se jedna napf. o weby Idnes.cz, Novinky.cz. Ve Francii umoZriuje diskuze online
verze deniku Le Figaro, v Némecku podobné funguje napf. online verze novin Die Welt.

7 Do doby nasbirani potfebného mnoistvi bodu je mozné vloZit tfi pfispévky do tfi diskuzi (po jednom
pfispévku do kazdé diskuze). (Idnes, 2017)
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ktera vSak nejsou jednoduSe dohledatelna (je tfeba vicenasobného prokliku, ¢&i uziti
internetového vyhledavace; v zakladnich uzivatelskych podminkach nejsou jmenovité
uvedena — je zde pouze zminéna podminka tyto zasady dodrZzovat) — portal /dnes.cz
tedy publikoval ¢lanek (ldnes, 2013), ve kterém néktera pravidla — na opakované zadosti
uzivatelid — osvétluje. Vyslovné je v ném uvedeno, Ze blokovany jsou pfispévky
obsahujici pfemiru vulgarit, nesrozumitelnosti, nesouvisejicich informaci a gramatickych
chyb. Nepfipustné jsou urazky autorl, redaktoru a cenzoru. Blokovana je i reklama a
spam, totozné prispévky. Rizikové je i pouziti CapsLocku. Tolik standardy Idnes.cz, ktery
se udajné inspiroval u New York Times. Veskera uprava se tyka formy pfispévku — tedy
s vyjimkou zakazu urazek redaktortu. Web Novinky.cz zmifuje zadkaz porusovani zakonu
Ceskeé republiky (2009).

Za zminku stoji i to, co se vlastné v téchto diskuzich objevuje. Ve vétsiné pfipadu se
v diskuzi vyskytuje néjaky komentar tykajici se odvedené prace redaktora (gramatické
chyby, faktické chyby, zavadéjici informace, Zadna informace) — bohuzel maji tyto
pfipominky Casto opodstatnény zaklad; navic vSak obsahuji fadu utoku, urazek a
invektiv. Nemélo by dat praci nalézt ani politicky (nenavistny) komentar (i u
nesouvisejiciho tématu, tfeba u pocasi). Nenavistné komentare se tedy objevuji €asto a
Ize fici, Zze jiz malokoho Sokuji a v zasadé ani nebyvaji odstrafiovany®. Ve vétsiné
pfipadlu vSak komentare reaguji na ¢lanek, ¢i nékteré informace v ném uvedené (zde
pfirozené dochazi ke generalizacim a stereotypnim projevum, takze v dusledku je
mozné fici, ze relevantnost pfispévku je viceméné sporna — nebot reakce je podminéna

tim, jak uzivatel ¢lanek interpretuje).

Zminéno by mélo byt i to, jak se uzivatelé vyrovnavaji s hrozbou blokace svych projevu.
Uhybnym manévrem jsou komentafe typu ,Kdybych tady napsal, co si myslim, tak mé
zablokuji.“ Zvlastni situaci je uziti ironie, které je obtizné postihnutelné.®® Podobné
specifickym pfipadem je ,trolling“, kdy komentar, ktery sam nemusi byt nenavistny,
mnohdy enormné podnécuje nenavistné projevy. Otazkou je, je-li vilbec mozné se
s timto néjak demokraticky vypofadat. TéZko totiz branit situaci, kdy je pravy vyznam

pfitomen v kontextech, hypertextech a jinotajich.”®

% To je obvykle vysvétlovano tim, Ze cenzor lidové feéeno ,nestiha“.

8 pfestoZe vyse uvedeny vyklad § 356 Trestniho zdkoniku ,,0 podnécovani k nenavisti“ pfipousti ironii
jako mozZnost naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu, praktické prokazovani bude patrné
komplikované.

7% Na podobném principu ostatné byva zaloZen boj proti autoritaiskym reZimim, a je otdzkou, nakolik se
s tim maZe vyporadat demokracie, ktera by demokracii skute¢né zustala.

56



4.3.3 Socialni sité

Socialni sité jsou v celosvétové velmi popularni a uzivatelsky vyhledavané. Problémem
je, ze stiraji rozdil mezi vefejnou a soukromou komunikaci. Jak bylo fe¢eno vyse,
podminka pro klasifikaci jednani jako podné&covani k nenavisti je vefejnost projevu. Muze
se zdat jasné, Zze vyskytuje-li se néco na verejné socialni siti, Ize to povazovat za
zvefejnéné, a tedy verejné (odhlédneme-li od nékterych uzivatelskych vysad tykajicich
se nastaveni miry vefejnosti U¢tu). Technicky vzato ano. AvSak uzivatel to tak nemusi
vhnimat. V zasadé se na sitich setkdvame se zvefejnénymi soukromymi informacemi.
Socialni sité pomoci sdileni de facto nejen rozsifily komunikaéni prostor ¢lovéka, ale i
pozmeénily jeho ,prozivani zivota“. Nékdo muze zit dvoji verzi svého Zzivota, jiny naopak
Cast zivota Zije v realité a jinou ¢ast deleguje do virtualniho prostoru, dalsi muze striktné
duplikovat svUj realny Zzivot do digitalni sféry. Stejné tak se mohou ruznit pfistupy
k pojimani prostfedi socialni sité — nékdo si je védom vefejného prostoru, jiny ma pocit,

ze se vyjadfuje mezi prateli“ ¢ miliony ,pratel”.

Presto jsou socialni sité v zasadé brany za vefejnou komunikaci, a jednotlivé pfispévky
se mohou stat podnétem pro zahdajeni vySetfovani tykajici se trestnych ¢&inu
.podnécovani k nenavisti‘, ¢i ,projev sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a
svobod ¢Elovéka“. Neni ale bez zajimavosti, Zze na tyto trestné Ciny neni aplikovatelny
trestny €in ,neoznameni trestného &inu“ (§ 368 Trestniho zakoniku) — to ma zifejmé své
praktické opodstatnéni, ale krom toho to muze i signalizovat spole€nosti, ze dany trestny

¢in neni natolik zavazny, &i je dokonce tolerovatelny.
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5 ZAVER

Na samém uvodu této prace byly zminény evaluacni potize, tykajici se ob&anského
vzdélavani. Nebo presnéji feCeno obtize, které pocitovali respondenti zodpovidajici
souvisejici dotaznik Rady Evropy. Zda se totiz, ze je zasadni otazkou, kterak méfit a
vyhodnocovat dopady programi zaméfenym na podporu aktivniho ob&anstvi. Zaroven
se v8ak ukazuje, Ze objektivni ,méfitelnosti* neni lehké dosahnout. Zmifiované vyzkumy
pojimaly téma rozvinutosti obéanského vzdélavani skrze rozvinutost tzv. ob&anského
sektoru (tedy organizaci, hlasicich se k hodnotam blizkym ob&anskému vzdélavani a
pokousejicich se o jejich edukativni Sifeni). Pri¢inna souvislost faktickych dopadu téchto
aktivit, zejména pokud jsou omezeny na kvantitativni vyhodnoceni, viak neni zcela

jasna.
Ani predkladana prace se nevyhnula uskali, co vlastné porovnavat.

Jisté lze porovnavat institucionalni specifika. Je nepochybné rozdil meazi
,centralizovanym® Spolkovym ustfedim pro politické vzdélavani, historickou setrvaénosti
tématu ve francouzské kultufe a stale je$té vahavym pristupem Ceské republiky,
hledajici inspiraci v zahrani¢i. Rozdilu je pochopitelné vice, a fada z nich je skute¢né
dana rozdilnostmi kultur. S trochou nadsazky bychom mohli podotknout fadu
stereotypné znéjicich zavért, napf. proslulou némeckou peclivost odrazejici se ve
zpracovani i Sifi ttmat, ¢i naopak francouzsky sklon ponechat vécem volny prabéh (plné

v duchu laissez-faire, laissez-passer).

Situace v Ceské republice se prozatim vyznaduje spiSe experimentovanim v oblasti
obCanského vzdélavani, zejména pak jeho opétovnym a revidovanym vélenénim do
Skolnich vzdélavacich planu. Oproti tomu Francie a Némecko disponuji relativné
dlouhou a silnou tradici statniho zajmu. Ve Francii pfedstavoval hlavni impuls boj o
ob&anska a socialni prava (jak béhem revoluce, tak v aktivitdch odbort). V Némecku
bylo oblanské vzdélavani podniceno zajmem o imunizaci vléi nacistickym
zkusSenostem, €i o jejich zpracovani. Je spekulaci, nakolik byl rany ¢eskoslovensky
zajem o ob&anské vzdélavani dan francouzskym vzorem a misty nekritickou inklinaci k

této zemi.

Francouzské pojeti obanského vzdélavani je velmi Siroké a vyrovnané — zahrnuje
kompletni a proporcionalné zastoupenou nabidku relevantnich programu; to nam muze
evokovat sloZzeni taméjSiho ustavniho prava, které zahrnuje i samostatnou Chartu

zivotniho prostredi. V Némecku je oproti tomu zfetelny duraz na politicka témata a boj
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proti extremismu (v tom je mozné vidét historicky kontext). V eské prostiedi je ob&anské
vzdélavani realizovano zejména neziskovym sektorem, to je mozna ddvod, pro€ je
kladen spiSe duraz na dobrovolnictvi a obecné principy demokracie nez na otazky

fungovani statu.

Tato prace se v8ak v prvni fadé zaméfila na vyznamové souvislosti, které pojem
ob&anského vzdélavani v jednotlivych narodnich pojeti ma, a dale na nejasnosti
souvisejicich terminl. Tyto nejasnosti se pfekvapive vyskytuji nejen na urovni prekladani
pojmu z jazyka do jazyka, ale i v ramci jedné feéi. O nuancich ob&anského vzdélavani,
politického vzdélavani €i vychové k ob€anstvi jiz bylo pojednano vyse. Stoji vSak za

pfipomenuti, Ze podobné komplikované muze byt i samo ,ob&anstvi.

V obecném vyznamu je obCanstvi pevnym, opodstatnénym a v zasadé trvalym
pravnim poutem jedince ke konkrétnimu statnimu utvaru. V Ceském jazyce byva
obdobné pouzivan i pojem statni pfislusnosti, na rozdil od pojmu narodnosti, vyjadfujici
soundlezitost s urcitou etnickou skupinou. Napf. v angli¢tiné byvaji ale oba dva terminy
(narodnost — nationality, ob&anstvi — citizenship) ¢asto zaménné (resp. pod oznacenim
nationality, je ¢asto uvadén udaj tykajici se pravé statni pfislusnosti; viz napf. ob&anské
prukazy vydavané Ceskou republikou, kde je kolonka ob&anstvi prelozena do angli¢tiny
pravé jako nationality; pfikladem oficialniho uzivani terminu rodilymi mluv&imi jsou
formulare zadosti pro vydani cestovniho povoleni do Spojenych statl americkych, které

tytéZ kolonky paralelné oznacuji Country of Citizenship/Nationality).

Jak francouzstina, tak némc¢&ina umozhuji rozliSeni ob&anstvi (francouzsky citoyenneté,
némecky Staatsangehérigkeit ve smyslu statni pfislusnosti a Staatsbirgerschaft spise
ve smyslu pozivani obanskych prav) a narodnosti (francouzsky nationalité, némecky
Nationalitat pfipadné Volksangehdérigkeit). Co se ty€e uzivani terminu v oficialnich
dokladech, setkame se u francouzskych dokladl s ozna¢enim ,nationalité francaise” ve
smyslu francouzského obéanstvi (bez jakéhokoli anglického ¢&i jiného prekladu), u
némeckého prukazu nalezneme ,Staatsangehorigkeit” (tedy statni prislusnost), s

preklady ,Nationality/nationalité”.

Zajimavym — dost mozna souvisejicim — postifehem je zminka o problémech €eskych
a némeckych obc&anl s vyplhovanim formulart dotazujicich se na ob&anstvi. Néktefi
Cesti obCané tapaji, maji-ji do radku nadepsaném obc¢anstvi napsat adjektivum (Eeské),
substantivum (Cech/Ceska) &i nazev statu (tak, jak je to uvadéno na jiz vydanych
dokladech). Méné matouci je pojem statni pfislusnosti, kde je jiz jazykové odvoditelna

souvislost s pfislusnosti ke statu. Podobné problémy maji i Némci, byt byvaji vystaveni
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zdanlivé jasnému dotazu na statni pfislusnost (Staatsangehdrigkeit), ve svych
dokladech vzdy naleznou u pfislusné kolonky kapitalkami uvedeno DEUTSCH (coby
slovnikovy tvar adjektiva s vyznamem ,némecky“). To ale, zda se, fadu obéanu mate —
at uz kvlli komparaci dokladu s ob&any jinych statu (ktefi maji na stejném misté uveden
nazev statu), ¢i kvuli nesrovnalosti lingvistické (deutsch je obecné adjektivum v muzském
rodé, statni pfislusnost je i v némdéiné rodu Zenského); objevuje se i argument, Ze
Deutsch (psano s prvnim pismenem velkym) je zde ve vyznamu substantiva
znamenajiciho Némec, toto ale zase pokulhava v kontextu genderovém, nebot’ néktefi
obcané se citi byt spiSe Némkami nez Némci (viz internetové diskuze, napf. Canoo,
2014).

Francouzskych diskuzi na toto téma je na internetu k nalezeni o poznani méné (dost
mozna diky na prukazech uvadénému souslovi nationalité frangaise, tj. francouzska
narodnost). Kazdopadné je zfetelné, ze to, co je mysleno ob&anstvim, se v pfipadée
srovnavani Ceské republiky, Némecka a Francie li$i pfinejmensim tzv. preferovanym

gramatickym vykladem uplathiovanym vefejnou spravou coby nositele statni moci.

Zustafime u ob&anskych prikazi. Cesky ob&ansky prikaz je ve svém anglickém nazvu
pojmenovan jako Identification Card, na starSich dokladech je uvadéno i francouzské
oznaceni coby Carte d’identité. Francouzska obdoba ¢eského ob&anského prikazu se
nazyva ,Narodni kartou totoznosti“ (Carte nationale d’identité, bézné uzivananym, byt
na prukazu samém neuvedenym anglickym prekladem je National Identity Card).
Némecti obCané disponuji osobnim prikazem (Personalausweis, oficialni anglicky
preklad zni Identity Card, uvedeno je i francouzské Carte d‘identité). V pfipadé Ceské
republiky a Némecka je uzivani obCanskych prukazu povinné (v tom smyslu, Zze je od
urcitého véku povinné takovy prukaz mit), zatimco ve Francii neni nezbytné se timto
dokladem prokazovat ani jej vlastnit (pfi prokazovani identity je v8ak tfeba disponovat
néjakym jinym dokladem vydanym vefejnou spravou, napf. fidi¢skym priukazem ¢i
pasem, jinak mlUze byt dotyéné osobé pod zaminkou neprokazani identity odepren
pfistup k vykonu ob&anskych prav). Historickym faktem je, ze povinné drzeni prukazu
identity bylo zavedeno v Némecku v obdobi tfeti fiSe a jak na nasem, tak na
francouzském Uzemi v souvislosti s nacistickou okupaci, ve Francii bylo vSak bylo od

této povinnosti upusténo zakonem roku 1955.

Obcanstvi nemusi byt jen zalezitosti narodni identity — to uz ostatné naznacuji pojmy
obéanstvi a narodnost. Tim to ale nekonéi. Ob&ané ¢lenskych zemi EU maji tzv.
obcanstvi EU (které neni tak uplné ob&anstvim v pravnim smyslu slova, jako spise

garanci obCanskych svobod na uzemi EU). Navic se muzeme setkat i s pojmem
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,Svétoobé&anstvi“ — uzivanym napf. v projektu UNESCO (2017), ,svétoob&anstvi“ podle
ni ,povzbuzuje respekt k druhym a pocit sounalezitosti s lidskym spoleenstvim a
pomaha poslucha¢um stat se zodpovédnym a aktivhim obyvatelem svéta“. Mimo to ale
muzeme uvazovat i o ob¢anstvich jinych, vazanych nikoli na subjekty mezinarodniho
prava, nybrz na samotna spolecenstvi. BéZzné se hovofi o ¢lenstvi v komunité. To ma
specificky vyznam zejména v kontextu digitalnich médii a virtualniho prostredi. V pfipadé
problematiky nenavistnych projevu na siti to dava novy rozmér chapani aktivismu.
Néktefi autofi se zabyvaji pravé aktivismem realizovanym na socialnich sitich
(digitalnich médiich), napf. Leah A. Lievrouw, ktera vyjmenovava viceméné pozitivni
(resp. tvurci) aktivismus — napf. sdileni védomosti (ve smyslu kolektivni inteligence u
Pierra Lévyho), mediovana mobilzace (ve smyslu udavani dobrych pfikladu a inspirace
— napf. u lifestylovych blogul), ob&anské zurnalistiky, alternativniho programovani (open
source, ale i hacking) a do &estiny obtizné prelozitelny culture jamming (tedy Sifeni a
,obrabéni“ popularni kultury) (2011, s. 23). Pokud bychom vSak na stejnou véc nahlizeli
okem skeptického pesimisty, mohly bychom tyto kategorie lehce doplnit o jejich zvrhlé
dvojniky: sdileni dezinformaci, mediovana mobilizace ,$patnym smérem* (napf. u Sifeni
nenavisti) — pfipadné mediovana imobilizace (vyvolavajici svym objemem apatii, letargii
a nezajem), devalvace Zzurnalistiky, neeticky hacking, Sifeni pokleslych kulturnich

hodnot. Pofad to nicméné jsou dve stranky téze véci.

Proto se Cast této prace vénovala pozici médii. Média jsou opakované vyzdvihovana
skrze pfinos demokracii, zejména v pfipadé, kdy pomahaji adaptaci statu na nové
nabytou svobodu (srov. Zielonka, 2015). V podobném duchu se ostatné vyjadfuje i
Jurgen Habermas (2001), ktery upozorfiuje na roli médii (resp. spoleéenského a
politického tisku) pro konstituci jistého druhu ob&anské verejnosti. Problematicka je ale
role médii v pfipadée, je-li smér spéni obracen, tedy od demokracie k autoritativnimu
rezimu. Casto to jsou pravé média (kontrola nad nimi, & zvyhodnény ptistup k nim), diky
nimz dochazi k pfevratim. Média tedy nemuseji byt vzdy jen pomocnikem demokracie,

¢i jejim nastrojem, nybrz mohou byt i jeji zkazou.

V této praci je trojclenka ob&anského vzdélavani dopinéna pravem, coby jistou
protivahou médii. Nejen prostou regulaci, spiSe skuteCnosti, Zze vzajemné stoji ve
zvlastnim poméru v zalezitosti norem. Média spoleenské normy prezentuji, a mohou je
i formovat, a to na zakladé vztahu k publiku (je tedy tfeba urcité interakce, aby se norma

uchytila). Pravo normy prosazuje silou suverénni statni moci.

Pokud nékdo nerespektuje normy spoleenské, v zasadé mu hrozi ,jen” spolecensky

utisk ¢i ostrakizovani, pokud se ale rozhodne nerespektovat zakon, tedy pravni normu,
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— a nevyuzije-li k napravé napf. ob&anskych svobod a prav — mulze ztratit i svobodu.
Proto byva i pravni tematika zakladnim obsahem ob&anského vzdélavani. A také proto,
ze demokracie — coby tfeti ¢ast troj¢lenky ob&anského vzdélavani — je rezimem, ktery

funguje na pravnich zakladech (principu pravniho statu).

Dnesni spoleénost se vyznacuje ¢astymi spory ohledné toho, co jesté je, a co uz neni
tzv. normalni (zejména v ramci norem spole¢enskych). Tyka se to i Internetu. Internet je
doslovnym symbolem globalizace a jeho vyuzZivani pozménuje lidsky zZivot i mezilidské
vztahy, potazmo komunikaci. V Sedesatych letech publikoval Marshall McLuhan knihu
Understanding of the media: The Extensions of Man, v niz prohlasil, ze
sdélenim/poselstvim je samo médium (,Medium is the message®). Mé&l tim mimo jiné na
mysli, Ze média tvofi zcela nova prostiedi, ktera absorbuji staré obsahy a pozménuji
moznosti i zpUsoby jejich uziti a ovladani (McLuhan, 2011, s. 9). V naSem pfipadé byly
starym obsahem ,nenavistné projevy“, které skuteéné provazeji historii lidstva (a v
mnohych ohledech i historii médii). Na pfikladu nenavistnych projevu byla
demonstrovana skute¢nost, ze zasadni problémy sou€asné spole€nosti jsou viceméné
shodné, a to bez ohledu na odliSna pojimani ob&anského vzdélavani. Zarover se jedna

o pfiklad aktivity, na kterou ,pfiklady dobré narodni praxe® nestaci.

Kapitola o nenavistnych projevech na siti nastinila mozné selhani ob&anského
vzdélavani — a krom toho i jisté selhani prava, médii a demokracie. Jedna se potencialni
problém, ktery (i diky Internetu) pfesahuje hranice statu. Je tedy otazkou, do jaké miry
muze byt uspésné rfesen pristupy, které se vyznacuji narodnimi specifiky. Je to pravée
jeden z pfipadu, kdy je mezinarodni spoluprace vice nez vhodna. Primarni plany
ob&anského vzdélavani vychazely z potfeb spole¢nosti (semknuti a duchovni ocista
naroda v povale¢ném Némecku, délnicka hnuti bojujici o sva prava ve Francii).
Spole¢nost se vyviji. A jeji dnesni charakteristikou je globalizace, ktera dava narodnim

specifikiim jiny vyznam.

Otazkou vsak je, nakolik jsou minulé uspéchy aplikovatelné na dnesni, viriliovsky
fe€eno neustale se zrychlujici spole¢nost(i). Zda se totiz, byt je to mozna pouhy
historicky klam, Ze prvotni koncepce a naznaky obcéanského vzdélavani mély
narodnich kultur — nelze vSak s urcitosti tvrdit, ze tomu tak bylo kvuli uvédomovani si
pfinosnosti ,vlastni kultury®, v dané dobé totiz jisty druh nacionalismu charakterizoval
veskeré déni tykajici se statu. Dnes je obdobnou charakteristikou pravé mezinarodnost,
coz by mohlo byt duvodem k tomu, aby byla utvofena fungujici globalni koncepce
obCanského vzdélavani. Dal$i otazkou nicméné je, nakolik jsou ,staty“ ochotné se
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odklonit od narodnostniho vidéni sebe sama a dojmu, Ze znaji své ob&any a védi, co je
pro né nejlepsi. V evropském kontextu vstupuje do hry i ten fakt, Ze ob€anstvi neni jediné
(viz vyzkumy feSici otazku, nakolik se kdo citi obéanem EU nebo svého statu), ve
svétovém kontextu se v hovofi o vychové ke svétovému obc&anstvi (zaméfené na

globalni, a vedle demokracie zejména na ekologické vzdélavani).

Tato komparace ob&anského vzdélavani v Ceské republice, Francii a Némecku se
nevydala klasickou cestou evaluace béznych kritérii, jimiz by bylo napf. posuzovani
poctu zprostfedkovatelskych organizaci a realizovanych projektd, urovné voli¢ské ucasti,
politicky pluralismus, mnozstvi politickych uskupeni, vyhodnocovani vefejného vnimani
demokratickych hodnot, €i examinace faktickych znalosti ob&anu. Bylo tomu tak z
dlvodu, Ze by pfi€inna souvislost byla narusena mnohymi ,ale* — tedy tim, Zze kvantita
organizaci ani programu nemusi odpovidat kvalité, jejich popis by navic zustal pouhou
plochou deskripci; vy$sSi voli€¢ska ucast muze byt i odrazem siliciho radikalismu (a
odhlédneme-li od etickych konotaci, tak podpora radikalniho hnuti zlUstava stale
vykonem obc&anskych prav); politicky pluralismus i mnozstvi politickych stran muze
stejné dobie odrazet soukromé zajmy (a nikoli zajmy ,uvédomélého ob&ana“); ve véci
vyhodnocovani vefejného minéni je vzdy obsazeno riziko, Ze respondenti odpovidaji
Jtak, jak se slusi, a nikoli tak, jak se citi“ (viz koncept spiraly mi¢eni); a v neposledni fadé
ani dostatek teoretickych znalosti nemusi znamenat, Ze je jedinec vhodné motivovan je

aplikovat a vyuzit.

Motivace k obéanskému vzdélani je dle mého nazoru tim hlavnim, co by se mélo fesit
a co se, zda se, nefesi optimalni cestou, nebot z mezinarodnich i vnitrostatnich strategii
vyplyva, Ze je aktualné kladen duraz spiSe na ,povinnou realizaci obc¢anského
vzdélavani (a mozna, ale to je pouze spekulace, je zamérem posunout evaluaci pravé
do oblasti znalostnich testl). To by zaroven vysvétlovalo, pro€ je vyzdvihovano zejména
formalni vzdélavani zaku a studentt (mladeze), zatimco ob&anské vzdélavani dospélych
je spise ,papirovym® pojmem, & ornamentem strategii celozivotniho vzdélavani. A, v

nejhorsim mozném pfipadé, i opomijenym prvkem profesniho vzdélavani.

Komparace, o niz se tato prace pokusila, byla predloZzena ve formé kontextualizace
tématu s kulturnimi hodnotami, reprezentovanymi teoretickymi nahledy na vybranou
napli ob&anského vzdélavani — v tomto pfipadé to byl kontext prava, médii a
demokracie. VétSina autoru, ktefi jsou citovani v ¢astech vénovanych obecnému
pojimani obanského vzdélavani proto zaroven reprezentuje i jisty kulturni nahled skrze
vazby s narodnim prostiedim (zameérné proto textem prostupuji odkazy na cCeské,

francouzské a némecké autory). Nejedna se v8ak o komparaci jejich nazort na jednu
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otazku. Misto toho je kazdy z nich citovan v oblasti, kterou se zasadné zaobiral; a teprve
spole€¢né naznaduji pospolity nazorovy proud, ktery by nemél byt pfi posuzovani

ob&anského vzdélavani opomijen.
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