SKOLITELSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE BC. HANY SAMSONOVOVE

Specifika prekladu détské literatury
na pfikladu vybranych prekladd literdrnich dél K. I. Cukovského

Diplomantka si zvolila pomérné malo zpracovadvané téma prekladu literatury pro déti. Zamé¥ila se
pFitom na détskou poezii Korn&je Cukovského, ktery je v daném literarnim oboru bez nadséazky
povazovan za klasika. Tato povést ho ovSsem provazi hlavné v Rusku. Za hranicemi své vlasti uz
Cukovskij zdaleka tak zndmy neni. Fenomén narodniho klasika, o ném? v zahraniéi vi pouze malokdo, je
ovsem jednim z nejproduktivnéjsich témat translatologického badani: poji se s nim celd Fada otazek,
jejichz analyza miZe vést k pozoruhodnym zjisténim o povaze a podstaté prislusné narodnf literatury,
respektive o narodni identité — a v obecnéjsi roviné pak také o mezich a limitech prekladatelské prace,
resp. o nepreloZitelnosti urcitych klasickych uméleckych textl (i jejich vyznamovych/stylovych vrstev).

PfedloZzend prace tedy uz diky svému tématu pfedstavuje dlleZitou dil¢i sondu do jedné
z nejzajimavéjsich oblasti mysleni o prekladu.

Prvni ¢ast prace je pomérné pfehlednou kompilaci fady akademickych studii vénovanych fenoménu
détské literatury. Ukazuje se zde, Ze diplomantka se seznamila s vysledky starsiho i novéjsiho vyzkumu
v dané oblasti a Ze z mnozstvi fakt a zjisténi byla schopna vybrat ddlezité akcenty a témata, jez

v nékterych pripadech déale samostatné rozviji, pfipadné se vici dosavadnim zavérliim vymezuje.

Za jistou neobratnost nicméné povazuji diplomantcinu snahu vélenit do své prace jaksi vse, co ji
(nesporné pravem) zaujalo: prace tak misty odbiha od vlastniho tématu a pUsobi dojmem
,upovidanosti“. Napf. odstavec o pocatcich translatologie jako samostatné védni discipliny na s. 44 je
tu zcela irelevantni, stejné jako pasaze pojednavajici o literarni komunikaci jako takové (s. 17-18, s. 20,
aleijinde).

Vzhledem k tomu, Ze diplomantka ve vysledku analyzuje pouze dvé basné Korn&je Cukovského, zd4 se
mi takto Siroce pojata teoretickd ¢ast pomérné pfehnand, zvlast kdyz se autorka prace nakonec —a
zcela ndlezité — vénuje predevsim jazykové, stylistické a temporytmické strance origindlu, a nikoli napf.
recepci preklad(i Cukovského dél ze strany ¢eskych dospélych, resp. détskych ¢tenafd. Proto napf.
pasaze o duaini povaze ¢tendrstvi v oblasti literatury pro déti vyznivaji sice akademicky erudované, ale
s praktickou ¢asti prace se vlastné nepropojuji.

Domnivam se, Ze diplomantka mohla namisto obecnych rozklad(l o povaze umélecké, resp. détské
literatury vénovat vice pozornosti samotnému Korné&ji Cukovskému, zejména jeho jazyku, ve své dobé
zcela jedine¢nému a novatorskému, ktery z néj pravé v oblasti détskeé literatury udélal skute¢ného
klasika. Velmi zajimavé, ovsem nad ramec prace jdouci, by bylo tento jazyk zkonfrontovat s jazykovou
situaci v ¢eské literatuie pro déti z téhoz obdobi, z jakého jsou analyzované Cukovského basné. Jesté
dllezit&j$i pak je sovétskd cenzura Cukovského versil pro déti, které diplomantka v podstaté nevénuje
pozornost, byt by se to (napf. v souvislosti s ,cirkevné” zabarvenym slovem umeHuHHuua

v analyzované basni Myxa-Llokomyxa samo nabizelo). Téma cenzury Cukovského poezie pro déti

zpracovava napftiklad dokument 3anpewerHsie ckasku, ktery je bézné dostupny na ruském internetu.

Samotnd analyza je nicméné udélana prehledné a zdafile. Diplomantka se soustifeduje na
nejpodstatnéjsi rysy vychoziho textu a krok za krokem sleduje a komentuje jednotliva prekladatelska
feSeni. Mam za to, Ze diplomantka v tomto sméru zpracovala témér vie podstatné véetné vazby obou
analyzovanych text( na doprovodné ilustrace z per znamych Ceskych vytvarnik{.



V analyze postradam pouze dvé véci:

1) Cukovskij pozoruhodné pracuje s takzvanou absenci oéekdvaného rymu (rusky ynyweHHas
pudma). Napr. v basni TesnegoH: A mMHO20 U npucaame? /- la nyoos amax names / Vinu
wecme: / Bonsuwe emy He ceecms, / OH y MeHA euje maneHbkul!). Tato absence néceho, co je
rytmicky o¢ekdvano, ale nenastane to, je pfimo spjata s vyznamovou strankou sdéleni. Je-li
tedy v Ceskych prekladech tento jev namnoze opomijen a nahrazovan pravidelnym rymovym
schématem, jde o vyznamotvorny temporytmicky posun, ktery méni povahu pfislusnych
versovych zakonceni, resp. temporytmicky charakter celé basné.

2) Ceské preklady jsou v Fadé analyzovanych ukézek delsi ne? predloha. Tento jev, bohuZel,
rovnéz zlstal bez diplomantcina rozboru a komentare.

Diplomova prace je napsana (az na vyjimky) pomérné dobrou Cestinou, tfebaze na Fadé mist by bylo
mozné se vyjadfit mnohem méné rozvlacné: viz napf. tfikrat za sebou opakovany pojem teorie
prekladu détské literatury na s. 45, nebo mnohoslovné vysvétlovani jev(, které jsou ¢asto pomérné
evidentni (timto neSvarem oviem trpi soucasny akademicky diskurz jaksi obecné).

Zavérem konstatuji, Ze diplomantka zpracovala dil¢i sondu v rémci dosud malo zmapovaného tématu,
pfi¢emz své zavéry vclenila do Sirsi teoretické perspektivy, a splnila vSechny nélezitosti kladené na
magisterskou kvalifikacni praci. Vzhledem k vySe uvedenych nedostatk(im vSak navrhuji, aby jeji prace
byla hodnocena znamkou velmi dobfe.
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