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Vedouci prace: PhDr. Jaroslav Spirk, Ph.D.

Diplomova magisterska prace Petry Kultové je dal$i zavére¢nou kvalifikaéni praci z vyzkumné fady
vénované souvislostem mezi prekladem a ideologii (cenzurou) pod mym vedenim. Sem patii mj. zavéreéné prace
Anny Jiraskové o prekladech Ceské literatury do finstiny (v feSeni), Hany Hlavackové o piekladech ceské
literatury do nizozemstiny (v feSeni), Anny Hornofové o cenzuie v ¢eskych prekladech romanu Vinnetou Karla
Maye (obhajena 16.9.2016), Magdalény Novakové o piekladech ceské literatury v Argentiné (obhajena
14.9.2015), Anny Kolackové o piekladech H. Ch. Andersena do CeStiny (obhdjena 25.5.2015) a v neposledni fad¢
diplomova prace Petry Vavrousové o prekladech Haskova Svejka do $panélitiny (obhajena 27.5.2013), na niz
tematicky navazuje jeji prace disertacni (obhajena 30.9.2016).

Uvodem je zahodno fici, ze diplomantka praci na svém oboru de facto nekonzultovala. Probirala sice
nékteré aspekty s konzultantem z historie, ov§em vedoucimu prace se ozvala necelé dva tydny pied odevzdanim.
Zuvedeného vyplyva, Ze prace nutné trpi fadou nedostatki, nékterych méné zavaznych, jinych zel
nepiehlédnutelnych.

Tiebaze vazim slova, formalni (ortografickou) stranku prace hodnotim jako otfesnou. Primérné nékolik
preklepti az gramatickych neshod na kazdé strané prace je pro potencialni absolventku FFUK ostudné. Ale
u piekladatelky s bohemistickym zakladem je to donebevolajici. V této souvislosti zcela opomijim detail, Ze i styl
je misty spiSe zurnalisticky nezli akademicky. Unavna je i repetitivnost nékterych pasazi, jejichz informacni
hodnota se infinitezimaln€ blizi nule.

Prace dale trpi obecnéjsim problémem diplomovych praci na FFUK: studenti maji (nepochopiteln€) zazitou
predstavu, ze zavérecna kvalifikani prace ma cast teoretickou a ,,praktickou” (sic!). Pomifime v této souvislosti,
ze prace na FFUK maji praktickou cast naprosto vyjimecné, tedy Ze se jednd o Cast empirickou (¢i, ptipadneé,
analytickou). Kromé toho, Ze se tato netstrojnad dichotomie pro — snad vétSinu — praci nehodi a jinych modeld
existuje dostatek (napt. IM(M)RaD), vznikaji tak nutné a zakonité prace, kde ¢ast prvni lze od druhé oddélit, aniz
by kterakoli z nich dosla ijme. Prace neni kongruentni, tematicky se rozpadd, prechod je neptirozeny, bije do oci.
Cast teoretickd ma zhusta podobu studentskych vypiskii z odborné literatury, po niz nasleduje analyza, v niz byl
student n€kolik semestri trénovan. Problém tak zpravidla nebyva v empirické casti, ale jednak v nepropojenosti
obou casti a jednak v necitelnosti teoretické ¢asti zplisobené opakovanim banalit a zakladnich axiomti oboru.

Celéd kapitola "Translatologickd vychodiska" je v tomto duchu. Na doporuceni vedouciho prace se
diplomantka na posledni chvili pokusila zahrnout podkapitolku "Novéjsi aplikace paratextii v translatologickém
vyzkumu", jiz subsumuje pod "Teorii paratextl” (zde pomifime, ze pokus o taxonomii paratextl lze stézi
povazovat za , teorii®). Zel i tato kapitolka (2.3.4) je §ita horkou jehlou.

Chceme-li na préci vyzdvihnout jeji pozitiva, musime se podivat na vysledky empirického vyzkumu, ktery
diplomantka svédomité provedla béhem svého celoro¢niho pobytu v Berliné (2014-2015), kde jednak navazala
pfimy kontakt se samotnym rozhodujicim ¢initelem celého praxeologického procesu, Karl-Heinzem Jdhnem,
prekladatelem a redaktorem nakladatelstvi Volk und Welt, a jednak pro ucely prace nahlédla do nedocenitelnych
zadosti o povoleni k tisku.

I zde je ovSem Skoda, ze Zzadosti o povoleni k tisku nejsou v praci pojednany podrobnéji nebo alesponi
netvofi ptilohu. Z hlediska translatologického lze ovSem z takovych materialli vytézit vyrazné vice, nez je to, co
se do prace nakonec dostalo. Kupfikladu je zcela pominut fenomén neprekladani (non-translation), tedy které
knihy se do tisku viibec nedostaly (a pro¢). PiehliZzena je i role jednotlivych ptekladateld, o nichz se dovidame jen
mimochodem, hlavné z ptiloh, tiebaZe sociologicky aspekt je nezanedbatelnou soucasti Popovicovy praxeologie.

Vzhledem k vySe uvedenému praci sice doporucuji k obhajob¢, ov§em hodnotim ji pouze jako ,,dobrou®.

V Bruselu dne 6. 9. 2017

PhDr. Jaroslav Spirk, Ph.D.




