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Abstrakt

Diplomova prace snazvem ,Dé&tskd kniha jako nastroj vychovy k toleranci
homoparentdlnich rodin“ se zabyvd homoparentdlnimi rodinami, prevenci homofobie a
obsahovou analyzou détskych knih, které obsahuji téma gay rodiovstvi. Cilem diplomové
prace je seznamit ucitele i Sirokou vetejnost s tématem homoparentalnich rodin a predstavit
knihy, které mohou pomoci k porozuméni alternativniho rodinného uspotadanti.
pojmy spojené s tématem diplomové prace. Prvni kapitola je vénovéna sexudlni orientaci,
historii homosexuality a pfi¢indm vzniku homosexuality. Je zde uvedena fada riznych nazora
od autorli, ktefi se tématem zabyvali nebo stale zabyvaji. Druhd kapitola popisuje rozdil
v manzelstvi a registrovaném partnerstvi. Ve tieti kapitole jsou formulovana rtznéa pojeti
rodiny, kritéria ,,normalni rodiny* a genderové rozdéleni roli. Homoparentalnim rodinam,
vychové déti a homofobii je vénovéna Ctvrta kapitola a patd se zabyva tim, co détem piinasi
¢etba knih a k ¢emu jsou détské knihy pro vyvoj a vychovu ditéte dulezité.

Prakticka ¢ast diplomové prace je zaméfena na obsahovou analyzu détskych knih
s homoparentalni problematikou, dostupnych v Ceské republice. Cilem praktické Gasti je

zjistit vyuzitelnost obsahu vybranych détskych knih k edukaci déti predskolniho véku.
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Abstract

The thesis with the name ,,Children's book as a possible educational tool for the
tolerance of homoparental families* is focused on gay parenting, prevention of homophobia
and content analysis of children‘s books which contains the topic of gay parenting. The aim of
the thesis is to let teachers and the public know about the topic of homoparental families and
to show them books which can be useful in helping them understand them.

The theoretical part of my thesis is divided into five main chapters which describe the
main concepts connected with the thesis. The first chapter describes sexual orientation, the
history of homosexuality and how a person becomes homosexual. There are many various
opinions from many authors who focus on this topic. The second chapter describes the
difference between registered partnership and marriage. There are different kinds of families
and different opinions on normality and gender in the third chapter. The topics of
homoparental families and raising children in gay families are included in the fourth chapter.
And the last chapter is about children‘s books and why they are important for children and
their development.

The practical part is focused on content analysis of children’s books whose topics
include gay parenting and are available in the Czech Republic. The aim of this part of the
thesis is to find out how teachers can use the stories from the books to educate children in

kindergarten about this topic.
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UVOD

Pro ucely své diplomové prace jsem se snazila vybrat téma, které by mohlo byt
pfinosem k zamySleni nejen pedagogim, ale také heterosexudlnim rodi¢iim a celé Sirsi
vefejnosti, protoze co se tématu rodiny tyce, nenajdeme v ni snad obdobné téma, které¢ by
vzbuzovalo tolik emoci a protichiidnych nézort, jako je vychova déti homosexualnimi rodici.
Na zaklad¢ zakotenénych predstav o genderové délbé roli pii vychoveé déti, ale 1 obecné
v roding, jsou gayové a lesby povazovani za nevhodné budouci rodice.

Model idedlni rodiny (méama, tita a dvé déti) je v souCasné spolecnosti obohacen
o modely alternativnich rodin, kde jsou déti vychovavany jednim rodi¢em, prarodi¢em nebo
vystiidaji nekolik rodict. Na podobné alternativni modely jsou lidé zvykli, protoze je spojuje
jediné, a to je heterosexualita. Problém nastane ve chvili, kdy se jeden z rodi¢i za¢ne hlésit
k homosexualité. Ani Ustavni vychova a péce neni zdaleka tak problematizovanym tématem
jako vychova déti v homoparentalnich rodinach. Homoparentalni rodiny patii mezi rodinny
model, ktery se stale Castéji objevuje v nasi spolecnosti a pfinasi s sebou mnoho variabilnich
postoju.

Cilem diplomové prace je seznamit ucitele 1 Sirokou vefejnost s tématem
homoparentalnich rodin a pfedstavit jim knihy, které mohou pomoci k porozuméni
alternativniho rodinného uspotradani. Zakladem tolerantni spoleCnosti je informovanost lidi o
dané problematice, kterd si myslim stale neni dostate¢na. Od toho se odviji i nazory a postoje
spolecnosti, nejen k vychoveé déti homosexualnimi pary. Chtéla bych poukézat na existenci
homoparentalnich rodin a na nerovné postaveni mezi moznostmi manzelii a registrovanych
partnerii. Poukazi na problémy, kterym celi homoparentalni rodi¢e vychovavajici déti nebo
lidé, ktefi se na takové rodiovstvi pfipravuji.

V prvni Casti se zaméfuji na vymezeni sexudlni orientace, homosexuality, rodiny
a cesty k rodicovstvi pro homosexualni pary. Pozastavuji se také u registrovaného partnerstvi
a jeho promitani do rodinného zZivota leseb a gayt. Dulezitou kapitolu tvoifi prevence
homofobie a prace s homofobii na zakladnich §kolach v Ceské republice. Teoreticka ¢ast je

vvvvvv

s t¢ématem diplomové prace.
V praktické ¢asti se zabyvam obsahovou analyzou. Konkrétn€ kvalitativni obsahovou
analyzou détskych knih, které vykresluji homoparentalni rodiny ve formé pohadkovych

ptibéhi ¢&i literatury pro déti. V Ceské republice vysly zatim tii détské knihy v Seském jazyce,



které osvétluji détem riznorodost rodinnych systému. Praktickou ¢ést roz§ifuji i o analyzu
zahrani¢nich knih, které jsou v Ceské republice dostupné a jsou psané v anglickém jazyce.
Cilem praktické Casti je zjistit vyuzitelnost obsahu vybranych détskych knih k edukaci
déti predskolniho véku. Cim diive si déti zvyknou na riiznorodost rodinnych systémii, tim
snadn&ji k nim budou v Zivoté pristupovat. Cetba knih ovliviiuje postoje, nazory, vzory déti,
rozviji fantazii a pfinds$i détem nové pohledy na svét kolem nich. Toto téma povazuji za
piinosné v ramci socialni pedagogiky, nebot’ je vychova a vzdélavani v institucich k tomu

uréenych soucasti pedagogickych véd.



1 Sexualni orientace

Je znamo hned nékolik variant sexudlni orientace, které si lidé mohou i1 nemusi plné
uvédomovat, protoze urceni sexudlni orientace neni vzdy jednoduché. Nastavaji situace, kdy
se domnéla sexudlni orientace jedince neshoduje se skuteCnou orientaci a zaroven
heterosexudlni ani homosexualni orientace nemusi byt vzdy vyhranény stoprocentné. Nékteti
jedinci si svou sexudlni orientace uvédomuyji, ale zamérné o ni nemluvi, nechtéji ji projevovat
a pred ostatnimi ji skryvaji.

Heterosexudlni clovék je sexudlné 1 emocionalné ptitahovan dospélymi lidmi
opacného pohlavi, homosexual lidmi stejného pohlavi a bisexualita se projevuje sexualni a
citovou pfitazlivosti muzi 1 zenami. Asexualni lidé své sexualni partnery viibec nevyhledavaji.

Lidé s riznou sexudlni orientaci se nazyvaji rizné. Lesby, gayové, heterosexualoveé,
bisexualové, homosexuélové, ale mohou se nazyvat také queer. Pojmem queer se oznacuji
lidé, ktefi hledaji svou identitu. Né¢kdy se setkame i s pojmem ,,questioning®, coZ znamena
zpochybiovani. Casto se pouZivé jako zastfeSujici pojem pro viechny vyse uvedené identity.
Sloboda (2016, s. 68) ve své knize uvadi, ze se jedna o pojem, kde queer znamena identitu
vzpouzejici se identifikaci. Lidé, ktefi se takto oznacuji, nechtéji podléhat Zadné kategorizaci
(ani genderové, ani sexudlni). Lidé mohou nazvani sebe sama ménit v priabéhu Zivota podle
toho, jak sami sebe chapou a porozumi si. Pro oznaceni se pouziva také zkratka LG, LGBT,
LGBTI, LGBTIA a rtizné dal§i variace pismen oznacujici lesby, gaye a bisexualni,
transsexudlni, intersexudlni a asexudlni jedince.

»Sexualni orientace je jedna ze Ctyt slozek lidské sexuality a vyznacuje se trvalou
citovou a sexudlni naklonnosti k jedincim urc¢it¢ého pohlavi“ (Odpovédi..., 1999).
Zbyvajicimi tfemi slozkami sexuality je biologické pohlavi, pohlavni identita a spolecenska
sexualni role. Biologické pohlavi je dano biologickymi rozdily mezi muzem a Zenou.
Pohlavni identitou oznacuje autor ¢lanku (Odpovédi..., 1999) psychologické chépani sebe
sama jako muZze ¢i zeny a spoleCenskou sexudlni roli dodrzovani kulturnich norem pro zenské
a muzské chovani.

Sloboda (2016, s. 17) uvadi ve své knize tii kategorie pro urceni sexudlni orientace,
kterymi jsou afektivita neboli citova orientace, chovani a (sebe)identifikace. Jedinci jsou
k sobé vzajemné ptitahovani nejen sexudlné, ale také citové. Sexudlni 1 citova orientace se
mohou vyskytovat oddélené i spolecné€. Projev sexudlni i citové slozky je podminén také
kulturnimi a socidlnimi vlivy spolecnosti. Sexudlni chovani nékteti autofi nazyvaji téz jako

sexualni jedndni nebo sexudlni aktivitu a oznaCuje samotny sex s osobami piislusného



pohlavi. ,,Sexudlni chovani se nerealizuje svobodné, ale ptedevSim (nebo hlavné¢) podle
podminek, které predepisuje ¢i dovoluje socidlni prostredi* (Sloboda, 2016, s. 22). Existuji
prostiedi, ve kterych jsou muzi ¢i Zeny dlouhodobé izolovéani od opacného pohlavi. V tu
chvili mnohdy nastane situace, kde maji Zeny sex se Zenami a muzi s muzi. Chovaji se
homosexualng, aniz by se identifikovali jako homosexualni jedinci.

V kontextu homosexuality nastava proces, kterému se fika identifikace neboli coming
out. ,Identita je néco, co se neustale piizpusobuje a re/produkuje v kontextu situace, néco,
o ¢em se mluvi pouze tak, jak to symbolicky ramec dané kultury dovoli, a zdroven néco, co se
proméniuje v Case v zavislosti na prostiedi (Sloboda, 2016, s. 23).

,,Védomi soundlezitosti s vlastnim pohlavim je jednou z prvnich konkrétnéjSich slozek
identity lidského jedince* (Janosova, 2008, s. 97). Od této sebeidentifikace se odviji zmeny
chovani, individualni z4jmy a zplsob, jakym se jedinec prezentuje svétu. Dité si postupné
uvédomuje a vnima rozdily mezi muzskym a zenskym svétem. Velice vyznamnym
okamzikem se stava doba, kdy je dité schopno zatfadit podle pohlavi sebe a druhé. Postupné
si zaCind uvédomovat, Ze je pohlavi pevné¢ dané a nelze je zménit pouhym stylem oblékani.
Dal8im posunem je zjisténi télesnych odliSnosti mezi muZem a Zenou. ,,Sexudlni orientace se
1i$1 od sexualniho chovani, nebot’ se tyka citéni a sebepojeti (Odpovedi..., 1999). Lidé se
mohou, ale nemusi chovat podle své sexualni orientace. Samo pojeti sexualni orientace se
postupem casu siln€¢ proménilo. ,,Prvni dominantni piedstavou bylo pojeti orientace jako
bipolarni kategorie* (Sloboda, 2016, s. 16). Zde se piedpokladalo, ze byli lidé heterosexualni
(vSichni stejné heterosexudlni) nebo homosexudlni (také vSichni stejné). Postupem casu se
zacCala objevovat predstava sexualni orientace jako urcité hetero - homosexualni Skaly, na
které je jedinec né¢kde umistén a v prabehu Zivota se mize posunovat. Dle Slobody (2016, s.
17) vSak ani uvedeny model sexudlni orientace neni dostate¢ny, pokud uvdzime rtiznorodost
sexualniho chovani, tuzeb a identit. Vznika tedy dvourozmérny model, pfedstava sexudlni
orientace jako pole, které zobrazuje riznou miru sexudlni pfitazlivosti jedince k muzim i k
zenam (Sloboda, 2016, s. 17).

»Sexualni orientace je tedy kategorii chovani a jednani, ale také kategorii normativni,
socidlni, emociondlni a politickou” (Nedbalkova, 2011, s. 39). Vyzkumy homoparentality

maji politické konsekvence s dopady na rodinnou a socialni politiku.
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1.1 Historie homosexuality

Homosexualita je pojmem pomérné novym, modernim. Diive se pouzivalo oznaceni
sodomie, ktera byla od 18. stoleti obecnou nezdkonnosti, typem zakazaného Cinu, ktery
nekonvenoval norm¢ manzelské sexuality (Nedbalkova, 2011, s. 46). Sloboda (2016, s. 41) ve
své knize uvadi, ze pojem homosexualita byl poprvé pouzit v sexuologii némeckym
psychiatrem Richardem von Kraft Ebbingem, ktery ve své knize z roku 1886 pojmenovava
homosexualitu jako variantu sexudlniho chovani. Termin heterosexualita se objevil az o par
let pozdé&ji, aby bylo moZné homosexualitu vymezit a urcit deviaci a normalitu.

»leprve od 19. stoleti je homosexudl vnimén jako specificky typ osobnosti se zvlastni
minulosti, anamnézou, détstvim, charakterem, zpiisobem zivota, anatomii 1 fyziologii*
(Nedbalkova, 2011, s. 46). Dilezity zacina byt proces coming outu, sebe priznani, kdy ¢loveék
nejen sam sobé, ale 1 okoli pfiznava pravdu o své orientaci.

Za zlaty vék homosexuality bylo povazovano starovéké Recko, kde byl vztah star§iho
muze s mladym chlapcem povaZovéan za spoledensky vhodny (S. K., 2017). Homosexualita se
stala problémem s nastupem kiestanstvi, kdy byli homosexualové pronasledovani, upalovani
a odsuzovani z hiichu. Jesté v prvni poloviné 20. stol. byla homosexualita povazovana za
nemoc. ,,V sedmdesatych letech minulého stoleti se objevila zvracend myslenka podavat
hormony jes$té¢ nenarozenym détem, aby se ptfedeslo piipadnym skloniim k homosexualité.
Byvalé Ceskoslovensko mélo specidlni rtizové seznamy, které slouzily k vydirani
homosexual, a v éfe faSistického Némecka byli homosexudlové oznaceni riZovym
trojuhelnikem* (S. K., 2017). I v ostatnich zemich tomu bylo podobné.

Homosexualita byla povazovana za duSevni nemoc, kterou se védci snazili zkoumat a
1écit. Od druhé poloviny 20. stol. se postoje k homosexualité zménily. ,,Roku 1973 potvrdila
Americka asociace psychiatri. vyznam nového vyzkumu vySkrtnutim terminu
"homosexualita" z oficialniho seznamu duSevnich a citovych poruch® (Odpovédi..., 1999).
Ceskd republika vymazala homosexualitu ze seznamu nemoci vroce 1991
a dekriminalizovala homosexualitu reformou trestniho zdkoniku jiz v roce 1961 (Sloboda,
2016, s. 6). Neznamenalo to, Ze by homosexualové mohli svou sexualitu vefejné projevovat.
Homosexualita mohla byt i nadale trestana v pfipadech, kdy vzbuzovala vefejné pohorsSeni
nebo pokud doslo k nabidnuti ¢i pfijeti sexu za Uplatu. Rozdil byl i ve v€kové hranici trestni
odpovédnosti homosexualniho a heterosexudlniho pohlavniho styku, kterd se sjednotila na 15
let az v roce 1990. Do t¢ doby byl pohlavni styk homosexual s mladistvymi povazovan za
trestny ¢in. ,,0d roku 1992 je homosexudlni chovani po trestnépravni strance posuzovano

uplné stejné jako chovani heterosexualni (Pravo a zakony, 2015). Dle Slobody (2016, s. 6) je
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Ceska republika deklarovana jako liberdlni zemé ve vztahu k praviim homosexualnich lidi, je
bez vyznamného vlivu cirkve a ma silnou tradici v oblasti sexuologie, ktera se snaZi zbavit

téma sexuality vSech mytl a povér.

1.2 Pii¢iny vzniku homosexuality

Pfi¢iny pro vymezeni homosexualni orientace nejsou zcela jasné. Razni védci uvadi
riazné biologické, psychologické i socidlni faktory. Né&kteti uvadi za pfi¢inu genetiku, jini
vychovu a postoj kzivotu. ,Za hlavni biologickou pfi¢inu jsou poklddany poruchy
v zasobovani mozku testosteronem v prenatalnim (pifedporodnim) stadiu zivota* (Bosokova,
2015). Psychologickych pficin je uvadéna také cela tfada. ,,Nékteti tvrdi, ze homosexualni
muzi maji ¢asto matky, které je k sobé€ siln¢ poutaji. Self-psychologie zase zdiiraziiovala, Ze u
ptislusnika téhoz pohlavi je snadnéjsi najit pozitivni zrcadleni, tedy potvrzeni svych kladnych
aspektl, nez u ptisluSnika opac¢ného pohlavi. Dalsi hypotetickou pfi¢inou je neochota pievzit
spolecenskou roli danou urc¢itému pohlavi“ (Bosokova, 2015).

Jadrem diskuze o gender teorii je otazka, zda se ¢lovek jako homosexudl rodi nebo se
jim stava. ,Homosexudlni aktivisté zastavaji tézi, ze Cloveék je od pfirody homosexual
apopiraji, ze by se jim stal teprve béhem zivota“ (Nardi, 2015). Pokud se za¢nou
homosexualni sklony objevovat az béhem Zzivota, znamena to pfitomnost pficiny, kterd zménu
chovani zplsobila. Vysledkem by méla byt snaha o odstranéni problému. Vyzkumy
jednovajecnych dvojcat ovSem ukazuji, Ze genetika nema s homosexualitou nic spole¢ného, a
tudiz je genetika pro sexudlni orientaci naprosto irelevantni (Nardi, 2015). ,,Z toho je nutno
vyvodit, fikd Whitehead, ze homosexualita kategoricky nezavisi na genetickych faktorech,
tedy nikdo se nerodi jako homosexudl. Rozhodujici faktory, které u jednotlivych dvojcat
vyvolavaji homosexualitu, musi byt postnatalniho charakteru, tedy musi pfistupovat teprve po
narozeni* (Nardi, 2015).

Dalsi ¢lanek se zabyva homosexualitou nejen z hlediska psychickych zmén sexualnich
referenci, ale také zmeénami na biologické trovni. Autor ¢lanku (Jak vznika..., 2014) souhlasi,
ze gen pro homosexualitu neexistuje, ale zastava teorii, ze se clovék homosexualem rodi. ,,V
roce 2008 Svédsti védci zkoumali magnetickou rezonanci mozky homosexudlii a bylo
prokédzéano, ze mozek homosexualnich muzi (gayt) funguje podobné jako zensky mozek. U
leseb je tomu presné naopak® (Jak vznika..., 2014). Podle zminéného ¢lanku je tedy pticinou
vzniku homosexuality pfitomnost konfliktni hormonalni reakce a hormonélni nerovnovéhy,

pokud k ni dojde v osmém tydnu téhotenstvi Zeny, kdy se vyviji mozek ditéte.
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Muzeme tedy fici, ze hypotéz o vzniku homosexuality existuje hodné¢, ale na zaddné
z nich se neshodla naprosta vétSina odbornikii. Za mozné pii¢iny mizeme tedy oznacit fakt,
ze gen pro homosexualitu neexistuje, ale pfesto maji geny na vznik homosexuality urCity vliv.
Psychické vlastnosti jsou ovlivnény celou fadou genil a také dalSimi vlivy, proto ani v pfipadé
homosexuality nemizeme ur€it pouze jednu pfi¢inu. Vlivem nerovnovaznosti hormonalniho
zasobeni mozkového centra plodu miize dojit ke zménam vyvoje mozkového centra
odpovédného za psychosexualni vyvoj jedince. Piedpokladd se, ze za zménu sexualni
orientace muze také nedostatek muzského ¢i Zenského hormonu be&hem nitrodélozniho
vyvoje. V potaz jsou brany také vlivy postnatdlni. Jak uvadi ve své knize JanoSova (2008, s.
71), faktor vychovy muze jedince ovlivnit pouze do tfi let véku ditéte a pak je jiz zcela

rozhodnuto.
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2 Registrované partnerstvi

Ackoliv je homosexudlni rodina povaZzovéana za novodoby fenomén, Sharon Marcus ve
svém vyzkumu dokladd existenci manZzelstvi Zzen nejméné do 19. stoleti. ,,Autorka tim
zpochybnuje predpoklad, podle kterého byl vznik gay a lesbickych rodin umoznén az se
vznikem gay a lesbického hnuti“ (Nedbalkova, 2011, s. 46). Manzelstvi je historicky
povazovano za vyhradné heterosexudlni instituci, ale socialn¢ bylo pfijimano v piipadé
partnerstvi Zen z vySsi stfedni tfidy. ,,Jejich vztahy mély také sexudlni povahu, cozZ se Zeny
pted okolim nesnazily nijak skryvat“ (Nedbalkova, 2011, s. 47). Poté byly Zeny oznaceny
psychiatry za obéti dysfunkce. Tim se homosexualita ocitla mimo socialni fad.

»Evropsky soud pro lidska prava v roce 2010 deklaroval, Ze registrované partnerstvi
neni univerzalnim lidskym pravem a smluvni staty Evropské umluvy o ochran¢ lidskych prav
a zakladnich svobod nemaji povinnost je umoznovat uzaviit (Pankova, 2014). Od roku 2006
mohou pary stejného pohlavi uzavirat v Ceské republice registrované partnerstvi, kde maji
partnefi stejnd prava a stejné povinnosti. Dle definice Ministerstva vnitra (Uzavieni..., 2014)
je registrované partnerstvi trvalé spolecenstvi dvou osob stejného pohlavi vzniklé zpisobem
stanovenym zakonem €. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi. Registrovanymi partnery
se stavaji dvé osoby stejného pohlavi, které se souhlasnym, svobodnym a Uplnym
prohlaSenim rozhodnou vstoupit do partnerstvi. Partnerstvi se zapisuje do knihy
registrovaného partnerstvi. Podminkou pro vstup do registrovaného partnerstvi je, aby alespon
jedna osoba byla obéanem Ceské republiky, osoby musi byt starsi osmnacti let a byt zptisobilé
k pravnim ukontim, lidé nesmi byt v dalSim existujicim partnerstvi ¢i manzelstvi a nesmi mezi
nimi byt pfibuzensky vztah (Uzavfeni..., 2014). PrestoZe ma registrované partnerstvi

predstavovat podobny institut jako manzelstvi, v mnoha ohledech se vyrazné lisi.
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Manzelstvi Registrované partnerstvi
Predpoklady uzavteni Osoby opacného pohlavi, | Osoby stejného pohlavi starsi
manzelstvi a registrovaného star§i 18 let (se souhlasem | 18 let
partnerstvi soudu 16 let)
Spolecné jmeni partnerd Ano Ne
Vznik spole¢ného ndjmu bytu Ano Ne
Nutnost svédkt Ano Ne
Vzajemna vyzivovaci Ano Ano
povinnost
Pravo dédit Ano Ano
Informovat se u Iékare Ano Ano
MozZnost zastoupeni partnert Ano Ano

Tab. ¢. 1 Rozdil mezi manZelstvim a registrovanym partnerstvim

Manzelstvi je souzitim dvou osob rtizného pohlavi, které je zalozeno snatkem.
Uzavienim snatku manzelé, aZ na zdkonem vyjmenované vyjimky, nabyvaji vSechen majetek
spole¢n¢ a odpovidaji za dluhy, které béhem manzelstvi vzniknou. Uzavienim registrovaného
partnerstvi partnerim spolecny majetek a spolecna odpovédnost za zavazky nevznikaji.
Partnefi spolu mohou majetek nabyvat pouze v ramci podilového spoluvlastnictvi.
Registrovani partnefi maji vzajemnou vyZivovaci povinnost, tak aby hmotna a kulturni troven
obou partneri byla zdsadné stejnd. Vyzivovaci povinnost trvd ipo zruseni partnerského
souziti, pokud byvaly partner neni schopen zivit se sam. Kutalkova (2015, s. 31-34) se ve své
studii zabyva i socialnim zabezpecenim rodiny. Socidlni rodi¢ mlze na dité Cerpat oSetfovné,
pokud zije spolecné s ditétem a biologickym rodi¢em ve spolecné domécnosti. Autorka studie
rovnéz rozebira moznost Cerpani penézité pomoci v matetstvi, kde dochazi k zavéru, ze
socidlni matka nemtize Cerpat penézitou pomoc v matefstvi ani ve chvili, kdy se biologicka
matka nemiize o dité postarat z vaznych zdravotnich divodt. Naopak pokud porodi surogatni
matka, mize penézitou pomoc v matefstvi po Sestinedéli Cerpat otec ditéte.

Pro ukonceni partnerstvi plati jednodussi pravidla nez pro rozvod manzelstvi. Soud
rozhodne o zruSeni partnerstvi, pokud Zalobce prokéaze, Ze partnerstvi jiz nadéle netrva. Neni
tfeba prokazovat existenci trvalého rozvratu partnerstvi a nemoznost obnoveni partnerského
souziti, odpadd nutnost nejprve rozhodnout o vychové a vyzivé nezletilych déti, nebot
souCasna pravni Uprava nepfipousti adopci pary stejného pohlavi. Diky absenci spolecného

jméni neni nutné majetek vyporadat.
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Vroce 2001 bylo v Nizozemi poprvé uzakonéno manzelstvi pro osoby stejného
pohlavi. V USA se tak stalo vroce 2015. V nékterych zemich, naptiklad v Némecku

a v Australii, bylo zavedeno do pravniho fadu tfeti (neurc¢ené) pohlavi.
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3 Pojeti rodiny

Na definici rodiny existuji rdzné pohledy rtznych odborniki, ktefi se zkoumanim
rodin zabyvaji. Walsh (2003, s. 3) ve své knize poukazuje na normalitu rodiny, coZ znamena
zapadat do kulturniho standardu, ktery je naplnén pfedstavami o normalni roding, vychové
déti a byti Stastnym. Stejné jak rodina nabyva postupem ¢asu mnoha podob, nas koncept
normality musi zdkonité nartistat spolecné¢ sni a byt flexibilni pro celé Siroké spektrum.
prekazkam, které rodiny musi zvladnout a rodinnému procesu, ktery umozni rodindm i nadéle
prospivat. Walsh uvadi ¢tyti koncepty normalni rodiny.

Prvnim konceptem normalni rodiny je rodina bez problémi. Medicinsko-psychiatricky
model je postaven na negativnim kritériu, konkrétné na absenci patologie. Pokud jsou ¢lenové
rodiny a jejich vztahy bez patologickych ptiznakli, rodina je povaZovana za normdlni a
zdravou. Zdrava rodina a jeji fungovani jsou ovsem urceny vice faktory nez jen neptitomnosti
nemoci. Nékdy 1 hleddni pomoci u odbornikil 1ze povaZzovat za znamku zdravosti. Objevi-li se
individualni psychickd porucha, nelze ji automaticky oznacit za rodinnou dysfunkci. Stejné
tak nelze predpokladat, ze psychicky zdravy jedinec pochézi ze zdravé rodiny.

Normalita jako pramér je druhym konceptem normalni rodiny z pohledu sociologie.
V tomto pfipad¢ je rodina normdlni, pokud vykazuje znaky spolecné béznym rodinam. Tento
model popira prvni koncept normality, nebot’ problémy a stres jsou béznou zalezitosti rodin, a
proto jejich pfitomnost neptedstavuji patologii ¢i abnormalitu rodiny. Mnohé bézné rodinné
vzorce nejsou nutné zdravé a mohou byt dokonce destruktivni. VSe se urcuje dle Gausovy
kiivky, kdy to, co je primérné, je povazovano za normalni a oba extrémni pély za nenormalni
odchylky.

Tretim konceptem je rodina jako ideal, coZ charakterizuje zdravou a normalni rodinu
ztotoznénou s optimalnim fungovanim. Tento pfistup je vlastni hlavné humanistickym
teoriim. Socialni normy idedlni rodiny jsou kulturné podminéné hodnoty, které ukazuji, jaké
by rodiny mély byt. Nekteré rodinné vzorce a role jsou povazovany za zddouci, spravné a
nezbytné. Patfi mezi né¢ manZzelstvi a vychova déti v souladu s pfevazujicimi standardy
dominantni spole¢nosti nebo zvlastnich etnickych a nabozenskych hodnot. Piedstavitelem
zminéného konceptu je napiiklad Talcott Parsons, ktery vystavil model idedlni rodiny na
bélosich, ze stfedni vrstvy z predmésti, kteti vykazuji znaky typického genderového rozdéleni
roli tak univerzalni a zasadni, aby byl zarucen zdravy vyvoj ditéte. Tento model provazel

védce v socidlni oblasti po dlouhou dobu a presvédcoval je, ze cokoliv jiného vede k naruSeni
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vyvoje ditéte. Patologické ondlepkovani vseho odlisného od idedlu ¢i normalu stigmatizuje
rodiny, které nezapadaji do definice. Patfi sem napftiklad matky samozivitelky, rozvedeni
rodice s détmi, homosexualni lidé vychovavajici déti nebo usilujici o déti.

Poslednim modelem je normalita jako transakéni proces, zalozen na systémové teorii.
Takové procesy podporuji integraci a udrzuji rodinnou jednotku a jeji schopnosti plnit
zékladni tkoly pro rist a blaho svych ¢lenti. Patii sem opatrovani, péfe a ochrana déti,
starSich a zranitelnych Clent rodiny. Atypické rodinné uspoiadani mize byt optimélni pro
fungovani konkrétni rodiny se schopnosti pfizplsobit se jejim vyzvam, zdrojim a kontextim.
Rodiny si vytvaii samy své vnitini normy vyjadfené skrze nepsana pravidla vztahti. Dana
pravidla, predavand v rodinnych piibézich a probihajicich transakcich reguluji rodinné
procesy a zpiehlediiuji rozd€leni roli, ¢innosti a nasledkii. Rodinny systém jsou sdilené
hodnoty a pfedpoklady, které tidi rodinny Zivot a umoziiuji jedinci vyznat se ve spole¢enském
svété. Normalni procesy se tedy 1isi podle internich a externich pozadavki, kterym se rodina
béhem zivota ptizpisobuje. Je zde pfipusSténa variabilita normalniho, na rozdil od fixnich
rysu.

Rodina je instituce, jejiz soucasti je jedinec od narozeni az po smrt. ,,Rodina je skupina
osob navzajem spjatych pokrevnimi svazky, manzelstvim, v posledni dobé¢ i1 dal§im podobnym
pravnim vztahem, ale i adopci, a jeji dospéli ¢lenové jsou odpovédni za vychovu déti
(Mozny, 2006, s. 125). Autor hovoii i o tom, Ze se rodina méni, ale vzdy je stabilizujicim
prvkem spolecnosti. V soucasné dobé ovsem neexistuje jednotné definice rodiny.

O rodiné mizeme mluvit dle Veselé (2005, s. 11) az tehdy, kdyz se muzi a zené, ktefi
spolu Ziji, narodi dité. VySe zminéna autorka hovoii o pojmu nové rodina, kterym je nazvano
spolecenstvi dvou lidi, ktefi nejsou sezdani nebo sezdani jsou, ale nevychovavaji své
biologické dité. I pfes to je rodina povazovana za nejzakladnéjsi a nejstabilnéjsi instituci. Aby
byla definice rodiny vystihujici, musela by byt piili§ abstraktni nebo pfili§ neobjektivni,
odvijejici se od vlastni zkuSenosti kazdého jedince. Model moderni rodiny, ktery je dle
Slobody (2016, s. 108) bran v nasi spolec¢nosti za model idealni rodiny, pfedstavuje rovnici
muze a Zeny, ktefi spolu maji dobrovolné své biologické déti.

Béhem 20. stoleti nastdva spousta zmén nejen ve spolecnosti, ale také v rodiné
a vrodinném uspotadani. Nuklearni rodinu mizeme nazvat jako rodinu tradi¢ni, vedle niz
muzeme vymezit i rodiny alternativni. Do alternativnich rodin fadime rodi¢e rozvedené,
znovu sezdané, samovychovavajici, péstounské, adoptivni, socidlni rodice, kterymi mohou
byt prarodice ¢i pifibuzni nebo neptfitomnost biologickych rodicl, které nahrazuji Ustavy.
V rodin€ nejde jen o biologické ¢i pravni spfiznéni mezi rodi¢i a détmi, ale také o rozde€leni
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roli jednotlivych ¢lent. Dle Elmanové (1998, s. 9) je rodina ,,misto, kde dité¢ ziskavéa prvni
zkuSenosti, kde se podle naseho vzoru uci, jak se zachovat v urcitych situacich, kde si vyvari i
hodnotovy systém“. Golombok (2015, s. 1) ve své knize piSe, ze heterosexualni sezdané
dvojice se svymi biologickymi détmi jsou v soucasné dobé mensinou. Misto toho je spousta
déti vychovavana spolec¢né Zijicimi, ale nesezdanymi pary, jednim rodi¢em, homosexudlnimi
rodic¢i, nahradnimi rodici a v prabehu dospivani se mnoho rodinnych struktur méni.

Rodina je vnimana jako dominantni socidlni instituce, ktera je genderovana,
heterosexudlni a prokreativni. ,,Manzelstvi pak vystupuje jako stitem posvécend forma
parového souziti, forma, ktera neni jen jednou z vice (¢i mnoha) alternativ, ale ptedstavuje
normativni ideal, jenZ je univerzalné Zadouci nésledovat* (Nedbalkova, 2011, s. 50). Tento
ideal monogamniho trvalého vztahu dvou dospélych lidi podobného véku, vzdélani a etnicity,
zUstava neustale pfitomen jako zakladni strukturni prvek a homoparentalni rodiny jsou s nim

neustale poméfovany.

3.1 Sociologické koncepty rodiny

Nedbalkova (2011, s. 14) se ve své knize zaméfila na teorie rodiny, které rodinu
pfedstavuji jako strukturované a strukturujici pole kontinualniho socialniho jednani. Zaroven
jako pole genderové, zahrnujici genderovou nerovnost a moc.

Jako prvni uvadi Nedbalkova Freudovu psychoanalyzu, protoze je zde patrna ,teorie
rodiny jako socializa¢ni instituce, jejimz produktem je cloveék jako soucast genderované a
heterosexudlni struktury* (2011, s. 15). Ve Freudové teorii se objevuje jako dillezity prvek pfi
vyvoji ditéte Oidipovsky komplex, ktery ma jiny pribéh 1 vysledek u chlapceii i divek. Chlapec
si pfeje mit matku za svou Zenu a odstranit otce jako soka. ,,Kastra¢ni tizkost, ktera vznika,
kdyz spatti zenské pohlavni Ustroji, a kterd je spojena s védomim toho, ze id, jehoz si chlapec
tolik ceni, muze télu 1 chybét, vede nakonec k tomu, ze se chlapec oidipovského komplexu
vzdava®“ (Nedbalkova, 2011, s. 15). Ve vysledku se chlapec identifikuje s otcem a uvédomuje
si jeho mocenské misto ve struktufe rodiny. Ukolem chlapce je tedy identifikace s otcem,
uznani jeho autority a pfesmérovani touhy po matce na jinou zenu. Divka se dostava do
oidipovského komplexu diky kastra¢ni Uzkosti, konkrétné tim, ze zavidi otci penis a tim se
odpoutava od vazby na matku. Divka tedy méni objekt touhy z matky na otce a ve vysledku
jej musi zménit jeste na jiného muze. ,,Sociologicka relevance a diileZitost této teorie vyvstane
zietelnéji, pokud misto konkrétni postavy (otce) a konkrétniho organu (penisu) dosadime

symbolickou hodnotu hegemonniho muzstvi® (Nedbalkova, 2011, s. 15). Déti si v rodinach
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osvojuji témata dominance a podfizenosti. Freud se také zaméfuje na nevédomi, neracionalni,
vuli nekontrolovatelnou slozku lidského jednani.

Mezi vyznamné predstavitele funkcionalismu patii Talcott Parsons, ktery vnimé rodinu
jako nenahraditelnou spolecenskou instituci, jejimz ukolem je plozeni déti a socializace
jedince, kam patii osvojeni si zddoucich roli norem a hodnot (Nedbalkova, 2011, s. 16).
V roding je jasné viditelna genderova diferenciace, kde racionalni otec koordinuje ¢innost
rodiny a integruje rodinu do spolecnosti. Emociondlni matka ma zajistovat citové klima
rodiny. Parsons vychdzi z pfedpokladu, ze kazdy socidlni systém je tvofen z prvkil a ty jsou
jako jeho subsystémy tvoieny dalSimi prvky. ,,Kazdy socialni systém se snazi minimalizovat
zmény a sméfuje ke stavu dynamické rovnovahy a relativni stability” (Mozny, 2006, s. 52).
Vsechny subsystémy plni urc¢ité funkce viici sobé navzajem i vici celku. Struktura je tvofena
vztahy a aspekty socidlniho systému, jeZ jsou dostate¢né stabilni a stalé. Zakladni podminkou
socialniho systému je konformita k hodnotam, které se v interakci stavaji normami. Od
kazdého jedince se ocekava naplnéni jeho roli. Muz, Zena 1 dit€ se splnénim svych pfisné
vymezenych roli podileji na Gspéchu rodiny.

Freud ani Parsons nepfipousti alternativni formy souziti. ,,Normativnost jejich pojeti
rodiny pfedpokladd konsenzudlni soulad z&jmu rodiny (jako koherentni entity) se z4djmem
obecnéjsiho celku (spolecnosti), a to bez ohledu na to, ¢i zajmy jsou legitimizovany jako

univerzalni zdjem spolecnosti Ci statu® (Nedbalkova, 2011, s. 17).

3.2. Gender

Psycholog Albert Ksinan uvadi ve svém ¢lanku rozdil mezi vymezenim pojmu pohlavi a
gender. Pohlavi je dle KSinana (Jak vznikd homosexualita, 2016) ,fyziologicky znak
rozliSujici jedince na muZze a zeny. Gender je psychologicky rozdil mezi muzi a Zenami, jejich
identitou a rolemi ve spoleCnosti“. Pojem gender vymezuje muzstvi a Zenstvi, ale
v heteronormativni spolecnosti je s nim spojovano i urCité pojeti sexuality. Dle Slobody
(2016, s. 24) je mozné genderovou a sexudlni identitu vnimat synonymicky, protoze pokud by
nebylo binarniho pojeti genderu a pohlavi, heterosexualita a homosexualita by neexistovaly.
Pokud by nebylo v nasi spolec¢nosti dilezité, zda jsme muz ¢i zena, nezaleZelo by ani na tom,
kdo s kym tvoii partnersky ¢i sexualni vztah. Tuto podobnost mizeme ale vidét pouze u
heterosexuality a homosexuality. Kdybychom vzali v potaz napft. asexualitu, nemizeme zde
spojovat sexudlni a genderovou identitu. Stejn¢ jako u bisexuality, transsexuality a dalSich
trans identit. Gender je princip zobrazujici socidlni realitu. Na jeho zaklad¢ je rozdé€lena
socialni realita na dv¢ Casti. Do prvni ¢asti spadaji zeny a vSe, co je se Zenami spojovano, a do
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druhé totéz s muzskym pohlavim. Dle Smetackové (2009, s. 10) vychazi d€leni z biologické
odliSnosti muzl a zen, z ¢ehoz vyplyva i jejich rozdilnost v chovani, vlastnostech, socialnim
postaveni a to vSe se pienasi na véci, aktivity, hodnoty, kterym se Zeny a muzi vénuji. Déleni
socidlni reality na feminitu a maskulinitu je komplementadrni. Navzdory genetické
podminénosti vychéazi velkd ¢ast rozdilli mezi Zenami a muzi ze socidlnich vlivl. ,,Muzské a
zenské genderové role piredstavuji obrazy spravnych Zen a spravnych muza a jako takové
vytvareji nadroky na konkrétni zeny a muze pii budovani jejich genderové identity. Soucasti
genderového fadu je heteronormativita (tj. predstava, ze sprdvni muzi a Zzeny jsou
heterosexudlni)“ (Smetackova, 2009, s. 10).

V druhé poloviné devadesatych let 20. stoleti se vlivem demokratizace i v Ceské
republice roz$ifil zdjem o genderova témata. Vyzkumné studie se zabyvaji odliSnym
postavenim muzl a Zen v prostfedi rodiny, v oblasti vzdélavani a v ekonomickém postaveni.
K aspektim, které genderovou identitu ovliviiuji nejzietelnéji, patii predev§im rozdilna
socializace chlapcti a divek* (JanoSova, 2008, s. 11). Pfi¢iny odliSnosti jsou dany jednak
biologicky (pohlavim), jednak socidln¢ (genderove). Ob¢ zminéné slozky maji vyznamny vliv
pii vychové déti. ,,Na svété neexistuje Zadna spolecenska skupina, narod ani etnikum, které by
nevytvarely urcité rozdily mezi chlapci a divkami a které by neodliSovaly muzskou a zenskou
roli.“ (JanoSova, 2008, s. 13). Kazda spole¢nost danému rozdé€leni piizptisobi 1 vychovu
potomstva, z ¢ehoz vyplyva, ze jsou chlapci vystaveni jinym socializacnim vliviim nez divky.
V ruznych spolecenstvich jsou rizné nastavené role muzi a Zen, ale v ramci jednoho
spoleCenstvi jsou role vzdy komplementarni. Vlivem primyslové revoluce a urbanizace se
zacal tradi¢ni model rozdéleni roli ménit 1 v nasi spolecnosti. Prace se pfesouva do tovaren,
spolecnost se ¢leni a individualizuje a vznik4 variabilita roli. Postupné dochazi k naruseni
vzajemné komplementarity muze a Zeny. Spolecensky vymezené role ov§em nic nevypovidaji
o identité jejich nositelli. Rodova identita zacina byt dle JanoSové (2008, s. 14) problémem
v ur¢itém stupni individualizace spolecnosti, ktera piinasi vét§i moznosti volby, svobody a
Gstup pozadavki spoleénosti. Clovék tak za¢ina vnimat sam sebe nejen jako souéast skupiny,
ale také hodnotu sebe sama jako individua.

Zatimco se role muze a zeny v pracovni sféfe smyvaji, stavaji se univerzalnimi, role
v domacnosti jsou stale komplementarni, jasné rozdélené a Zena se stavd dominantni. Matky
chodi do prace, staraji se o domdacnost a fesi s détmi kazdodenni zalezitosti, zatimco otcové
byvaji vétsinu ¢asu v zaméstnani. Chlapci tak byvaji ochuzeni o uceni se z interakce s otcem.
,»Misto vztahu, tj. ,,byt s otcem®, musi chlapec pfijmout pouze identifikaci s nim, tedy ,,byt

jako on*. Divka buduje svou identitu ve vztahu k osob¢ rodové stejné jako ona, vztah k matce
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je zakladnim aspektem vztahu k svému rodu. Chlapec buduje svou identitu ve vtahu k osobé
rodové odlisné, musi se spokojit s negativni identifikaci s matkou-,,nejsem jako ona‘“
(Janosova, 2008, s. 21). K feminizaci vychovy déti ovSem nedochazi pouze v ramci rodiny,
ale také ve Skolstvi a ustavnich zafizenich, kde pracuji prevazné Zeny.

Odpovéd’ na otazku, do jaké miry jsou lidé¢ ovlivnény biologickymi determinanty
a nakolik socializa¢nimi Ciniteli, odpovida JanoSova (2008, s. 25) néasledovné: ,,DéEti se rodi
s komplexem biologického dédictvi, které je mozna v néCem u kazdého pohlavi jiné, ale jeho
vyvoj se déje vZdy v soucinnosti se socidlnim prostiedim. Vlastnosti a dovednosti muzi a Zen
jsou pak vysledkem piimych a nepfimych biologickych determinant a okolnosti
socializacnich®.

Valdrova v knize ABC feminismu (2004, s. 9) polemizuje o tom, nakolik je muzska a
zenska role pfirozené dana a nakolik je role vStépena spolecnosti V nekteré spolecnosti nosi
sukné zeny, v jiné muzi. Nékde pracuji tvrdé Zeny a jinde muzi. Zatimco pohlavi zlstava po
staleti stale stejné, gender se meni vlivem spolecenského postaveni muzii a Zen ve spolecnosti.
Stejn¢ tak neni ani otcovska a matefska role neménna. Ma biologicky zaklad, ale podléha
spolecnosti a kultufe. Matefstvi a rodicovstvi je komplexnim jevem. M4 biologickou dimenzi,
ktera slouzi k urceni biologickych rodi¢l a socialni dimenzi, kterd urcuje, kdo se o dité stard a

vychovava ho. V idealnim ptipadé€ je to jedna a ta sama osoba, ale nemusi tomu tak vzdy byt.
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4 Homoparentalni rodiny

Prvni vyzkumy homoparentality a déti vyristajicich u stejnopohlavnich rodich se
objevuji v angloamerickém prostfedi zejména od 70. let minulého stoleti. Zpocatku se jimi
zabyva hlavné psychiatrie. Prvni vyzkum srovnavajici homosexudlni a heterosexudlni
populaci lze datovat uz od 50. let, kdy vznikla pilotni studie Evelyn Hooker, ktera vedla
k vyfazeni homosexuality ze seznamu mentdlnich poruch (Nedbalkova, 2011, s. 31).
Poptavku po vyzkumech zvysSuje Cetnd rozvodovost, kdy se nasledné jedna o vychovu déti
jednim z rodici.

Homoparentalni rodiny jsou pouze jednim z nazvi jak se rodiny, skladajici se z rodict
stejného pohlavi, nazyvaji. V literatuie se setkdme rovnéz s nazvy homosexualni rodiny, gay-
lesbické (G/L) rodiny nebo také stejnopohlavni rodiny. Vybrala jsem si termin homoparentalni
rodiny, nebot’ jasné¢ definuje sexudlni orientaci rodi¢li a nezminuje nic o sexudlni orientaci
ditéte, které je soucasti rodiny. Ostatni nazvy do svého pojmenovani pomysln¢ zahrnuji nejen
sexualni orientaci rodicu, ale také déti.

Proména rodicovstvi odrazi legislativni zmény uplynulych let. Mnoho stati
legalizovalo snatky i svazky osob stejného pohlavi, n€kdy i vcetné rodiCovskych prav
a povinnosti. ,,Vznikaji také organizace sdruzujici g/l rodiCe, agentury zprostiedkovavajici
adopce g/l parim nebo specidlni kliniky umoznujici asistovanou reprodukci lesbickym
zenam‘* (Nedbalkova, 2011, s. 32).

,Piestoze zdkon o registrovaném partnerstvi do cervna roku 2016 explicitné bral
jednotlivetm, kteti vstoupili do registrovaného partnerstvi, pravo adoptovat dit€ a piestoze je
u nas asistovana reprodukce piistupna pouze pro heterosexualni par, existuji v CR stovky
homoparentalnich rodin (tj. rodin s rodi¢i stejného pohlavi) vychovavajicich déti (Ruzné...,
2015). Homoparentalni rodiny existuji v souladu se zdkonem, nebot v Zakoné
o registrovaném partnerstvi se vyslovné¢ uvadi, ze ,.existence partnerstvi neni piekdzkou
vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti partnera viici jeho ditéti ani piekézkou svéfeni jeho ditéte
do jeho vychovy“. Lze tedy fici, ze pravni fad Ceské republiky umoziiuje a schvaluje
zakladani homoparentalnich rodin s détmi. Pfesto zde gayové a lesby nemaji jednoduché
postaveni a pii potizovani déti jim legislativa i spole¢nost stavi do cesty fadu piekazek.

Jiz z historie je v nasi spolecnosti predpoklad, ze lidé stejného pohlavi spole¢né
nemohou pocit dité, tudiz jsou brani jako automaticky neplodni, bezdétni. Lesbické pary ani
osamélé Zeny nemohou legélni cestou zazadat o asistovanou reprodukci, vyuZiti surogatni

matky pro gay pary je z hlediska zdkona velice diskutabilni a osvojeni ditéte homosexualnim
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parem neni povoleno. ,,Absence podpiirného systému, ale predevsim nedostate¢na legislativa,
vystavuji budouci otce, surogatni matky 1 planované déti mnoha rizikiim a nejistotdm*
(Kutalkova, 2015, s. 9). Ani systém nahradni rodinné péce neni srovnatelny pro
heterosexudlni a homosexudlni pary. Homoparentalni rodiny maji odliSna prava i v piistupu
k socidlnimu zabezpeceni. Podminky pro ptiznani rodi¢ovského piispévku jsou stejnd pro
registrované partnery 1 manzele. Problémem ovSem ziistava, ze registrované partnerky, které
jsou obé matkami malych déti, nemohou pobirat rodicovsky ptispévek ob¢ najednou, a tak
vzniké pravo na rodi¢ovsky piispévek pouze partnerce, kterd méa mladsi dité.

»Nejcastéji se zatim jednd o homoparentalni rodiny, v nichz jedna z partnerek ¢i
partneri ma dit€¢ z predchoziho vztahu, zacinaji vSak vznikat i1 ty, do nichz se déti teprve
planované rodi. V druhém piipad¢ se jednd témét vyhradné o rodiny lesbickych para“
(Razné..., 2015). Predpoklada se, Ze nejvetsi procento je tedy tvofeno lesbickymi matkami
s détmi z pfedchozich heterosexudlnich vztahti doplnénych o matcinu partnerku. Mohou to
byt jak zeny po rozvodu, tak matky samozivitelky, které nikdy nezily v partnerském vztahu.
V nékterych zemich je povoleno umélé oplodnéni zeny bez partnera, a tim se zvySuje narust
zenskych pari s planovanym potizenim ditéte do svého vztahu.

»Na zékladé zplsobu vzniku rodiny rozliSujeme smiSené lesbické rodiny (rodice
s détmi z predchozich heterosexualnich vztahll) a planované lesbické rodiny (rodice s détmi,
které se narodily planované do lesbického vztahu)“ (Sedlackova, 2013). Téma planovanych
rodin se ovSem stavd posledni dobou velice aktualni a pfibyva prevazné lesbickych part,
kterym se rodi déti pldnované v registrovaném partnerstvi. Kutadlkova (2015, s. 13) ve své
publikaci uvadi, ze se za poslednich pét Sest let objevil fenomén oznacovany v zapadnim
svéte jako ,,lesbian babyboom®.

Za velice problematické se dale ukazuje nedostatecné ochrana ze strany statu v piipadé
umrti biologického rodice ditéte. ,,Jestlize zemfte rodi¢ biologicky, neexistuje pravni jistota, ze
dit¢ bude moci zlstat v rodiné s druhym (socialnim) rodi¢em a pfipadné se svymi sourozenci*
(Kutalkova, 2015, s. 10). Stim souvisi 1 fakt, ze registrovani partnefi nemaji pravo na
poziistalostni diichod. Pokud zemfe socialni rodi¢, dit€¢ nema narok na dédictvi ani sirotci
diichod. Dojde-l1i k rozpadu rodiny, socialni rodi¢ nema k ditéti vyzivovaci povinnost a nemaji
mezi sebou automatické pravo na vzdjemny kontakt. Z vySe uvedené¢ho vyplyva, ze ackoliv
Ceska republika povoluje registrované partnerstvi, prava registrovanych partnerti a manzelt
jsou nesrovnatelnd. Dle Kutalkové (2015, s. 10.) ,,mnohé problémy a nerovnosti v pravni i

symbolické roviné mize vytesit zavedeni genderove neutralniho manzelstvi®.
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Dalsi dilema ptedstavuje osloveni partnerky zeny, ktera ma dité z ptfedchoziho vztahu.
Autofi se nejcastéji shoduji na pojmenovani nevlastni matka pro partnerku Zeny, kterd ma dit¢
z ptedchoziho vztahu, a socidlni matka pro Zenu, ktera si spolecné¢ s biologickou matkou
ditéte pofidily dit¢ do vztahu planovang.

Pokud se registrovani partnefi rozhodnou mit déti, fesi stejné otazky jako manzelé
nebo heterosexualni partnefi. Je tieba vyfeSit Casové uspotfadani, finanéni zjiSténi,
odpovédnost za rodicovstvi, ale také nastaveni limitii ve vychové déti, vytvoreni bezpecného
zazemi, komunikaci, zvoleni vhodnych aktivit apod. Nasledné se ovSem setkavaji i s feSenim
z okoli heteronormniho svéta plného homofobie a netolerance. Druhou obavou je reakce
biologickych rodi¢t déti, ktefi nesouhlasi se sexualni orientaci a souasnym zivotem svych
byvalych partnert, se kterymi maji déti.

Presny pocet homoparentdlnich rodin neni zndm, protoze nefiguruji v zadnych

statistickych udajich, je tedy velmi obtizné tyto rodiny identifikovat a studovat.

4.1 Déti v homoparentdlnich rodindch

Pokud se registrovani partnefi rozhodnou mit déti, ¢eké je nelehka cesta nad zvolenim
nejvhodnéjsiho zptsobu. Lesbické partnerky se musi domluvit, kterda bude biologickou
matkou a kterd matkou socialni. Vyberou si biologického otce, anonymniho darce spermatu ¢i
n¢koho zndmého a musi zvolit, zda vyuziji sluzeb kliniky nebo domaci inseminaci. V ptipadé,
ze si zeny zvoli biologického otce, je na misté se dohodnout, zda se bude podilet na vychové
ditéte, poptipad¢ jakou meérou. ,,V piipadé muzskych part dochazi ke zvazovani rodiCovstvi
skrze nahradni rodinnou péci (adopci ¢i péstounskou péci), vyuZziti surogatniho matetstvi ¢i

néjaké podoby tzv. sdileného rodicovstvi® (Kutalkova, 2015, s. 18).

4.1.1 Osvojeni

»Osvojenim se rozumi piijeti cizi osoby za vlastni a tim vytvofeni vztahu rodi¢-dité
mezi osvojitelem a osvojovanym ditétem* (Osvojeni, 2016). Osvojeni je jednim z institutil
nahradni rodinné péce, kde je dité vychovavano v rodinném prostiedi, jinymi lidmi nez
biologickymi rodi¢i. Mezi novym rodi¢em a ditétem vznikd piibuzensky vztah a zanikaji
vSechna prava a povinnosti, kterd byla mezi pivodni rodinou a ditétem. Smyslem osvojeni je,
aby dit¢ ziskalo bezpecné rodinné zdzemi.

Obcansky zakonik povoluje osvojeni pouze heterosexudlnimi manzelskymi pary a

velice vyjimecné jednou osobou. Osvojitelem v tom piipadé mize byt jeden z manzelli nebo
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jind osoba. ,,Jinou osobou se rozumi osoba, ktera nezije v manzelstvi, bez ohledu na to, zda
zije €1 nezije v zadném zakonem uznaném svazku. Muze se jednat jak o samostatné zijici
osobu, osobu zijici v neformalizovaném svazku nebo osobu Zijici v registrovaném
partnerstvi® (Osvojeni, 2016). Jinak znéni zdkona vysvétluje ve své studii Kutalkova (2015, s.
24) ,,s odkazem na ust. § 13 odst. 2 zdkona o registrovaném partnerstvi, ,,jinou osobou*
nemuze byt Clovék, ktery vstoupil do registrovaného partnerstvi“. Gay, lesba ¢i bisexual si
ovSem mohou zazadat o osvojeni ditéte jako samostatni osvojitelé, pokud neziji
v registrovaném partnerstvi. Pokud si LGBT jedinec adoptuje dit¢ ve chvili, kdy neni
v registrovaném partnerstvi, mize nasledné do registrovaného partnerstvi vstoupit, protoze je
vztah mezi adoptivnim rodi¢em a ditétem pravné povazovan za biologické ptibuzné.

Druhou diskutovanou oblasti je tzv. pfiosvojeni, kdy si dit€¢ osvoji
manzel/manzelka/partner/partnerka od rodice ditéte. Problém nastava ve chvili, pokud by si
partner chtél osvojit biologické dité¢ svého partnera, nebot’ v tu chvili by doslo k zaniku
piibuzenského poméru mezi ditétem a jeho plvodni rodinou, a to vcetné vSech prav

1 povinnosti.

4.1.2 Péstounska péce

,»Pestounskd péce je jednou z moznosti nahradni rodinné péce, jejimz ucelem je
zejména vykon osobni péce o dité osobou odlisSnou od rodic¢e nebo od porucnika, jestlize tato
péce nemiize byt rodi¢i vykondvana*“ (Péstounska péce, 2016). Péstounska péce by méla mit
prednost pted ustavni péci, protoze dit¢ by mélo vyrustat v prostredi, které rodinu co nejvice
piipomina, zejména ve chvili, kdy se jeho vlastni rodina neumi, nechce nebo nemuze o dité
postarat. Péstouni maji povinnost o dit¢ osobné pecovat, zastupuji déti v béznych
zalezitostech, ale nevztahuje se na né¢ vyzivovaci povinnost. Dit¢ ma pravo na to, aby je jejich
biologicti rodi¢e pravideln¢ navstévovali. Biologickym rodi¢im stile z(stavaji prava a
povinnosti vyplyvajici z rodiCovské odpovédnosti, pokud soud nerozhodne jinak. Stat
zajiStuje hmotné zabezpeceni ditéte a odménu péstountim.

Péstounskd péce je upravena obCanskym zdkonikem a zakonem o socidlnépravni
ochrané déti. Gayové a lesby se mohou stat péstouny, avSak pouze individualné. Dité muize
byt svéieno do spolecné péstounské péce pouze manzelim. Registrované partnerstvi neni

piekdzkou a i v ném muze jeden z partnert zazadat o péstounskou péci.
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4.1.3 Umeélé oplodnéni

,Asistovana reprodukce je v Ceské republice upravena zdkonem ¢&. 373/2011 Sb.,
o specifickych zdravotnich sluzbach (dale ZSZS), ktery nad ramec zakona ¢. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach upravuje ty sluzby, u nichz je potfeba zvySené ochrany pacienti
(Um¢lé oplodnéni, 2016). Asistovana reprodukce je pojata jako 1écba neplodnych muza ¢i
zen. Predpokladem pro provedeni umélého oplodnéni je Zadost heterosexudlniho paru, ktery
splituje urcité pozadavky. Mezi pozadavky patii nésledujici: ,, Zena musi byt v plodném véku
a nesmi byt star$i 49 let, nesmi byt s muzem v piibuzenském vztahu vylucujicim uzavieni
manzelstvi, musi byt k provedeni asistované¢ reprodukce zdravotné zpusobild, nesmi byt
omezena na svépravnosti a nesmi byt umisténa v policejni cele, ve vykonu vazby, trestu
odnéti svobody nebo zabezpecovaci detence* (Umélé oplodnéni, 2016). Matkou ditéte je
zena, ktera dité porodila a otcem se stava pii umélém oplodnéni muz, ktery dal k umélému
oplodnéni souhlas. Zena miZze i nemusi uvést muze jako otce do rodného listu ditéte. Obé
cesty jsou ovSem slozité a ptinasi sva rizika.

Kutalkova (2015, s. 20) ve své studii zmifiuje zésadni fakt, ktery mnoha lidem pfi
planovani ditéte nedochazi, a to, ze ,,muz, ktery poskytne pro doméci inseminaci semeno, ¢i
ten, ktery je uveden v rodném listu, si musi uvédomit, ze je pravné otcem ditéte a jako takovy

(TNTY

se nemiZe otcovstvi ,.zbavit® “. Otec dit€te ma tak na dit¢ vyZivovaci povinnost. Stejné
slozitou situaci pfedstavuje vztah surogatni matky k ditéti, protoze ta je v rodném listé vedena
jako matka ditéte a rovnéz se na ni vyzivovaci povinnost vztahuje.

Homosexudlni jedinec ani pary nemohou zadat o umélé oplodnéni. Dochdzi ovSem
k obchdzeni daného zdkona. Lesbické pary vyuzivaji sluzeb klinik v zahrani¢i, kde je
asistovana reprodukce legalni. Dal$i variantou je opatfeni si podpisu od kamardda nebo
zatajeni homosexuality a vyuziti sluzeb kliniky v Ceské republice. V zahrani¢ni klinice,
napiiklad v Nizozemi, mohou Cesky jako péar podstoupit umélé oplodnéni. Zatimco
v Nizozemi by uvedli do rodného listu ditéte obé Zeny jako rodice ditéte, v Ceské republice
bude uvedena v rodném list¢ pouze biologickd matka, ktera dit€ porodi.

Callahan problematizuje rozpojeni genetiky, téhotenstvi a socidlniho rodicovstvi.

Podle Callahana vede umélé oplodnéni ke komodifikaci ditéte, jehoz poceti tak ziskava

charakter manufakturni vyroby.
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4.1.4 Nahradni mateistvi

Nahradni matefstvi neni v ¢eském pravnim fadu ani povoleno, ani zakdzano. ,,Jedinou
zminkou o ném je § 804 nového obcanského zakoniku, ve kterém stoji: Osvojeni je vylouceno
mezi osobami spolu pfibuznymi v pfimé linii a mezi sourozenci. To neplati v pfipadé

nahradniho matetstvi (Nahradni matetstvi, 2016).

V ptipadé¢ homoparentilnich rodin se miize jednat o biologické a socidlni formy
rodicovstvi. ,,Jednd se o strategii, kterd je na pomezi mezi cestami, které voli gayové a lesby s
tim, ze dité tak de facto muze mit az Ctyfi rodicCe (dva biologické a dva socialni)* (Kutalkova,
2015, s. 44). Na uvedeny model rodinného uspotadani nejsme v Ceské republice zatim zvykli.
Model rodin mtze byt rizny. Dle vySe uvedené autorky ve sdileném rodi¢ovstvi figuruje
matetsky par a vétSinou biologicky otec ditéte se svym partnerem. Nékdy tomu ovSem tak byt
nemusi a pary spolu mohou zit, aniz by na sebe mély jakoukoliv hlubsi vazbu. Snazi se tak o
vytvoteni rodinného zdzemi pro dité a vytvofeni vzoru muZze i Zeny.

Sociélni rodicovstvi je rodi¢ovstvi bez biologické vazby rodicti na dité. Socialni rodice
jsou lidé, ktefi ziji s dité¢tem ve spoleéné domacnosti, plni viic¢i ditéti rodicovské role a dité je
skrze emociondlni vazby vnima jako svou rodinu. Mezi socialni rodi¢e muzeme fadit

pestouny, pestounky, nesezdané partnery ¢i partnerky apod.

4.2  Vychova déti v homoparentdlnich rodindach

Otazka vychovy déti rodici stejného pohlavi vzbuzuje ve spolecnosti i mezi odbornou
populaci rozséhlé diskuze. Objevuji se nazory, ze déti bez vzoru otce a matky se nemohou
harmonicky a zdravé vyvijet, budou mit fadu psychickych problémi, dojde k ovlivnéni jejich
sexualni identity a budou trpét homofobii okoli. V reakci na vySe zminéné nézory se ,,vétSina
psychologickych a sociologickych vyzkumt gay a lesbického rodiCovstvi soustiedi na tii
zakladni okruhy: sexualni a genderovou identitu, emocionalni vyvoj a vyvoj osobnosti ditéte
a na socidlni vztahy* (Sedlackova, 2013). Psychologové i détsti 1€kati se zabyvaji vyvojem
déti v homoparentalnich rodindch a realizované odborné vyzkumy hovoii ve prospéch
homoparentalnich rodin. Zadna z nasledujicich obav se nepotvrdila. ,Jedna se o obavy z
naruSeni sexudlni identity déti, otazky souvisejici s dalSimi aspekty osobnostniho vyvoje, jako
je napt. sebevédomi, a obavy z toho, Ze déti z rodin, které maji gay ¢i lesbické rodi¢e, mohou
mit obtize v sexudlnich vztazich, s ostatnimi dospélymi, s vrstevniky apod. (Kutalkova,
2015, s. 29). Na stejny pozitivni vysledek vyzkumi poukazuje ve svém c¢lanku i Linville

(2017), ktera wuvadi, ze déti pochazejici zhomoparentdlnich rodin se od déti
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z heteroparentélnich rodin neli$i v rozvoji emotivni oblasti, sexualni orientace, stigmatizace,
genderové role chovani, chovanim genderové identity ani v trovnich dosazen¢ho vzdélani na
jednotlivych stupnich Skoly. Rozdil byl dle autorky spatien vtom, ze déti vyrustajici
v homoparentélnich rodindch mély mnohem blize ke svym rodic¢im stejného pohlavi. Déti se
dokézaly se svymi rodi¢i oteviengji bavit o emocich a slozitych Zivotnich situacich, byly vice
odolné a tolerantni.

Dr. Nanette Gartrell (Kounang, 2016) je jednou z autorek vyzkumu, ktery zkoumal
devadesat pét homoparentalnich rodin se stejnym poctem heterosexudlnich rodin pomoci
National Survey of Children’s Health. I tato studie potvrdila, Ze nejsou zadné rozdily
v emo¢nim prozivani, chovani ani u¢eni mezi détmi z homoparentalnich a heteroparentalnich
rodin. Z vyzkumu dale vyplynulo, Ze se homoparentadlni rodie stresuji se svymi
rodicovskymi povinnostmi mnohem vice nez druzi, protoZe se snazi ptedejit homofobnim
rekcim okoli.

Vyzkumem homoparentalnich rodi¢t a vychovou jejich déti se zabyvala 1 Peggy
Drexler (2012), ktera dospé€la k zavéru, ze gayové a lesby jsou mnohem vice motivovani
a zapojeni do vychovného procesu. Jsou chapavéjSimi rodi¢i nez heterosexudlni rodice.
Nejspis$ je to dané tim, ze homosexualni pary se musi o vSe usilovné snazit, vSe naplanovat
doptfedu a vétSinou se jim nestava, Ze se stanou rodi¢i ndhodou. Drexler také uvedla, Ze jsou
déti z homoparentalnich rodin mnohem vice tolerantni k ostatnim détem, které jsou odlisné,
jsou empatické a silné. Déti vychovavané v rodinach gayi a leseb maji méné hranic, méné
pravidel a méné genderovych stereotypd. V jejich rodindch se nic nerozliSuje na hol¢i¢i a
kluci¢i véci, pouze détské véci, a to je dle Drexler kli¢ k tomu, aby se dité spravné vyvijelo i
bez ptitomnosti rodi¢i obou pohlavi. Déti si neprochazi lehkym détstvim, ale v dospélosti se
znich stavaji chapavi lidé bez predsudkll k sexudlnim odliSnostem a otevienosti
k riznorodosti.

Po mnoha opakovanych vyzkumech se snahou objevit nenajitou deviaci
homoparentdlnich rodin se vyzkumné otazky ptesouvaji k poukazani na pozitivné ladéné
rozdily. ,,Lesbické Zeny podle vyzkumu vykazuji vétsi miru synchronicity a kompatibility
v rodiCovstvi, nebot vramci paru se socidlni matky vyrazné castéji (nez otcové
z heterosexudlnich part, kteti pocali déti metodou umélého oplodnéni) podilely na
rodi¢ovskych praktikach a dovednostech (Nedbalkova, 2011, s. 34).

Ze studie Kutidlkové je patrné, ze sami registrovani partnefi situaci rodicovstvi,

homofobie i vychovu svych déti fesi a maji z ni obavy. Necht&ji, aby bylo jejich dité
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stigmatizovano okolim, maji strach a snaZi se na rGzné situace pfipravit napiiklad i tim, Ze
sdili své zkuSenosti na rodicovskych skupinéch.

Velka cast lidské osobnosti je dana dédicnosti, ale pofad zbyva dostatek prostoru na to,
aby se dité utvarelo vychovou svych rodict. Vychovou se dit¢ nauci sebepoznani, sebedivére,
zebiiCku hodnot a rozviji svijj intelekt, vili i city. Elmanova (1998, s. 5) ve své knize zminuje
pro spravnou vychovu potiebu lasky, tolerance, Casu, trpélivosti a dislednosti. ,,Dobra rodinna
atmosféra se vyznaCuje laskou a pozornosti k détem a péknym vztahem rodi¢i k sobé¢
navzdjem‘ (Elmanova, 1998, s. 9).

Rodic¢e reaguji riizn¢ na projevy svych synl a dcer, zprostiedkovavaji jim razné
podnéty a svym chovanim maji na vyvoj ditéte znacny vliv. ,,Rodi¢e Casto pocituji vici
potomku stejného pohlavi vétsi vychovny zéavazek v oblastech, jez néjak souviseji
s genderovou roli, a s jeho budoucnosti“ (Janosova, 2008, s. 102). Situace mlize byt ovlivnéna
i rodi¢ovskou predstavou, ¢eho by méla/mél jejich dcera/syn v dospélosti dosahnout.
JanoSova (2008, s. 102) dodava, ze predstavy matek o budoucnosti dcery a syna se ramcove
nelisi tolik, jako je tomu u pfedstavy otcu.

Védomi ditéte, Ze patii k chlapcim ¢i divkam, je podnétem k pfijeti pozadavkl
a oCekavani genderové role. Déti maji dle JanoSové (2008, s. 103) tendenci vénovat pozornost
projeviim jedincii téhoz pohlavi a poté projeviim pfislusnikii opacného pohlavi. Déti imituji
chovani osob stejného pohlavi a odmitaji chovani pohlavi opa¢ného.

Vychova déti homosexualnimi rodici se stala pfedmétem cetnych diskuzi. ,,Vyzkumy
uskutecnéné v této oblasti potvrzuji, Zze pohlavni identifikace a sexualni orientace rodice
nemaji na psychosexudlni vyvoj potomkl v détstvi ani v dospé€losti zadny zvlastni vliv
(Janosova, 2008, s. 192). Pro blaho ditéte je dulezité¢ kvalitni zazemi dané vztahy uvnitf
rodiny, a ne sexudlni orientace rodic¢u.

Sloboda (2016, s. 117-120) ve své knize uvadi nékolik argumentd, které zaznivaji od
spolecnosti, pro¢ by homoparentalni rodiny nemély mit déti. Mezi zakladni patii argument, Ze
se dité¢ mize homosexualité naucit. Z vyse uvedenych vyzkumii vyplyva, ze se homosexualité
nelze naucit a i kdyby bylo dité také homosexudlni, neni na tom nic Spatného. Jako druhy
argument autor uvadi, ze dit¢ potiebuje matku jako vzor. Ani tomu ovSem tak neni, spousta
déti vyrasta bez matky a spousta matek nema rodicovské schopnosti. Dit¢ potiebuje milujici
rodi¢e a lasku jako takovou. S tim souvisi argument, ze dva muzi ¢i dvé zeny neposkytnou
druhy vzor. Z vyzkumi je ovSem patrné, Ze homoparentalni rodice vystavuji déti mnohem

vice podnétiim a vystavuji je variabilité¢ vzort.
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Elmanova si ve své knize klade otazku, jaké vlastnosti délaji z muze ¢i zeny dobrého
vychovatele. ,,Lépe vychovava ten, kdo je kladnou, harmonickou a neagresivni osobnosti. Je
sdm se svym zivotem v zasad¢ spokojen, ma dobry vztah k lidem 1 k praci, dava piednost
mezilidskym vztahiim ptfed vécmi, je tolerantni a dokaze se vcitovat do druhého.... Bere déti
jako plnohodnotné bytosti, umi jim naslouchat, nezesmésiiuje je ani je neponizuje, dokaze
poprosit a podékovat® (Elmanova, 1998, s. 11). Neuvadi jedinou zminku o tom, zda je lepSim
vychovatelem Zena nebo muz, zalezi na povahovych rysech ¢lovéka.

Mozny (1990, s. 9) ve své knize uvadi, ze ,,nikdo nemé co strkat svlij zvédavy Cenich
tam, kam nepatfi, a jestli nékde lidska zvidavost neni na miste, pak jsou to predevsim pomeéry

v cizi rodin€. Pravo na rodinné soukromi patii mezi zakladni prava kulturniho ¢lovéka®.

4.3 Priprava déti na stiet s homofobni spoleénosti

Nejvétsim problémem, kterému déti vyristajici v homoparentalni rodin€ musi cCelit, je
chybé¢jici tolerance okoli. Rodi¢e by méli zvazit, jakou Skolu pro dité zvoli, jak vSe vysvétli
ditéti 1 napt. ulitelce ve Skole. Neékteré rodiny se rozhodnou o tématu mlcet, aby uchranily své
dit¢ pred homofobnimi nazory spolec¢nosti. Do Skoly chodi jen biologicky rodi¢ a druhy rodic¢
ve spolecnosti v souvislosti s ditétem vibec nefiguruje. Co se Skolni oblasti tyce, pedagogové
vetSinou pii probirani rodiny ve Skole neuvazuji nad tim, ze by mohli jejich Zaci pochézet
z homoparentalni rodiny a zminuji pouze klasicky rodinny model. Rodina tak prochézi
ordinace 1 dal$i odbornd pracoviSt¢ zpravidla nejsou plné pifipraveny na kontakt s
homoparentalni rodinou* (Kutalkova, 2015, s. 9). Vznikla situace neni chybou déti ¢i rodict.
Nad svym chovanim by se méla zamyslet spolecnost, ktera pfistupuje k rodindm a détem
s predsudky, stereotypy a diskriminac¢né.

Homofobii, neboli obavu z homosexuality a homosexualnich osob, miizeme oznacit za
nepratelské postoje a chovani viici homosexudlnim, bisexudlnim a transsexualnim lidem.
Vytvaii tedy nepratelské prostfedi viici vSem osobam, které nejsou heterosexudlni nebo jako
heterosexudlové neplisobi. Je tfeba pripravit déti na to, ze se mohou setkat s lidmi, ktefi
budou odlisnost jejich rodiny respektovat, a zaroven s lidmi, ktefi ji budou odsuzovat. Je
dalezité, aby déti slySely tuto skutecnost od rodi¢t diive, nez se s ni setkaji ze stran jejich
okoli. ,,Heteronormativita je princip, ktery kulturné ustavuje heterosexualitu jako dominantni,
privilegovanou, normalni a zarovenl normativni - tedy jako ideal a vzor* (Sloboda, 2016, s.
52). Ono heteronormativni nastaveni spolecnosti a pojeti homosexuality jako deviace vede

k utvaieni stereotypti o homosexualnich osobach. Pokud jedinec spolecnosti jednéd s druhym
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podle stereotypii a pfedstav, a tim danou osobu omezuje, diskriminuje, lze hovofit o
homofobii. ,,Homofobie je neptatelskost viici osobam redlné ¢i domnéle identifikujicim se
jako neheterosexualni“. Homofobie je mnohdy pouzivadna i proti lidem, ktefi homosexualni
vibec nejsou, ale kvili predsudkiim a predstavam si to okoli mysli. Autorka knihy Families
like mine (Garner, 2005, s. 12) rozdéluje homofobni lidi na ty, ktefi homosexudlni osoby
nenavidi a Gtoc¢i na né, a na ty, ktefi jen nevi, co si maji o LGBT myslet.

Lid¢é automaticky predpokladaji, ze jsou ostatni jedinci heterosexualni az do chvile,
nez zjisti ptipadny opak. Pfedsudky jsou zevSeobeciiujici postoje ke skupiné osob, které
vykazuji urCité spole¢né znaky. Od spolecného znaku se odviji ocekavani stejnych
charakteristik osob, nalezejicich do skupiny. K tomuto ocekavani neexistuje zaddny realny
davod, ale dochazi kvali nému k znevyhodnéni konkrétnich lidi. Stereotypy i piedsudky
mohou mit negativni i pozitivni vyznéni.

Garner (2005, s. 13-37) ve své knize popisuje, jak se citily déti vyrustajici v LGBT
rodinach. Byly pod neustalym dohledem spole€nosti, ¢elily natlakiim médii a mély pocit, Ze
neziji svlj vlastni Zivot, ale jsou pouhym symbolem néfeho mnohem vétSiho. Nekteti
zminuji, ze je v détstvi ovlivilovala fascinace druhych lidi proto, Ze maji LGBT rodice,
a ptipadali si jako zvifata v zoo. Pfipadali si jako véc, co se ma zkoumat, studovat, ale ne jako
nekdo, kdo ma byt milovan. Dal§im popisovanym nazorem je, ze déti LGBT rodic¢t musi
neustale obhajovat své rodice a diivod, proC jsou spolu. Nehled¢ na to, jak se lidé ptaji déti,
zda jim nechybi tidta nebo mama, dit¢ stejné citi, Ze otdzka, na kterou se ptaji, zni, zda by
opravdu mély dvé zeny nebo dva muzi vychovavat déti. Autorka knihy poukazuje na fakt, ze
pokud se LGBT rodice Spatné€ chovaji ke svym détem, okamzité se vytvoii fada diivodu, proc¢
by vSechny LGBT rodiny nemély mit déti. Pokud se néco stane v heterosexualni roding€, nese
za sebe odpovédnost pouze dand rodina, nikoliv celd komunita heterosexudlnich rodi¢. Na
zavér kapitoly autorka zminuje, Ze pokrok nastane ve chvili, az se déti LGBT rodi¢t budou
objevovat v novinach kvili svym vlastnim Gspéchim a ne jako pouhy dikaz funkénosti
spojovany s queer rodiCovstvim. Déti jsou rozhodné konfrontované po cely zivot s tim, ze
pochéazi z homoparentalni rodiny. Rodice by se méli snazit vysvétlit détem, Ze neni jejich
cilem to, aby byli stejni jako heterosexudlni rodiny, ale aby doséhli stejnych prav. Neni
spravné ocekavat od ditcte, Ze bude dokazovat, jak chytré, roztomilé, ambicidézni a ,,normalni*
je, aby bylo spolecensky pfijimano v souvislosti s tim, z jaké rodiny pochazi. Dle autorCinych
slov na zavér by mélo byt LGBT rodindm dovoleno mit problémy, byt niladovymi a

neperfektnimi stejn€ jako ,,bézné* rodiny.
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Dalsi studie o tom, jak se citily déti homoparentalnich rodi¢i ve Skole, uvadi
Golombok (2015, s. 57-58). Studie byla provedena ve Velké Britanii s 82 détmi ve vékovém
rozmezi Ctyfi az dvacet sedm let. Vyzkum neprokazal pfili§ vysoky vyskyt Sikany
v souvislosti s homoparentdlnim rodicovstvim. Dé&ti poukazovaly na to, Ze nejvétSim
problémem je, ze na narazky spoluzaki nijak nereagovali ucitelé a ze slovo ,,gay* bylo
pouzivéano jako urdzka. Jedna dotazand divka uvadéla ptiklad, Ze d€ti na vSe, co je Spatné,
fikaji ,,0h it is so gay*. Déti uvadi, ze se jich spoluzéci ptali na nejrtiznéjsi otdzky ohledné
jejich rodiny. Ptiznavaji ale, Ze se déti prestaly ptat ve chvili, kdy o dané situaci mély dostatek
informaci. Jednim zdalSich popsanych zazitki ze Skolnich let byl, Zze si déti
z homoparentalnich rodin pfiSly neviditelné, nebot” vSechny dokumenty, knihy apod. jsou
vystavény na konceptu rodiny, kde je mama, tita a déti. Dotazovani by ocenili, pokud by
ucitelé ve Skolach mluvili o rodinné riznorodosti.

»Pokud se homofobie vyskytuje ve skole — at’ jiz v postojich zakl/zékyn a vyucujicich,
¢i ve studijnich materidlech — jedna se o zvlasté negativni jev, protoze Skola ma byt
prostiedim tolerance a vzdjemného respektu. Bez toho, Zze se déti citi ve Skole bezpecné
a nejsou nikym znevazovany za to, jak se chovaji a jak vypadaji, nemiZze Skola dobfe plnit své
poslani* (Smetackova, 2009, s. 11). Nejen rodice, ale i Skoly by se mély zaméfit na zajisténi
rovného zachdzeni pro vSechny osoby bez ohledu na jejich pohlavi a sexualni orientaci. Tuto
povinnost $kolam piikazuje dle Smetackové (2009, s. 11) pravni fad CR (zejména Ustava
a Listina zékladnich prav a svobod, Skolsky zdkon, antidiskriminacni zdkon a metodicky
pokyn MSMT), ktery odrazi také piedpisy Evropské unie. Pokud bude dit¢ ve 3kole
spokojeno, napomuze to ke zlepSeni socialniho klimatu, kvalité vyuky a k pozitivni atmosféte
v zakovském kolektivu. Mnozi mohou namitat, ze déti zakladnich a nizSich stupna skoly jesté
nejsou dostateéné zrali na to, aby znali svou sexudlni orientaci, a proto se homofobie na
Skolach, jakozto nenavist vici homosexudlim, nemize objevovat. Praxe je ovSem jind a
Skolni prostfedi je protkano situacemi, které se riznym zptisobem dotykaji sexuality. Ucitelé
vedi, jak vypada Sikana, ale obvykle se neciti prilis jisti v tom, jak ji fesit, ptipadné jak ji
predejit. ,,V pfipad€¢ obtézovani a Sikany zaloZzené na homofobii to plati dvojnasob*
(Smetackova, 2009, s. 14). Skola by tak méla mit zajisténou kvalitni sexuélni vychovu, nebot’
nedostatek informaci jen prohlubuje homofobni predsudky. Problémem ovSem je, ze vyuka
sexualni vychovy nastava az na druhém stupni zékladnich Skol, pficemz déti se zacinaji o
sexualitu zajimat mnohem dfive. V détstvi je sexualita tabuizovanym tématem, a pokud se
déti nedozvi dillezité informace od rodicl, musi se spokojit s rozdélenim lidi na muze a zeny,

coz odpovida jejich osobni zkuSenosti. Ve Skole 1 mimo ni jsou déti v pievazné vétsSing vedeny
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k tomu, ze zeny a muzi jsou dvé rizné skupiny, které nemaji mnoho spole¢ného. V dospivani
se sexualita objevuje nejen jako faktor ovliviiujici vrstevnické vztahy, ale také jako osobni
téma. Homofobni obtéZzovani nabyva podob od zdanlivé neskodnych urazek, gest, obrazki, az
po fyzické nésili.

Jak uvadi Smetackova (2009, s. 27) ,homofobni predsudky jsou siln€j§i mezi muzi
nez mezi zenami. Divodem je genderovy tad, ktery pfisuzuje muzim vyznamnéjsi tlohu,
a proto nedodrzeni pfedstav o ,,spravnych muzich® je z hlediska spolecnosti i jednotlivcl vice
ohrozujici nez v ptipad¢ Zen“.

Prevence homofobie na Skoldch muze mit specifickou a nespecifickou povahu.
V ramci nespecifické prevence lze rozvijet zkvalitnéni atmosféry ve Skole vedenim
k vzajemnému respektu a dikazem, Zze 1 autority nesouhlasi s homofobnim obtéZovanim
(naptiklad zvefejnénim na webovych strankach, nasténkach apod.). Smetackova (2009, s. 33)
ve své piiru¢ce navrhuje vytvofeni Skolnich pravidel, kde bude jasné popsano nespravné
chovani véetné postupil v piipadé homofobniho obtézovani a nasledki, které z toho vyplyvaji.
Vsichni ucitelé by méli byt proskoleni k tématu homofobnich postojii a mél by byt stanoven
jeden ucitel, ktery bude ptipadné chovani fesit. VétSinou se jednd o Skolni/ho metodicku/ka
prevence nebo vychovného poradce/vychovnou poradkyni.

Kromé uciteld by méli byt o tématu informovani hlavné zaci. Téma by pied nimi
nemeélo byt tabuizovano a nastavovano jako néco zvlastniho, vymykajiciho se ze spolecnosti.
Téma homosexuality nemusi byt jen soucésti standardni Skolni vyuky v pfedmétech sexudlni,
ob¢anské a rodinné vychovy. Ani pouhou soudasti prifezovych témat Clovék a zdravi a
Clovék a spolednost v ramci Ramcového vzdélavaciho programu. Miize se zafadit i do
zdanlivé vzdalenych predmétl, napt. do matematiky, kde mohou ve slovni tloze figurovat dva
muzi nebo do vyuky ciziho jazyka zatadit texty pojednévajici o problematice homosexuality.

K odstranéni negativnich pfedsudki slouZzi i vzor vyznamnych osobnosti, které se hlasi
k homosexudlni populaci.

V druh¢ ¢asti knihy Homofobie v zakovskych kolektivech Smetackova (2009, s. 45-
52) uvadi hry, které je mozné do vyuky zapojit, aby si Zaci téma homosexuality osvojili a
dovedli si 1épe predstavit, co téma obnasi, a predesli tak homofobni Sikan€. Hry jsou zalozené
na principu zazitkové pedagogiky.

Homofobie mtze byt internalizovana, kdy se ¢lovek citi Spatné€ v souvislosti se svou
sexualni orientaci, a externalizovana, kterd se projevuje v nadavkach, diskriminaci

a predsudcich vici gaylim a lesbam.
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Stereotypy jsou dle Janosové (2008, s. 27) pfedem stanovené piedstavy o povahovych
rysech, zptisobech chovani a zvycich pfisluSnika urcité skupiny, aniz by byla brana v potaz
individualita jejich Clent. Diky nim se 1épe orientujeme ve svété a snaze chapeme socialni
svét kolem nas. Stereotypy si nevytvaiime na zéklad¢ vlastni zkuSenosti, ale ziskavame je od
ostatnich. V urcitych situacich jsou pro nas stereotypy vyhodné. Nemusime se seznamovat
s nécim cizim a uz dopfedu vime, jak se nejspiSe bude situace vyvijet. Na druhou stranu
mohou byt stereotypy i1 velice negativni. VétSinou obsahuji pravdivé jadro, na které se
nabaluji pfedsudky, které vedou k nesnaSenlivosti a netoleranci k alternativam. Stereotypy
mohou také vyvijet tlak na pfislusnika urcité skupiny, aby se jim podiidil a choval se podle
nich.

Na konci 80. let vznikla v Ceské republice prvni organizace, ktera usiluje o zlep3eni
postaveni homosexualnich osob. ZastfeSujici organizaci je ,,SdruZeni osob homosexualni
orientace* zvané SOHO, které se vénuje volno¢asovym aktivitdm, setkdvani ¢lend a také se
zabyva pravnimi 1 socialnim zménami. Pozdéji vznikd Gay iniciativa a v roce 2003 vznikla
GL-liga. Diky témto tiem organizacim se podafilo pfipravit navrh zédkona o registrovaném
partnerstvi. V roce 2011 vznikla organizace PROUD ,,Platforma pro rovnopravnost, uznani a
diverzitu®, ktera se zabyva politickym lobbingem a legislativnimi zménami. PROUD pfipravil
novelu zékona o registrovaném partnerstvi a v roce 2013 se snazi o moznost adopce ditéte
partnera Ci partnerky druhym nebiologickym rodi¢em. Poslaneckd snémovna navrh
neprojednala, a proto se znovu dostdva do snémovny diky Ministerstvu pro lidskd préva.
V Ceské republice o homosexualité informuji nejrizngjsi festivaly, mezi které patii Prague
pride, Rozdilné rytmy nebo Apriles.

»Spolecnost NATAMA nabizi odborné konzultace pro oblast nahradni rodinné péce

jednotlivetim i parim bez ohledu na sexudlni orientaci® (Kutalkova, 2015, s. 22).
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5 Vyznam détskych knih

Cteni je velice dulezitym GCinitelem ve vyvoji ditéte, protoze poslech piib&hd
a pohéadek rozviji détské vnimani, fantazii a empatii ditéte. Kromé jiného se naslouchédnim
buduji zaklady pro vlastni vyslovnost, slovni zasobu a artikulaci (Pro¢ je dualezité..., 2014).
V ¢lanku s ndzvem Proc je dilezité détem cist (2014) je popsano, k cemu pomaha cetba knih:

- k posileni vzajemného pouta ditéte a rodice

- v batolecim véku je Cteni zdrojem zabavy, zklidnéni

- ¢tenim knih se rozviji abstraktni mysleni, logika, rozeznani pficiny a dusledku

- dit€ se uci spravné vyslovnosti, artikulaci, spisovnému jazyku

- pravidelné ¢tené pohadky zlepsuji détskou pamét’

- napomaha k rozliSovani mezi hlaskami, slovy, vétami

- obohacuje slovni zasobu, rozvoj komunikacnich schopnosti

- uspavaci ritual

Ze zacatku nejde viibec o to, aby dité pochopilo d¢j. Dlilezita je barva a melodie hlasu,
rytmus mluveného slova a to, Ze jsou rodiCe s ditétem a vénuji se spole¢né Cinnosti. Dité
behem cteni pohadek slysi nové vyrazy zasazené do urcitého kontextu, coz mu napomaha s
tim, kdy by mélo dané vyrazy pouzivat.

Cteni pohadek a riznych piib&hit pomaha s vychovou ditdte, proto je velmi dilezité
vybrat tu spravnou knihu (Proc€ je..., 2017). Dité se z knihy, kde dobro vitézi nad zlem, uci
princip spravedlnosti. ,,Navic se dit¢ dostdva do kontaktu se Zivotem, ktery zatim nema
z diivodu nizkého véku moznost prozivat. Pozoruje, jak hrdinové piibéhii reaguji na okoli
a riizné podnéty, hodnoti jejich chovani a uéi se, jak postupovat* (Pro¢ je..., 2017). Ctenim si

Velice vystizné popisuje pohled déti na svét holandskd kuratorka Sandra Goos
v jednom z rozhovori. Kuratorka si stoji za tim, ze si déti samy vyberou, co je nejvice zajima,
chtéji se ucit novym vécem a dokazi si o to fici. V rozhovoru uvadi, ze se nikdy nepracuje jen
s détmi, ale s celymi rodinami, komunitami a spolecnosti. Déti dle Goos spojuji rodinu,
spolecnost 1 svét. ,,Samoziejmé nemuzes zmenit svét, ale mize§ pomoci détem zménit jejich
svét. Zmeénit mozna neni spravné slovo. Muzes jim pomoci objevit hodnoty a posilit védomi
jejich identity. Muze$ jim ukézat, jak pracovat se slozitymi tématy. Radi véci zametadme pod
koberec a nemluvime o nich. Ale je tézké vyrlstat ve svéte, kde s tebou nikdo nemluvi o

dilezitych vécech. Ja détem rada davam prostor, aby mohly reagovat i na aktudlni témata.
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Samoziejm& musis najit jazyk, kterému budou déti rozumét, a to t€ nuti premyslet jinak*
(Goos, 2017).

Papez FrantiSek . pfed par lety pozehnal détské knize o rGznych rodinach. Tudiz
1 LGBT rodinam. Katolickéd cirkev se bréni, Ze jde o podporu autorky, ale nikoliv LGBT
komunity jako takové. K trendu détskych knih bourajicich zkostnatélé stereotypy se vyjadiuje
v jednom z ¢lankl sociolozka Lucie Jarkovskd, ktera pfiznava, ze ptichazi na potfad dne 1
knihy s homosexualni tématikou, ale jedna vlastovka jaro nedéla (Staszek, 2015). Rozhodné u
nas nejsou knihy s LGBT problematikou standardnim tématem, protoze vzdy, kdyz se n¢jaka
objevi, vytvoii ohromny rozruch. ,,Prvni détskou knihou, v niz se vyskytla homoparentalni
rodina, byl titul Jenny Lives with Eric and Martin (1981) danské autorky Susanne Bosche
(Staszek, 2015). Kniha zachycuje zivot dcery Zzijici s tatinkem a jeho pritelem. Ve Velké
Britanii zapficinila tato kniha vznik nafizeni, které zakazovalo propagaci a jakoukoliv zminku
o homosexualit¢ ve vyuce na Skolach, které platilo az do roku 2003 (Staszek, 2015). Dle
sociolozky Jarkovské (in Staszek, 2015) je nepravdépodobné, Ze si knihy budou kupovat
homofobni a xenofobni rodice, ale LGBT rodicim mohou knihy pomoci ukazat détem, ze
takové nézory a rodinné uspofadani neni jen v jejich rodin€. Obrovskou roli maji tyto knihy
v knihovnach, kde si je déti mohou pijcit samy. Sociolozka Jarkovska poukazuje na to, ze
v zahranic¢i je mnohem vice détskych knih zaméfenych na alternativni témata, kterymi jsou
predsudky, xenofobie, rasismus, déti s postizenim, sexualita a podotyka, Ze Cesi jsou velice
tolerantni k tomu, co si kdo déla doma, ale svym détem o takovych vécech ¢ist nechtéji. Déti
se s predsudky nerodi. Jarkovska (Staszek, 2015) uvadi priklad, ze pokud dvouletému ditéti
¢teme piibeh, kde jsou dvé mamy, dité si toho s nejvétsi pravdépodobnosti viibec nevsimne,
ale pokud se v zivoté setka s ditétem, které ma dvé mamy, nebude mu to ptipadat podivné
a odsouzenihodné. Dulezité jsou tyto knihy 1 pro déti, které pozdé&ji zjisti, Ze jsou pfitahovany
stejnym pohlavim. ,,Odhaleni vlastni homosexuality je jednou z nejcastéjsich pricin sebevrazd

mezi mladezi“ (Staszek, 2015).
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6 Prakticka ¢ast

V praktické ¢asti se zabyvam obsahovou analyzou détskych knih, které jsou spojené
s homoparentalnim rodi¢ovstvim a jsou dostupné v Ceské republice. Homoparentéalni
rodiovstvi se stava velice diskutovanym tématem, se kterym, dle mého néazoru, i kvuli
nedostatku informaci roste homofobie ve spolecnosti. Détské knihy mi piijdou jako mozny
nastroj prevence homofobie, ktery osvétli téma nejen détem, ale také rodictm.
V diplomovych pracich absolventl vysokych Skol i z knih fady odborniki se docitame o
nejruznéjSich vyzkumech na téma homoparentalnich rodin, at’ uZz se jednd o ndzory
homoparentalnich rodict, pravni zajisténi, postoje déti nebo vetejnosti. Neni mi znamo, ze by
se nékdo zabyval analyzou détskych knih. Dovedu si predstavit, ze pokud by déti od mala
vyrustaly s pohddkami o vSech moznych formach rodiCovstvi a rodin, bylo by pro n¢
taty. Nemyslim si, Ze by détské knihy pomohly zménit nazor lidem, ktefi jsou nastaveni proti
vychové déti homosexudlnimi pary, ale ur€it¢ pomohou détem, které v homoparentdlnich
rodinach vyrustaji.

Jsem si védoma toho, Ze soubor zkoumanych knih nebude pfili§ velky, protoze jsou
v Ceské republice dostupné pouze tii Sesky psané knihy s danou problematikou. Prozkoumam
tudiZ i zahraniéni literaturu dostupnou v Ceské republice.

Cilem diplomové prace je seznamit ucitele 1 Sirokou vefejnost s tématem
homoparentalnich rodin a pfedstavit jim knihy, které mohou pomoci k porozuméni
alternativniho rodinného uspotadani.

Vyzkum diplomové prace by mél piinést nové poznatky, nebot’ jsem se z zadnych

dostupnych zdroji nedozvédéla o tom, Ze by se nékdo podobnym vyzkumem zabyval.

6.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem praktické ¢asti je zjistit vyuzitelnost obsahu vybranych détskych knih k edukaci
déti predskolniho v€ku. Pomoci obsahové analyzy ceské i1 zahrani¢ni literatury popisi

jednotliva témata, ktera se v knihach objevuji.

Hlavni vyzkumna otdzka: Jak mohou ucitelé vyuzit knihy s homoparentalni tématikou

v matetskych Skolach?
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6.2 Obsahova analyza

»Vyzkum znamena proces vytvareni novych poznatki. Jednd se o systematickou
a peclivé naplanovanou ¢innost, kterd je vedena snahou zodpovédét kladené vyzkumné otazky
a prispét k rozvoji daného oboru® (Hendl, 2016, s. 26).

Pro praktickou cast své diplomové prace jsem zvolila obsahovou analyzu, ktera neni
jednozna¢né vymezena, a je tfeba se zamyslet se nad tim, jakou z jejich variant vybrat.
,Obsahovou analyzu nelze chépat jako jedinou metodu nebo postup. SpiSe je nutno na ni
nahliZzet jako na souhrnny a ne pfili§ Stastné zvoleny pojem oznacujici velké mnozstvi
navzajem ruznych metod a postupt vzajemné se lisicich podle cil, vychodisek, postupt i
narocnosti“ (Palka, 2017). Dle Dvotdkové (2010, s. 1) je oznafeni obsahové analyzy
synonymem k pfesnéjSimu ndzvu kvantitativni obsahové analyzy ¢i formalni obsahové
analyzy. V nékterych pfipadech se jednd i1 o kvalitativni metodu analyzy dat. Zatimco
vymezeni obsahové analyzy je velice riznorodé, na zhodnoceni a uziti pfinosu a limiti se
autofi shoduji. Mezi nejCast€js$i klady patii aplikovatelnost na riizné typy textovych dat,
pfizptsobeni vyzkumnym zamérim, moznost dosdahnout vysoké miry zobecnéni, ale i
vnimavost kvalitativnich metod. Dvotédkova (2010, s. 2) poukazuje i na odvracené strany
obsahové analyzy, mezi které patii vagni vymezeni metody, subjektivismus zanaSeny
pozorovatelem a rizika kvantitativnich zavér, kterym nepfedchdzel kvalitativni vhled.
Predmétem obsahové analyzy jsou obsahy komunikace ptfedavané jako text i obraz.

Obsahova analyza se zamétuje na identifikaci povahy dokumentu a jeho objektivni
charakteristiku, tedy jakym tématem se dokument zabyva a jaké jsou jeho stézejni body.
Zakladni otdzkou je vybér hodnoticich kritérii. Pro potfeby diplomové prace se zamétim na
analyzu témat, kterd je nejstarSi metodou obsahové analyzy viibec. Pivodné byla uzivana
k analyze tisku. Analyza témat slouzi k popisu obsahli. Pro analyzu détskych knih jsem se
rozhodla pouzit metodu tematické analyzy. Braun a Clarke (2006, s. 4) povazuji flexibilitu za
znalny benefit tematické analyzy, kterd skrze svou teoretickou volnost pfinasi uZiteny
vyzkumny ndstroj s bohatym a detailnim mnozstvim dat. Zdtraziuji také roli vyzkumnika
jakoZto aktivniho prvku, ktery ptremysli o datech, hled4a v nich spojeni, svym zplsobem jim
rozumi a interpretuje je. Analytik tedy vzdy musi védét, co déla, pro¢ a kam sméfuje. Jednim
z dilezitych krokii je uvédomeni si tématu, tedy toho, co je pro vyzkumnika tématem.
Zaroven musi byt dostatecné flexibilni a otevieny zménam, které vyzaduje situace. Braun a
Clarke (2006, s. 56-57) navrhuji Sest bodt, které zobrazuji postup procesu analyzy, pfiCemz se

analytik neustale vraci k pfedchozim bodiim a nésledné postupuje vpied.
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- Seznameni se sdaty zahrnuje minimalné jedno pteCteni podkladt. Pokud si
analytik zpracovava data sam, pfichdzi k analyze s ur€itymi znalostmi a néapady.
Patfi sem také opakované Cteni, pii kterém se vyzkumnik snazi najit vyznamy,
vzorce a pomalu za¢ina s kodovanim.

- Generovani pocatecnich kodi zacind ve chvili, kdy je analytik dostate¢né
seznamen s textem. Vyzkumnik sestavuje seznam konkrétnich koda v datech
(kody jsou uzsi nez témata) a hleda opakujici se vzorce.

- Hledani témat vychéazi z porovnavani a tifidéni kodia. Kody mezi tématy se
nepiekryvaji, proto je nutné rozhodnout, kam ktery kod zaradit.

- Zkoumani a pojmenovani témat, pfi kterém dochazi k ujasnéni hranic mezi tématy.
Analytik znovu procita jednotlivé texty s pridélenymi kody, zvazuje vzajemné
propojeni kodi a cely soubor znovu procita.

- Vpatém bodé¢ dochazi k pojmenovani témat. Analytik se zamysli nad kazdym
tématem zv1asSt 1 nad jejich vzadjemnym propojenim.

- Poslednim bodem je sepsani zpravy na zéklad¢ kone¢nych témat.

Dale je tfeba vybrat, zda bude vhodngjsi kvantitativni ¢i kvalitativni zaméfeni
obsahové analyzy. Prvni z forem obsahové analyzy je kvantitativni obsahova analyza, u které
vSak musi byt pfedem stanoveny kategorie, jejichZ Cetnost se nasledné¢ zaznamenava v textu.
ProtoZe nelze v mém piipad¢ stanovit pfedem dané proménné, nemohu tuto variantu metody
vyzkumu pouzit. Jako vhodné&jsi se tedy zdaji byt metody kvalitativni analyzy dat, jelikoz
primarnim cilem vyzkumu je popis obsahu détskych knih s homoparentdlni tématikou
dostupnych v Ceské republice.

Jak uvadi autorka Olecka (Metodologie..., 2010, s. 9) ,,podle Karla Popprea vychazeji
védy vzdy z problémi*. Problém je mnohdy jen jeden, ale navrhii na jeho feSeni je hned
nekolik. Z moznych feSeni si kazdy snazi vybrat to nejvhodnéjsi, které dokdze problém
vyftesit. Neznamena to ovSem, ze vybereme absolutné nejlepsi feSeni, protoze vybirame pouze
z moznosti, které nas napadly b&hem procesu feSeni. Jsem si védoma zatizenosti vyzkumu
mym nastavenim. Pokud by knihy analyzoval n¢kdo jiny, je mozné, ze by dospél k odlisSnym
zdvéram. Proto 1 u daného vyzkumu, stejné jako pro kvalitativni vyzkumy, plati, ze ma

vysokou validitu, ale malou reliabilitu.
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6.3 Vybér vzorku a zpiisob zpracovini dat

Vyzkumny vzorek volim vybérem détskych knih obsahujicich homoparentalni
tématiku a dostupnych v Ceské republice. Nejdiive jsem se ptala mezi homoparentalnimi
rodici, jaké knihy s danym tématem znaji. Ti mi vétSinou poradili tfi Cesky psané knihy Jura a
lama, Morce a dvé mamy a Princ a princ. Zaroven m¢ odkazali na gender studies knihovnu,
kde maji knihy zaméfené na homoparentdlni rodi€ovstvi. V internetovém katalogu gender
studies knithovny v Praze se mi po zadéani klicového slova ,,LGBT rodicovstvi‘ objevilo 39
zaznamu, ze kterych jsem vybrala détské knihy obsahujicich tematiku homoparentalniho
rodi¢ovstvi. Knihy byly psany v angli¢tin€. NenasSla jsem zde ale vySe uvedené Cesky psané
tituly, proto jsem se zaméfila na ostatni knihovny, kde se mi podatilo najit knihu Princ a princ

a Jura a lama. Knihu s ndzvem Morce a dvé mamy mi zapujcila pfimo jedna z rodin.

V pribéhu zpracovavani dat jsem disledné¢ dbala pokynt autorek Braun a Clarke
(2006) a ftidila se dle vySe zminénych krokl. V prvni fazi jsem se sezndmila s daty. Po
precteni kazdé knihy jsem si sepsala kratky obsah, aby se mi s daty Iépe pracovalo a aby i
¢tenat porozumél obsahu knih. Pii Cteni knih jsem si vypisovala kody, které se v textu
objevovaly. Nasledn¢ jsem zkdéda vytvorila témata. Vytvofena témata jsem znovu
pfezkoumala, pfecetla jsem znovu vyznafend mista obsahujici koédy a porovnavala, zda
odpovidaji tématu. ,,Samotny proces analyzy je pak opakovanym postupem od piibéhu (textu)
k analyze a od analyzy zpét k textu, pfi¢emz postupné dochazi k prohlubovani porozuméni
a zptesiiovani analyzy“ (Rihacek, 2013, s. 78).
se v knihach objevuji a kterd budu nésledné interpretovat. Ze zacatku jsou uvedeny knihy
cizojazyéné a ke konci této podkapitoly knihy o homoparentalni tématice psané v cestiné.
Cizojazy¢nymi knihami médm na mysli knihy, které jsou psané v anglictin€. Obsah knih jsem
pro ucely své diplomové prace pielozila, ale ndzev jsem ponechala v originalnim znéni, aby
bylo srozumitelngé, jakou knihu popisuji. Knihy jsou fazené od téch se struénym popisnym

obsahem po knihy s rozsahlym pifibéhem a d€jem.
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6.3.1 Atale of two mommies

Autorkou americké knihy je Vanita Oelschlager. Kniha je psédna na zpisob dialogu déti
mezi sebou. DéEti se ptaji kluka, ktera maminka pomtize s riznymi situacemi jako napiiklad
sufenim jizdy na kole, pousténim draka, opravou véci, rybafenim, hledanim kocky...
Chlapec odpovida a rozd€luje své dvé mamy oslovenim mama a maminka. V ptibéhu maji
mama a maminka jasné rozdélené role, ale kdyz si chlapec potiebuje promluvit, mize jit za

obéma, mamou i maminkou.

6.3.2 Atale of two daddies

Autorkou knihy je Vanita Oelschlager. Kniha zacind otdzkou chlapce, ktery se pta
hol¢icky, zda je pravda, Ze ma dva taty. Hol¢icka mu odpovida, Ze ma tatu a tatinka. Chlapec
se pta, jaky tata ji pomlze s ¢esanim, kdyz se boji, kdyz si chce postavit diim na stromé nebo
si odie koleno, kdo ji udéla svacinu a kdo bude fotbalovy trenér, kdo poméha hol¢ic¢ce s ukoly
a kdo ji koupe. Tata i tatinek maji v pfibéhu jasné rozdelené role. Ptibéh konci otazkou, kdy
se chlapecek pta, ke komu jde hol¢icka, kdyz je smutnd a potiebuje objeti. Holc¢icka odpovida,

ze v tom piipadé muiize jit za obéma tatinky.

6.3.3 Two dadds

Autorkou knihy je Carolyn Robertson, ktera pochazi z Londyna.
Piibéh zacina slovy chlapce, ktery tikd, ze ne kazdy ma takové §tésti jako on, protoze on nema
jednoho, ale hned dva taty. Chlapec popisuje, Ze lze fikat tatim rtiznymi jmény, stejné tak, ze
existuji rizni tatové. Chlapec vysvétluje, Ze se nenarodil z btisSka ani jednoho ze svych tatd,
nepfinesl ho ¢ap ani ho nenaSel zajicek. Popisuje, Ze je specialni, protoZze si ho tatové
adoptovali. Chlapec jmenuje, co vSechno s tatinky d¢€la, ze se s nimi nikdy nenudi a mit dva
tatinky znamena dvojnasob legrace. Tatové ho vozi do Skoly a kamaradi si mysli, ze jsou fajn.
Dva tatové pro chlapce znamenaji dvé ramena, kde mize odpocivat, dva pary pazi, které ho
zvednou, kdyz je zranény, dva pary ¢istych rukavii, které mu utfou nos a Spinu. Na konci dne
si muze chlapec vybrat, kdo ho ulozi do postele, ale nejrads$i ma, kdyz slysi pohadku od obou,

obejme je, usméji se na sebe, zhasnou svétlo a zaseptaji dobrou noc.

6.3.4 The great big book of families

Autorkou knihy je Mary Hoffman. Kniha byla poprvé vydand ve Velké Britanii
a nasledn¢ v Americe.
Kniha je vice povidanim, popisem nez piibéhem, ktery by mél d¢j. V knize je popséna
variabilita rodin z riznych uhli pohledu: Za davnych Cast vétSina rodin vypadala tak, ze
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v nich zila matka, otec, dvé déti, pes a kocka, ale ve skute¢nosti existuji rodiny mnoha druhti a
velikosti. V této knize je mnoho rodin, které ziji riiznymi zivoty, tfeba je tu i ta tva, nabada
piibéh k pozornosti ¢tenaie. Spousta déti zije se svou mamou a tatou, jen s mamou, jen s tatou
nebo se svymi prarodi¢i. N&které déti maji dva taty, dv€ mamy nebo jsou adoptovani a maji
nahradni rodice. Nékdo ma spoustu bratrli a sester, tet a stryckil, bratranct, prarodici a nékdo
nema zadné ptibuzné. Lid¢ ziji ve velkych 1 malych domech, bytech a nékdo nemé kde bydlet.
V nékterych rodinach dospéli pracuji, nékde pracuje jen jeden, nékdo pracuje z domu a
v nékterych rodinach dospéli nechodi do zaméstnani viibec. Nékteré rodiny jezdi na exotické
dovolené, jiné ziistavaji doma a né€kdo jezdi na vylety. Ne kazdy si mize dovolit dovolenou
v zahranici, ale vétSina lidi si maze vzit dovolenou z prace nebo aspont o vikendu travit Cas
s rodinou. N¢které mamky a tatkové jsou skvéli kuchaii, nékteti kupuji jidla v restauracich.
Nékdo nakupuje jidlo v obchodé a n¢kdo si ho péstuje na zahrad€. Nekteré déti dostavaji noveé
obleceni, n¢které nosené. Kazdy chodime néjak obleceny. Nékdo ma doma mazlicka, nékdo o
ném jen sni. V nékterych rodinach dé€laji lidé stejné véci a v jinych odlisné. Nékteré rodiny
chodi pésky, jezdi autem nebo na kole. Nékteré rodiny sdili pocity, v jinych si ¢lenové
nechavaji pocity pro sebe. Takze rodiny mohou byt malé, velké, Stastné, smutné, bohaté,
chudé, tiché, hlasité, rozzlobené, temperamentni, starostlivé nebo §t'astné. Mnoho rodin je vse
dohromady a projevuji se rizné postupem Casu. Povidani konc¢i otazkou: A jak vypada tvoje

rodina?

6.3.5 Heather has two mommies

Autorkou knihy je Leslea Newman
Heather Zije v malém domé s velkou jabloni a vysokou travou. Jeji oblibené Cislo je Cislo dva,
protoze ma dvé ruce, dvé nohy, dvé oci, dvé usi, dva mazlicky a také dvé mamy. Mama Kate
je doktorka a mama Jane je tesatka. Uzivaji si spolu spousty legrace. Jednoho dne mamy
Heather oznami, ze bude chodit do Skoly, kde bude spousta dalSich déti a pani ucitelka.
Heather si ve Skole hraje s ostatnimi. Sedi v krouzku a pani uitelka jim ¢te kniZku o riznych
povolanich, dostanou se k tomu, ze déti kii¢i, co d€laji jejich maminka a tatinek. Kdyz ptijde
na fadu Heather, zjisti, Ze je jedind, kdo nema tatu a ma dvé mamy. Pani ucitelka zadala détem
ukol nakreslit svou rodinu. Juan nakreslil mamu, tatu, sebe a bratra. Miriam nakreslila mamu,
sebe a sestru. Stacy nakreslila své dva tatinky. Joshua nakreslil svou mamu a nevlastniho tatu.
Emily svou babicku a mazli¢ky. David nakreslil svou mamu, tatu a sestru. Pani ucitelka se na

obrazky podivé a prohlési, Ze nezalezi na tom, kolik maminek a tatink, babi¢ek a dédeckd,
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sourozencu apod. zije v rodiné. Kazda rodina je specidlni a nejdilezitéjsi je, ze se Clenové

rodiny maji radi.

6.3.6 And Tango makes three

Autory knih jsou Justin Richardson a Peter Parnell.
Piibéh se odehrdva v New Yorku, v Central parku, kde jsou nejriizngjsi atrakce pro déti
a jednou z nich je i zoo, kam se chodi divat na zvifata rtizné rodiny. Rodiny lidi nejsou jediné,
které v zoo jsou, protoze i zvifata tvoii své rodiny. Kazdy rok na jafe si tu¢naci holky zacinaji
Jeden se jmenoval Roy a druhy Silo, oba byli chlapci a vSe délali spolu. Plavali spolu, zpivali
spolu a kamkoliv Sel jeden, tam Sel i druhy. Netravili zddny ¢as s dévcaty ani dévcata s nimi.
Jejich osetfovatelka hned poznala, ze jsou do sebe zamilovani. Roy a Silo pozorovali, jak si
ostatni tu¢iaci stavi hnizdo a tak si také jedno postavili. Zili spolu stejné jako ostatni pary.
Kazdy den se probudili spolecné, ale jednoho dne vidéli, Ze ostatni dvojice maji néco, co oni
mohlo vyklubat malé tu¢nace. Roy a Silo neméli zadné vajicko ani malé kufatko, o které by
se mohli starat a milovat ho. Jejich hnizdo bylo krasné, ale prazdné. Jednoho dne nasli néco,
co se podobalo vajicku, na kterém ostatni sedi. Byl to jen kdmen, ale Roy a Silo na ném
sedéli, sed¢li a sed¢li, ale nic se nestalo. KdyZ to spatfila jejich oSetfovatelka, dostala napad.
Vzala vajicko a dala ho do jejich hnizda. Silo a Roy véd¢li presné, co maji délat, stiidali se
v zahtivani vajicka celé dny, az se najednou vajicko vyklubalo a narodil se Tango. Prvni
tuciak v celé zoo, ktery mél dva taty. VSichni si hrali spole¢né s ostatnimi tucidky a na konci

dne §li domt spat jako vSechny ostatni rodiny.

6.3.7 Jura alama

Kniha Jura a lama je ¢eska kniha psana autorkou Markétou Pilatovou.
Kniha pojednava o dvou zenach, Jule a Jole, které ziji spole¢né na statku a chovaji ovce. Jula
a Jola se maji rady, vzaly se a maji syna Juru, ktery jest¢ nechodi do Skoly, a tak pomaha
maminkam a hraje s nimi na bubny. Jura ma nejlepSiho kamarada kocoura Micifu. Jura
jednoho dne vstal a uvidél velké nakladni auto, ze kterého vybé&hlo Sest lam. Micifu se
podivil, Ze to jsou zvlastni mys$i, protoze ho nic jiného nez mysi, syr a teplé mléko nezajimalo.
Jula predstavovala lamy ovcim jako nové kamaradky, které jsou z Bolivie, zatim mluvi

jen indiansky, ale Casem, ze budou umét i Cesky, aby si mohly s ovcemi povidat. Ovce
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nechapaly, pro¢ by se mély bavit s nékym, kdo vypada tak divn€ a neumi becet ¢esky, proto
odkracely okusovat trdvu a lam si nevSimaly. Nejmlads$i lama Lena se odvazila vSechny
pozdravit, ale nikdo krom¢ Micifu ji nerozumél. Micifu se naucil cizi e pii toulkach po
svété. Jura se vyptaval, jakou fe¢i lamy be¢i a mama mu odpovidala, Ze keCuansky, cozZ je
jeden z indidnskych jazyku, kterym se naucily mamy mluvit od kamarada z Bolivie. Mamy
dal vysvétluji, Ze se jejich kamarad o lamy nemohl dal starat a prodal by je na maso, takze si
je mamy koupily a daji je na pastvinu do hor, kam uz ovce nevysplhaji.

Prvni noc se ani lamy ani ovce nevyspaly. Lamy byly unavené z dlouhé cesty lodi
a ovce rozzlobené, protoze nevédely, co tam ty lamy pohledavaji a byly urazené, ze se jich
nikdo neptal, zda tam mohou bydlet. Ovce byly o to roz¢ilen¢j$i, kdyz Jula a Jola Sly rano dat
snidani nejdiive lamam, a az poté jim.

Mamy vzaly lamy i Juru a $li na pastvinu do hor. Lamam se na pastvinach tak libilo,
ze se tam rozhodly zlstat. Mezitim ovce dole pomlouvaly lamy a vymyslely, ze jim lamy sni
vSechnu travu a ovce umiou hlady, nevédély, pro¢ by ony nemohly jit nahoru na pastvinu,
urCité je tam lepsSi trdva a mozna i poklad, vymyslela jedna z ovci. Jediny, kdo s nimi
nesouhlasil, byla jedna ovecka a beranek.

Kdyz ptisla Jula a Jola z pastviny zpét, Sly se podivat na ovce a zjistily, ze se jedné
z nich narodil maly beranek. Maly beranek byl zvédavy a ptal se Jury na poklad, ktery maji
lamy, protoZze to slySel doma a co se fekne doma, to je pravda. Jura se mu snazil vysvétlit, ze
jsou lamy skromné, jedi ostrou travu a uzivaji si vitr a hory. Maly berdnek nevéd¢l, komu ma
vetit, a proto se na pastvinu do hor vypravil a nikomu nic nefekl. Kocour Micifu tusil, co
beranek udélal a vypravil se ho hledat. Juro si v§iml, Ze beranek 1 kocour jsou pry¢, a proto
bézel a ekl to mamam. Spolecné se vydali kocoura 1 beranka hledat. Mezitim kocour dobé&hl
pro lamy a prosil je o pomoc s hledanim.

Mamy se Sly zeptat ovei a dozvédély se o historce s pokladem, kterou ovce rozsitily a
poplety tim berankovi hlavu. Vypravili se proto vSichni do hor. Berankovi se mezitim zacal
zdat sen, ze se propada hloubé¢ji a hloubéji, az skoncil v chodbé u Krtky Brtky. Postupné se
k ni dostaly i lamy a kocour a hned za nimi mamy s Jurou. KdyZ se beranek vyspal u Krtky
Brtky v posteli, dostal vyhubovano od své mamky. VSichni vyrazili na statek, kde se sesli
vSichni dohromady.

Krtka Brtka domlouvala oveim, ze si nemaji vymyslet pomluvy na lamy a nakézala
jim, Ze od ted’ budou chodit k lamam na indidnStinu a na oplatku je ovce budou ucit Cesky a
jesté se lamam omluvi. Zdlraznila, ze kvili pomluvam beranek mélem umrzl. Beranek byl

potad stejné zvédavy, ale vzdy se nejdiiv zeptal mdmy, zda mize nékam jit.
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6.3.8 Princ a princ

Kniha Princ a princ byla napsdna autorskou dvojici Linda de Haan a Stern Nijland
pivodné v Holandsku a byla pielozena do deviti jazykd, mezi kterymi je i ¢eStina.
Kniha pojednava o kralovstvi, kde zila kralovna s korunnim princem a korunni kockou. Stara
kralovna byla jiz unavena a chtéla jit do penze, fekla proto princi, aby se ozenil. Zaroven fekla
princi, Ze ona byla v jeho v€ku vdana dokonce dvakrat. Prince z toho v§eho tplné ptesla chut’,
ale nakonec s matkou souhlasil. Kralovna proto zavolala vSem princeznam na svété a pozvala
je na namluvy. Postupné pfijela princezna z Rakouska, Texasu, Gronska, Bombaje, ale
princovi se zadnd nezamlouvala. Nakonec piijela princezna Sedmikraska s bratrem
Krasomilem, do kterého se princ zamiloval. Brzy byla svatba, z princii se stali kralové a

dojata kralovna si mohla kone¢né¢ odpocinout.

6.3.9 Jedno morce a dvé mamy

Autorem knihy je Pieter Feller a do ¢eského jazyka knihu ptelozila Adéla Elbel, stejné

jako knihu Princ a princ.
Kniha je rozdélend do pomyslnych kapitol. Prvni z kapitol pojednava o dni otcii, kdy si
chlapec Seb a divka Tibby vypravi o tom, Ze jim pani ucitelka ve Skole jist¢ da za ukol vyrobit
néco ke dni otctli. Z rozhovoru vyplyne, ze chlapec nic vyrabét nemusi, protoze ma dvé mamy.
Chlapec je z toho smutny a poznamenava, ze na n¢j zase spoluZaci budou koukat divné. Do
toho potkaji sousedy a ptaji se na tipy, co jejich déti vyrabély ke dni otcli. Sousedka si do
chlapce rypne, ze on nic vyrabét nemusi, protoze piece tatu nema. Tibby se podivéa na Seba a
fika, Ze se sousedka nechovala hezky. Chlapec na to odpovida, Ze ho mdmy Marta a Lotka
uci, ze kazdy ma pravo na svlij nazor. Seb se domlouva s Tibby, Ze ji s vyrobou darku
pomuzZe.

Seb se jednoho dne rozhodne, Ze by chtél chytat ryby a mit rybafsky prut. Rano se pta
své mamky, zda by mohl jeden dostat, protoze by rad rybatil s kamarddem Konradem. Také
by chtél mit na 1éto né¢jakou zabavu, kdyZ nepojedou na dovolenou, protoze se pravé
prestéhovali. Ale mama mu vysvétluje, Ze se ji rybateni nezda jako spravny népad, protoze
ryby musi trpét, kdyz se jim zasekne hacek do krku nebo do rtu. Chlapec se snazi mame davat
védecky podlozené argumenty, Ze ryba neciti bolest a ze kupovat ryby na trhu také neni fajn,
ale madma s nim odmita déale diskutovat. Chlapec je naStvany a pfemysli, zda kdyby byla jeho
mama muz, jestli by mu to dovolila, protoze vSichni muzi radi rybati. Chlapec jde k fece, kde
potka svého kamarada a pta se ho, zda by mu ptjc¢il udici. Kamarad mu ji ptijc¢it nechce, ale

posle ho k sousedovi, ktery si udici koupil, ale uz ji nepouziva. Chlapec b&zi nadSen¢
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k sousedovi, ktery mu udici dé i s vybavenim. Kamardd mu pomtize navazat vlasec a vypravi
mu o sousedovi, ktery s rybafenim piestal, protoze se bal sundat rybu z hacku. Chlapec chvili
chyta spole¢né s kamarddem. Kdyz tam ziistane sam, zacne se také bat a jde radsi domd.
Doma se mama Marta zlobi, kde vzal udici a Ze jeji slovo vliibec nic neznamena. Mama Lotka
je nadSend, ale nechape, co se mezi nimi stalo. Lotka popisuje, Ze jako mala lovila Cervy a jeji
tatka chodil také na ryby, takze to ma jejich syn po ni. Marta je z toho piekvapena a fika, ze
s lovem ryb nesouhlasi, proto ryby piestava jist. Na to ji Lotka odpovi, ze tedy piestanou jist
maso. Chlapec nicemu nerozumi a nevi, pro¢ by nemé¢l jist to, co ma rad. Marta si také
nedovede Zivot bez masa piedstavit, proto se dohodnou, ze Marta nebude jist ryby a zbytek se
rozhodne, jak chce.

V dalsi ¢asti knihy potfebuje Seb nasbirat co nejvice diivek od zmrzliny pro svou
kamaraddku a pfemlouvd mamy, aby si s nim daly zmrzlinu. Mdmy nechapou, pro¢ slibil
kamarédce, Ze ji nasbira tolik diivek a jesté z nich udéld mlyn. Po chvili je napadne, zda do ni
neni Seb zamilovany. Seb nevi, jak se to pozna a jedna mama mu vysvétluje svou
zamilovanost. Kdyz pfisla do tfidy, kde byla sle¢na, kterou méla rada, vSichni spoluzaci ji
pfisli jako Zluté pole s tulipany, kde zafil jeden Cerveny, coz byla jeji pritelkyné, se kterou
chtéla byt potdd. Mamy pokracuji v popisu toho, jak se chovaly jako malé, na to, Zze jsou
lesby, pfiSly celkem brzy, 1 kdyz neznaly dané slovo a vysvétluji, ze nikdy nesmély ptiznat
divkam, ze by jim chtély dat pusu nebo ze je maji rady, jinak by se s nimi divky nebavily. Do
toho zazvoni telefon, odkud se ozve muZzsky hlas. Mama poté fika, Zze jim volali dva
kamaradi, kteti se na né ptijedou podivat.

Seb jde ke kamaradovi vratit larvy, které mél na rybateni. Neni si jisty, zda je mu ryb
lito nebo ne a zda je jest¢ dokaze lovit. Kdyz jeho kamarad larvy uvidi, prohlasi, ze takové
budou 1ézt po Sebovi, az bude pod zemi. Jeho tata ho opravi, ze ty by po ném lezly, kdyby byl
nad zemi a ne pod zemi, protoze tam neziji mouchy, a tak tam nemohou byt ani jejich larvy.
Pod zemi tclo rozkladaji bakterie. Seb vzpomina, jak vidél na ulici prejetou kocku a dalsi
mrtva zvifata. Seb jde se svym kamaradem do cukrarny pro zakusek rodicim. U kose si Seb
vS§imne diivek od zmrzliny a za¢ne dfivka lovit. Pan prodavac se ho ptd, co tam déla. Seb mu
to vysvétli, jeho kamarad si neodpusti poznamku, ze mad dvé mamy a nema tatu, ale pan
prodavac da Sebovi diivka, kterd ma schovana.

Seb si vzdy pied spanim hraje se svym morcetem. Jednou vzpomind na sviij prvni den
v nové Skole, kde se predstavil, Ze ma morce a dvé mamy. VSechny déti az na Tibby se smaly
a od té doby jsou spolu dobii kamaradi. Seb vzpomind na to, jak se mu posledni dobou lidé

posmivaji za to, ze ma dvé mamy a neciti se kviili tomu dobfte, jakoby se stydél. Seb premysli,
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co je nejlepsi, zda mit médmu a tatu, jen mamu, jen tatu a dalsi varianty rodin. Seb premysli i
nad tim, co by se zménilo, kdyby se z jedné jeho maminky stal tata.

Hned rano jde Seb navstivit babicku a u snidané si prohlizi album znédmek, které byly
dédy, nez umiel. Sebovi se vybavuji historky, které slychdval od dédy pii vypravéni
o jednotlivych znamkach. Kdyz jde Seb domd, stile ponofen do myslenek, uvédomi si, ze
jeho mamy nejsou véfici, ale na dovolené do kosteli chodi. Jedna mama chtéla byt
katolickou, ale druha ji to méla za zI¢€, protoze vi, co si katolici mysli o homosexualech.

Seb ptijde do Skoly s krabici plnou diivek od nanuki a hled4d Tibby. Mezitim se ho
kluci ptaji, co to ma. Kdyz jim Seb povi, ze bude vyrabét darek ke dni otcii, kluci se mu
vysméji, Ze nema tatu, a ptaji se, komu to bude vyrabét. Seb odpovida, Ze samoziejmée tatu
ma, jen ho neznd. Konecn¢ najde Tibby, kterd pfijela na kole s klukem, kterého oznaci za
svého pritele. Kluk se vysméje Sebovi, ze je détinské d€lat mlyn ke dni otcli, a Tibby se
k nému pfidava, ze nad tim pfemyslela a také ji to ptijde détinské. Seb da diivka pani ucitelce,
aby je pouzila pro jiné déti, s Tibby nemluvi a po Skole chvatd domti. Kdyz pfibéhne dom1,
sedi tam pan feditel s mamkou. Pan feditel se pta Seba, jak se ma a jak se mu libi ve skole.
Seb je nadSeny. Ve chvili, kdy odjede pan feditel, mamka mu tikd, ze tam byl pan feditel
proto, ze o nich n¢kdo roznasi pomluvy a poslal do Skoly dopis, ze se mdmy o Seba Spatné
staraji a nékdy ho 1 biji. Seb se rozciluje, ze to neni pravda. Seb povi mamce, co se stalo
s Tibby. Mamka mu vysvétluje, ze pokud by se neobjevil ten kluk, se kterym Tibby chodi,
rada by mlyn ud¢lala, ale ted’ piebira nazory svého pfitele. Oba si daji cokoladu, aby jim bylo
Iépe. Mama se pta Seba na kluka, ktery chodi okolo jejich domu. Seb ji odpovida, Ze to neni
kluk, ale dévée jménem Réza. Mamka se citi Spatn€ a uznava, Ze si v§imla riZovych bryli,
které by chlapec nejspiS nenosil. Seb tika, ze si neuvédomuje, ze by se kdy s nékym bavila,
iika, Ze je divna a pfirovnava ji k lizrovi. Na coz se mama hned ohradi a vysvétli Sebovi, pro¢
by nemél slovo luzr pouzivat. Mdma fekne Sebovi, Ze si nechaji pomluvy jako tajemstvi a
druhé mamce je nefeknou, aby se nerozc¢ilovala.

Seb pted spanim nad pomluvami pfemysli, nevi, pro¢ by o nich né¢kdo tak lhal a trapi
ho, ze to nemuze fici ani své druhé mamce, pfijde mu, Ze by to méla védét. Druhy den ve
Skole Seb potka Roézu, kterou vidél s mamkou pied jejich domem. Pozdravi ji a pta se, zda
néco nechtéla. Réza se stydi a mlci. O vytvarné vychové vSechny déti vyrabi darky pro
tatinky a Seb se rozhodl pomoci Roze, ktera vyrabi letadlo, ale nevi, jak na to. Dalsi déti se
k nim pfidaji a vSichni vyrabi letadla. Seb vefer povidd svému morceti, Ze uz se nebavi
s Tibby a ze se dozveédél, ze je Roza autistka a ma problém bavit se s ostatnimi, coz vSichni

vedi, ale Seb ne, protoze je ve Skole novy.
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Seb se rozhodne vytvofit blog o znamkéch s dédeckovymi piib&éhy, Konrdd mu s tim
radi a pomaha.

Jednoho réana, kdyz se Seb probudi, zjisti, Ze byla v noci takova bouika, ze jim
rozbofila kurnik. Mamka stoji u kurniku a v tom pfijdou sousedé. Sousedka nabizi, Ze by jim
mohl jeji muz udélat kurnik novy. Seb fikd, ze je jeho mamka Sikovna a stluce si ho sama. Na
to ji sousedka odvéti, Ze je to muzskd prace a ze tim muzi dokazuji, Ze jsou Sikovni. Mama na
to odpovida, ze to byla diive muzskd prace, kdyz Zeny zlstavaly doma a muzi chodili do
prace. Mama si zvladne postavit novy kurnik sama, ale bude rada, kdyz ji pfijde soused
pomoci. Po skole poméha s kurnikem i Seb, kdyz vtom se soused Paul fizne a vysttikne mu
z rany krev. Jedna mamka souseda polozila na zem a druhé béZela pro 1€karnicku. Seb vypravi
morceti, co je lékarnicka a co se v ni nachazi. KdyZ mamky souseda oSetfuji, pfibéhne
sousedka a je vyplasend, proto ji mama musi odvést stranou, aby druha mama, zdravotni
sestra, mohla ranu se§it. Druhy den jde Seb na navstévu k Paulovi a ukazuje mu svij blog
s pribéhy. Soused se rozplyva, ale jeho Zzené to prijde détinské. Paul dava Sebovi své album
starych znamek. Jeho manzelka s tim nesouhlasi a chce, aby nechal album pro jejich déti,
které maji dobrd zaméstnani, hodné pracuji, vydé€lavaji a nemaji Cas jezdit za svymi rodici.
Neustale opakuje, ze jsou zndmky velice hodnotné, ale Paul tikd, ze na tom piece Sebovi
nezalezi, jemu staci, Ze jsou hezké, a ze k nim Paul vymysli ptib&hy.

Jedno rano tikaji mamy Sebovi, Ze ho maji moc rady, a ze si uvédomuji, Ze to s nimi
musi mit nékdy tézké, kdyz nema tatu. Seb je moc rad, ze je ma a tdta mu nechybi. Ve Skole
se bavi s Rozou, Tibby a poté hraje fotbal s Konrddem. Pfed spanim pfemysli nad Tibby a tim,
zda si s ni miize nebo nemiize povidat, kdyz ma pfitele, aby na néj jeji pritel nezarlil. Rekl si
ale, Ze jsou jen kamaradi, a proto si s Tibby promluvi.

Béhem fotbalu zlomili kluci sousedce dvé kvitka, a proto Sebova mamka koupila
kytky nové a Seb je sousedce donesl. Pii té prilezitosti mu soused Paul vypravél ptibeh
znamek. K Sebovi pfijeli na navstévu kamaradi mam Lotky a Marty, ktefi si dé€lali srandu ze
Seba a nevérili mu, Ze vyrobil letadlo. Seb se rozzlobil a fekl, Ze jim vice lidi nevéti a ze jim
letadlo ukaze. Mama vysvétluje situaci a ndvstévu pana feditele, na coz druha mama namita,
ze si o takové situaci musi spole¢né promluvit, aby to Seba netrapilo.

Kamaradi navrhuji Sebovi, aby S§li spole¢né rybafit, jen chlapi spolu. Po rybafeni se
vSichni sejdou na terase, kde spolecné piji a povidaji. Jack a Nick se za¢nou vyptavat Seba,
zda se mu libi holky nebo kluci a zda koukéd holkam na prsa. Seb se s nimi o tom nechce
bavit, nerozumi, co po ném chtéji. Pfi odchodu do postele zjisti, Ze se ztratilo morce. Jdou

hledat 1 sousedé¢ a nakonec se morce objevi v kurniku. Seb si zaleze 1 s morcetem do postele a
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vypravi mu, co se ten den piihodilo. Jak se mamy pohadaly kvili pomluvam a domluvily se,
7e se jedna nebude hned rozCilovat a druhd bude feSit véci spolecné. Jak byl rybafit
s registrovanymi partnery a jak si myslel, Ze je Jack jeho tata. Ale seminko, které oplodnilo
vajicko Sebovy mamy je ze spermobanky.

Na den otcti bézi Seb za babi¢kou a ukazuje ji blog o dédeckovi, poté jde podekovat
sousedovi za prut na ryby, ktery mu dal, a dozvida se, ze soused jede ke svému otci, ktery ma
demenci. VeCer vypravi morceti, ze donesl sousedovi Paulovi letadlo ke dni otcii. Paul
vyhliZel své déti, které nepfijely, a tak byl moc rad, ze mu Seb letadlo udélal.

Seb sel rano do Skoly a potkal Tibby, kterd mu ukazala, ze uz nema prstynek a neni se
svym pftitelem, protoze po ni chtél néco, co ona nechtéla. Zacali si povidat o morcatech a
spolecné fantazirovali po cest¢ do Skoly. Seb si uvédomil, jak moc mu povidani s Tibby
chybélo. Kdyz pfisli do Skoly, uvidéli Ro6zu a hned ji pozdravili, ptali se, jak se tatovi libilo
letadlo. Ro6za popisovala, ze moc. Kdyz vidéli kluci Seba se dvéma holkami, hned se mu
zaCali posmivat, ze je holc¢icak, protoze ma dvé mamy, coz automaticky znamend, ze
nevychazi skluky. Seb se se zlymi kluky nechce bavit a jde si doma hrat s dvéma
kamaradkami.

Na zavér si zopakuje, kolik mé kolem sebe milych lidi a kamarada, kterym se muize

svetit, kdyz bude smutny, a uvédomi si, Ze zivot je vesely 1 bez taty.
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7 Analyza a interpretace dat

Po piecteni knih s homoparentalni tématikou jsem se zaméfila na kody, které se
v knihéch objevuji, a viadila jsem je do jednotlivych témat. Nésledn€ jsem rozvedla, jak jsou
dand témata v knihach popséana a vysvétlena. Témata se vétSinou vazou k problematice LGBT
rodicovstvi a k tomu, co je popsdno v teoretické casti. Zvlasté v knihach popsanych ke konci
kapitol se ovSem objevuji zcela nova témata, ktera nemaji s homoparentadlnim rodiCovstvim

nic spolecného, a rozviji déti v dalSich znalostech a oblastech.

7.1 A Tale of two mommies, Tale of two daddies

- Zvédavost déti

- Homoparentalni rodi¢ovstvi jako Ustfedni téma

- Oslovovani homoparentéalnich rodict

Kniha poukazuje na to, ze i dvé mamy zvladnou vSe, co jejich syn potiebuje.
Vykresluje zvédavost déti a touhu po informacich o rodinném uspotadani, které jim neni
znamé. Kniha je kratkd, ilustrovana, psana ve formé otizek a odpovédi. Je zaméfena
prvoplanové na téma homoparentality a na to, Ze si mama i maminka védi se vSim rady.
V knize je hezky naznaceno, jak podle pojmenovani déti rozdé€luji své dvé mamy na mamu a
maminku.

Piibéh s nazvem A tale of two daddies vykresluje rozdéleni roli taty a tatinka. Jsou zde
popsany situace, které by se dle genderového rozdé€leni daly zaradit mezi typicky Zenské a
typicky muzské, ale tata s tatinkem je zvladaji vSechny. Na konci je vykreslend divéra divky
v oba tatinky, na které se mliZze obratit, kdyz ji bude néco trapit. Kniha je zaméfena Cisté na
poukdzani na homoparentalni rodice a jejich schopnost postarat se o déti stejné dobfe jako jini
rodice. V knize je opét naznacen rozdil v pojmenovani taty a tatinka, aby bylo zfejmé, o kom

dité mluvi.

7.2 Two dads

- Adopce

- Homoparentalni rodi¢ovstvi jako ustiedni téma

- Pozitivni pfistup okoli

Ptibéh vykresluje chlapce, ktery je Stastny, ze ma dva taty, a vyjmenovava vyhody,
které mu to pfindsi. V knize jsou popsany kazdodenni situace (Skola, kamaradi, hry,

uspavani), které spolu rodina zaziva.
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Kniha je kratka, jeji d&j je spiSe popisny. Jsou vyjmenovany riizné situace, které spolu
dva tatové a syn zazivaji. Dotyka se 1 adopce a popisu toho, jak se dité¢ ke dvéma tatim muize
dostat. Adoptované dit¢ popisuje autorka jako specidlni. Stejn¢ tak se kniha dotyka
posuzovani rodiny okolim ve chvili, kdy tatové vozi chlapce do $koly, a spoluzaci si mysli, Ze

jsou tatové cool.

7.3 The great big book of families

- Homoparentalni rodi¢ovstvi ve vedlejsi roli

- Normalita rodinnych alternativ

Kniha nema dé¢j, ale jejim obsahem je ukazka nejriiznéjSich alternativ, jak mohou
rodiny vypadat, kolik ma mit rodina ¢lenii, mazlickd, ptibuznych, kde rodiny bydli, jak kdo
chodi oblecen, kam lidé jezdi na dovolenou, co rodiny ji, jak se pfepravuji z mista na misto,
kde kdo pracuje €1 nepracuje a co mezi sebou Clenové rodiny sdili. Autor se snazi popsat co
nejriznéjsi varianty, které se mohou objevit, vSechny je fadi na stejnou uroven a v zavéru

vyzyva Ctenate/Ctenarku nad zamyslenim, jak vypada jeho/jeji rodina.

7.4  Heather has two mommies

- Homoparentalni rodi¢ovstvi ve vedlejsi roli

- Oslovovani homoparentalnich rodi¢t

- Nastup do Skoly

- Piistup pani ucitelky

- Normalita rodinnych alternativ

V knize je rozdélené oslovovani maminek podle jmen, mama Kate a mama Jane.
Objevuje se zde téma nastupu do Skoly a pfipravy ditéte na Skolni prostfedi. Ve tfid¢ se
objevuji rodiny homosexudlni, heterosexualni, netplné, s nevlastnimi rodic¢i, s babickou.
V piibéhu je uvédoméld pani ucitelka, kterd s détmi rozebird rizné podoby rodiny, které
normalizuje, a vSe zakoncuje vétou, Ze nezalezi na tom, jak rodina vypada. VSechny rodiny

jsou specialni a dualezité je, Ze se jeji clenové maji radi.

7.5 Tango makes three

- Homoparentalni rodi¢ovstvi jako ustfedni téma
- Normalita rodinnych alternativ

- Popis vzniku paru

- Laska

- Snaha o rovnost mezi heterosexudlnimi a homosexualnimi pary
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V knize se objevuje téma ruznorodosti rodin (lidské rodiny, zvifeci rodiny, samec,
samicka a mladé tucndka a v neposledni fadé€ 1 dva samecci a mladg). V piibéhu je vykreslena
laska, vznik partnerstvi a to tak, Ze Silo a Roy tvofi par, kterym se stali na zakladé toho, ze
spole¢né travili ¢as, bylo jim spole¢né dobie a méli se radi. V piib&hu je vyobrazen nezijem
homosexualnich samecki o samicky. Je zde vykreslena snaha dosdhnout rovnosti a mit to, co
maji heterosexudlni pary. Je popsana touha po mladéti, bez kterého si dva tuciidci nepiijdou
jako rodina, a vyobrazena pfirozenost, diky které presn¢ védi, co maji délat a jak se maji o
vajicko starat, aby se z n&j vyklubalo mlad¢.

Na konci knihy je psano, Ze je cely piibéh pravdivy. Tu¢naci se stali parem v roce
1998 a od té doby ziji v Centralnim parku v New Yorku s ostatnimi tucnaky.
Kniha je zaméfena na problematiku homoparentality a dokazuje, Ze je to véc naprosto

pfirozena, kdyz se d&je i v piirodé.

7.6 Jura a lama

- Homoparentalni rodi¢ovstvi ve vedlejsi roli

- Oslovovani homoparentalnich rodi¢t

- Xenofobie

- Cestovani

- Pocity

- Pomluvy

- Duavéra a sila v to, co se fekne doma

- Smrt

- Pouceni

Téma homoparentalniho rodicovstvi je v piibéhu pouze okrajové, neni nijak do detailu
rozebirdno, v podstaté se autorka jen na zacatku zmini, Zze se maji dvé Zeny rady, a proto se
vzaly a maji spolu syna. Obé dvé syn nazyva mamou plus jménem a ne€ini mezi nimi zadné
jiné rozdily v pojmenovani. V pohadce se objevuje téma xenofobie spojené s tim, Ze ovce
nemaji rady lamy jen proto, ze mluvi cizi feci, vypadaji divné a nastéhovaly se k nim.
Neékolikrat je v pfibéhu zminéno cestovani spojené s cizimi zemémi, cizi fe¢i, kamaradem
z Bolivie nebo cestovanim kocoura, ktery se diky tomu naucil cizi jazyk. Dilezité je zde téma
pomluv, které popletly berankovi hlavu a mélem zapfi€inily jeho smrt. V knize je popsana
spousta pociti od lasky pies rozcileni, zlobu, urdazku, nepochopeni, zavist az po stud, strach
apod. Z ptibchu je patrné, co prozivame ve chvili, kdy mame strach z néceho neznamého, jak

nad tim uvazujeme a jak moc mohou Cloveéka ovlivnit pomluvy a to, kdyz nemé dostatek

53



informaci a ptehled o situaci, ve které se nachazi. Je tu vykreslena i starost matky o dité.
Téma smrti je v knize velice jemné naznaceno postavou Krtky Brtky, ktera v zavéru nastavuje
dasledky pomlouvacného chovani ovci a snazi se o vysvétleni situace a napravu vztaha,
z éehoz vyplyva poudeni. Rekla bych, Ze je v piib&hu naznaden i fakt, jak moc déti v&ii tomu,
co se doma tikd a jak je pro n¢ dulezité, aby se od rodi¢t dozvidaly pravdivé informace.
Berdnek totiz nechtél véfit Jurovi, ktery mu ftikal, ze lamy nemaji Zadny poklad, kdyz on

doma slysel, ze ho maji.

7.7  Princ a princ

- Neuplné rodina

- Pomijivost manZelstvi/partnerstvi

- Cestovani, zahrani¢i

V knize se objevuje kralovna samozivitelka, homosexudlni princ, téma pomijivosti
manzelstvi, protoze kralovna byla dvakrat vdana, slovicko penze a moznost vzit si ¢lovéka
jiné narodnosti, protoZe se princovi nabizi princezny z riznych zemi. Kniha je psana velmi
pfimocare, je kratka a velice strucnd, bez zdlouhavych popiskti a dokreslujicich casti.

Adéla Elbel se zaslouzila o pieklad knihy do ceStiny a v jednom z ¢lanki uvadi:
,Chtéla bych touto knizkou pfispét k tomu, aby homosexualitu déti nevnimaly jako Sokujici
véc, uvedla Elbel, ktera se snazi o pfesunuti osvéty z hodin biologie z druhého stupné do

matefskych skol“ (Svobodova, 2013).

7.8 Jedno morce a dvé mamy

- Homofobie

- Oslovovani homoparentalnich rodica
- Otézka, co by se zménilo, kdyby byla mama tata
- Homosexualita, heterosexualita

- Zamilovanost

- Genderové rozdéleni prace

- Katolicismus

- Pomluvy, 1Zi

- Vegetarianstvi

- Bé&znost hadek

- Smrt

- Ovliviiovani druhymi
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- Lizr

- Tajemstvi

- Autismus

- Blog

- Spermobanka

- Kompromis/domluva

- Demence

- Vyznam kamaradstvi

V této knize se objevuje fada zajimavych témat, se kterymi se dité¢ dfive nebo pozd¢ji
ve svém zivoté setkd. Téma homoparentalniho rodicovstvi hraje v ptibéhu chlapce dilezitou
roli, nebot’ chlapec nékolikrat zvazuje, jaké by to bylo, kdyby mél misto jedné mamy tatu.
Ruku v ruce s timto tématem se ptibéhem prolina i homofobie, pomluvy a 17i, které ztélesiuje
svymi prupovidkami zejména sousedka, v urCitych situacich i spoluzéci. Sousedka ale
postupné méni nazor, kdyz rodinu vice pozna. V knize se objevuje téma zamilovanosti, lasky,
homosexuality i heterosexuality. V jedné z kapitol narazi Seb na katoliky a jejich piistup
k homosexualité. Pii stavbé nového kurniku padne zminka o genderové stereotypné
rozdélenych muzskych a zenskych rolich, cemuz se brani mama a vysvétluje, pro¢ uz tomu
tak neni.

Krom¢ homosexudlni tématiky a s ni pfibuznych témat se v knize objevuje otazka
vegetarianstvi, smrt, tajemstvi, béZnost hadek a kompromis nebo domluva mezi lidmi, ktefi se
o néem hadaji a chtéji hadku vytesit nebo ji ptiste¢ ptredejit. Pfi vztahu Tibby se svym
pritelem je ztetelné ovlivnéni nazorem druhého a v pribchu celé knihy Seb zvazuje, kdo je
pro n¢j dobrym kamarddem a s kym se bavit nechce a pro¢. U rozchodu Tibby s jejim
pfitelem je jako diivod uvedeno obecné to, Ze po ni chtél ptitel néco, co Tibby nechtéla.

V knize jsou objasnéna slova, kterd nemusi kazdé dit€¢ znat. Mezi né patii blog,
facebook, demence, autismus, spermobanka, lazr, bufetak apod. Smrt je vykreslena
v porovnani s opotiebenim aut. Lidé se opotiebovavaji stejné¢ jako auta, kdyz starnou, néco
v nich prestavad fungovat. V piipadé Sebova dédecka piestalo fungovat srdce. Kdyz Seb
pouzije slovo lizr, mamka argumentuje otazkou, kdy ¢lovék neni liizr, kdyz ma auto, hodné
penéz a hodné kamaradii? Mama vysvétluje Sebovi, ze by tak o lidech nemél mluvit, protoze
lidé pouzivaji takova slova jen proto, aby se sami citili [épe. Demenci vysvétluje soused
Sebovi jako ztratu paméti, pti které se mize stat, Ze pak ¢loveék nepozna vlastni déti.

V prvnich péti knihach je téma homoparentality ustfednim tématem. Dalo by se fici,

ze jsou to knizky prvoplanové, uréené pro presné potieby homosexudlni komunity. Dé&ti
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z LGBT rodin se v nich dozvédi, ze nejsou jedini, kdo maji homoparentalni uspotradani
rodiny, a rodi¢e budou mit moZnost se s détmi na dané téma bavit.

Déle uvedené Ctyti knihy nejsou prvoplanové zaméteny na LGBT rodi¢ovstvi, ale téma
se v nich vyskytuje jako dokresleni hlavniho ptibehu. Tyto knihy by se daly pouzit nejen pro
potifeby LGBT komunit, ale také jako osvéta pro Sirokou vetejnost.

Knihy o LGBT rodicovstvi poméhaji nejen détem z homoparentalnich rodin, stavaji se
nastroji k otevieni otazky alternativnich modelti rodiny pro vSechny déti, ale také nastrojem
pro ucitele a ucitelky, kteti se ve Skolach setkavaji s détmi z riznych rodinnych uspotadani.
Vime, Ze se v nasi spole¢nosti najdou homofobni rodiny, které¢ svym détem nebudou predavat
pozitivni postoje a nazory na homosexualni populaci, a zdroveil neptfedpokladame, ze by tito
lidé détem &etli vyse uvedené knihy. Skola by ale méla byt nehodnoticim prostiedim, kde se
bude citit kazdy zdk bezpecné a rovnocenné, a proto by ucitelé méli veédét, jak
k homosexudlni problematice pfistupovat, méli by s détmi o daném tématu hovofit a neméli
by ptipoustét homofobii.

V Ceské republice jsou dostupné pouze tfi Cesky psané knihy na téma
homoparentalniho rodicovstvi, coz neni velké mnozstvi. Mezi né patii ryze ¢eska kniha Jura a
lama, pteklad knihy Jedno morce a dvé mamy a pteklad knihy Princ a princ. V soucasné dob¢
existuje kniha Princ a rodina, kterd zatim nebyla do CeStiny pfelozena. Prvni dva zminéné
tituly vydalo nakladatelstvi LePress a zabyvaji se piib¢hy, které jsou zalozené na partnerstvi
dvou maminek. Dle informaci od vydavatelky Markéty Navratilové z nakladatelstvi LePress
se na srpen roku 2017 pfipravuje vydani dvou novych knih zaméfenych na piibehy
homosexualnich tatinki, aby byla nabidka ¢eskych homoparentalnich knih vyvéazena. Prvni
z knih bude pieklad knihy And Tango makes three a druhou knihou bude pteklad némecké
knihy, kde bude hlavni hrdinkou zebra a s nejvétsi pravdépodobnosti se bude kniha jmenovat
Zebra pod posteli.
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8 Doporuceni pro praxi

Cilem praktické casti diplomové prace bylo zjistit vyuzitelnost obsahu vybranych
détskych knih k edukaci déti predskolniho véku. Pricemz jsem se zamyslela nad tim, jak
mohou ucitelé vyuzit knihy s homoparentalni tématikou v matetskych skoléch.

Obdobi predskolniho véku se vyznacuje zménami, které probihaji v disledku
socializace (ktera ovliviluje rozvoj identity), vyvoje feCi a dalSiho vyvoje poznavacich
procesii. Rodina a dalsi blizké osoby formuji osobni identitu ditéte tim, ze mu poskytuji vzory,
které dit€ ze zacatku nekriticky pfijima. Dllezitym vzorem pro dité€ je také ucitel/ucitelka, a to
uz v ramci predskolniho vzdélavani. V jednom z ¢lankd tydeniku Echo 24 se objevil vyzkum
zabyvajici se pfistupem pedagogl k tématu homosexuality na ceskych Skolach. ,,Témét
desetina Ceskych zakt, ktefi se zucCastnili vyzkumu homofobie, uvedla, Ze jejich ucitelé utoci
dokonce studenty uci, ze sexualita je nemoc (Homosexualita je nemoc..., 2016).” Na Skolach
se objevuji narazky a zesméSnujici pozndmky ze strany uciteld. Klara Laurencikova,
ptedsedkyné Vladniho vyboru pro prava ditéte, (Homosexualita je nemoc..., 2016) v ¢lanku
uvadi, Ze jsou ucitelé odrazem spolecnosti, a proto neni prizkum nikterak piekvapujici. Déle
Sloboda a Lauren¢ikova uvadéji, ze ,ucitelé potiebuji pripravu a metodickou podporu
zaméefenou na prevenci homofobie a aktivni praci se studenty na toto téma. Za minulé¢ho
vedeni ministerstva prace a socialnich véci jsme vydali takovou ptirucku, ale soucasné vedeni
ji stdhlo na zakladé stiznosti nékterych lidi, ktefi se vyjadfovali v tom smyslu, Ze tim
homosexualitu mezi déti rozsifime, coz je samoziejm¢ nesmysl (Homosexualita je nemoc...,
2016).

Vzdélavani ucitel celkové, vcetné informaci o homosexualité, je bezpochyby
potiebné. Nemyslim si, Ze obsahovd analyza knih dokaze ptesvédcit homofobni rodice
k tomu, aby détem danou knihu ptecetli, ale Skola by méla byt bezpeénym prosttedim, kde
jsou akceptovany déti ze vSech rodinnych uspotfadani. K tomu, aby se déti citily byt
akceptovany, patii moznost hovofit o svém rodinném usporadani v prostfedi bez predsudki.
Skola by méla byt neutralni piidou, kde se déti nebudou bat fici sviij nazor, kde nebudou
muset obhajovat své rodi¢e a budou automaticky pfijimany, nehledé na to, z jaké rodiny
pochazi.

Dle rozhovorli s homoparentalnimi rodici se domnivam, Ze je mezi pedagogy cela fada
ucitelti, ktefi nechtéji alternativni formy rodiovstvi akceptovat, a zapojovat je do vyuky uz

vibec ne. DéEti jsou nuceny vymalovat obrazky rodiny, kde je vyobrazena mama, tata a déti,
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tvofi darky ke dnim otct i matek a to vSe nehled€ na to, z jaké rodiny/ustavu dité¢ pochazi
a kde a s kym vyrasta. Rodice déti by si neméli lamat hlavu s tim, do jaké Skoly své dité dat,
aby bylo akceptovano okolim a nebylo ter¢em posméchu a Sikany. Je ovSsem nemozné myslet
si, Ze jsou vSichni ucitelé tolerantni ke vS§em podobam rodinného uspotfadani. Nemélo by vSak
v zadném piipad¢ dochéazet k prohlubovani predsudk ze strany uciteld.

Ve tiech letech dité¢ neni schopno vnimat sexudlni stereotypy, ale jako Ctytleté jiz
chape pohlavni identifikaci a pfijima rozdéleni muzské a zenské role. Dité se v tomto obdobi
uci socidlnim dovednostem, a to pfedev§im v rodiné a $irSim kolektivu vrstevnikli. Rozvoj
prosocidlniho chovani souvisi s rozvojem kognitivnich kompetenci a emoci. ,,Rodina vytvaii
ditéti zdzemi, které formuje jeho postoje k sobé samému i okolnimu svétu, zprostiedkovava
mu vzory chovani a hodnoty uzndvané ve spole¢nosti (Nozickova, s. 15, 2014). Kvalitni
pfedSkolni vychova ovliviiuje osobnostni rozvoj a uceni ditéte nejen v dany moment, ale
i v dalsich zivotnich obdobich. Na kvalitni ptedskolni vychové se podileji i rodice, spolecné
se vzdelavacimi institucemi, které uci déti pohybovat se v socialnim prostifedi a navazovat
socialni vztahy.

Dit¢ by si mélo dit¢ z mateiské Skoly odnést poznatky z oblasti lidského téla,
nahlizené¢ zthlu pohledu vnimani vlastniho téla, poznatky o rozdilech mezi muzskym
a zenskym télem, dale by se dit¢ mélo naucit o své télo spravné peovat a umét pojmenovat
jeho jednotlivé ¢asti a védét, k ¢emu slouzi. Raskova (Valentova, 2015) zdaraziuje 1 spravné
pojmenovani genitalii. Sexudlni vychova v matetskych Skolach neni Zadnou vychovou k sexu.
Déti v predskolnim véku premysli nad tim, jak pfisli na svét, jak se dostali mamé do bticha
apod. I na tohle by méli umét rodice a ucitelé vhodné odpoveédét a védét si s tim rady. Dle
Raskové (Valentova, 2015) je sexualni vychova v matetskych Skolach na lepsi Girovni nez na
zakladnich Skolach, nebot’ jsou déti bezprostfedni a samy svymi zvidavymi otdzkami navadi
ucitele k odpovédim na to, co chtéji védet. DéEti potiebuji pravdivé informace, se kterymi
budou postupovat do zZivota, budou je postupné prohlubovat a rozSifovat. ,,Sexualita se
kazdého Cloveka dotyka uz od narozeni, at’ se to komu libi, nebo nelibi. Pokud by ndm n¢kdo
nevetil, mohu se odkdzat na mnoho védeckych dokumentt. Napiiklad Svétova zdravotnicka
organizace (WHO) nebo Mezindrodni federace pro planovani rodiCovstvi jednoznacné
stanovily, ze sexualni vychova ma své zastoupeni opravdu uz od narozeni, fika predsedkyné
Spolecnosti pro planovani rodiny a sexualni vychovu (SPRSV) doc. PaedDr. MiluSe Raskova
(Valentova, 2015)".

Raskova (Valentova, 2015) v ¢lanku doporucuje reagovat na nastavajici zmény ve

spolec¢nosti a komunikovat s détmi v matefskych Skolach o existenci homoparentalnich rodin.
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Upozoriiuje ovSem na problém, ktery nastava ve chvili, kdy dité slysi ve skole o normalité
homoparentalnich rodin, pfi¢emz se v rodin€¢ dozvi pravy opak. Dité poté nevi, kde je pravda.
Pfes to by se mély déti v matefskych Skolach dozvédét, Zze homosexualita, se kterou se
setkdvaji a budou 1 nadéle ve svych Zivotech setkdvat, je normalni a respektovana.

Zakon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zdkladnim, stfednim, vy$s§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zdkon) vymezuje predskolni vzdélavani v § 33 az § 35. Na tvod jsou
v zakon¢ vyjmenované zéasady a cile vzd€lavani, ze kterych jsem vybrala ty, které souvisi
s tétmatem. Vzdé&lavani je zaloZzeno na zdsadach zohlediiovani vzdélavacich potieb
jednotlivce, vzajemné ucty, respektu, nazorové snasenlivosti, solidarity a duastojnosti vSech
ucastnikli vzdélavani. ,,Pfedskolni vzdélavani podporuje rozvoj osobnosti ditéte predskolniho
veéku, podili se na jeho zdravém citovém, rozumovém a télesném rozvoji a na osvojeni
zakladnich pravidel chovani, zakladnich Zivotnich hodnot a mezilidskych vztahl. PfedSkolni
vzdélavani vytvari zakladni ptredpoklady pro pokracovani ve vzdelavani. PredSkolni
vzdélavani napomadha vyrovnavat nerovnomérnosti vyvoje déti pred vstupem do zdkladniho
vzdélavani a poskytuje specidlné pedagogickou péci détem se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami (Zakon..., 2005).

V souladu s vySe citovanym zdkonem existuji kurikuldrni dokumenty, které¢ jsou
vytvareny na statni a Skolni trovni. Narodni program vzdélavani formuluje pozadavky na
vzdélavani a spadad do statni arovné. Rdmcovy vzdélavaci program vymezuje zavazné ramce
vzdélavani pro predskolni, zakladni, a stiedni vzdélavani zvlast. Skolni Giroven piedstavuje
Skolni vzdélavaci program, podle kterého se uskuteciiuje vzdélavani na jednotlivych skolach.
Skolni vzdélavaci program si stanovuje kazda $kola na zikladé Ramcového vzdélavaciho
programu. ,,Ramcovy vzdélavaci program pro piedskolni vzd€lavani (RVP PV) vymezuje
hlavni poZadavky, podminky a pravidla pro institucionalni vzdélavani déti pfedSkolniho v€ku
(Smolikova, 2004).

V ramci RVP je vymezeno pét vzdélavacich oblasti, které jsou: dit€ a jeho télo, dité
a jeho psychika, ditd a ten druhy, dité a spole¢nost a dité a svét. Cteni knih by se dle mého
nazoru mohlo zafadit hned do nékolika vzdélavacich oblasti. Prvni z nich je ,.dit¢ a ten
druhy“, kdy se dit¢ ma naucit toleranci, respektu, ochrané¢ soukromi a posilovani
prosocialniho chovani. Dalsi oblasti je ,,dité a spolecnost, kde je vzdélavacim cilem poznani
pravidel spoleCenského souziti, rozvoj postoji, navykl a dovednosti ditéte, seznameni se se
svétem lidi a prostfedi, v némz dit¢ Zije. Knihy by se daly snadno vyuZit i pfi napliiovani
vzdélavacich cilii z posledni oblasti, kde se ma dité sezndmit s mistem a prostfedim, kde Zije,

vytvofit si povédomi o vlastni soundlezitosti se svétem a dalsi.
59



Dle mého ndzoru by bylo vhodné zacit ¢ist détské knihy o riznych forméch
rodiCovstvi a rodinnych podobach détem jiz v mateiské Skole, protoze si kazdé dité
uvédomuje, z jaké rodiny pochazi a vnima, Ze ostatni rodiny mohou byt odlisné. Nehledé na
to, Ze 1 v rdmci Ramcového vzdélavaciho programu lze Cetbu danych knih zatadit hned do
nékolika vzdélavacich oblasti. Pokud si dité od Gtlého véku zvykne na riizné formy rodinného
uspofadani, bude s touto vybavou znalosti automaticky vyrtstat a tolerovat jednotlivé formy
rodinného usporadani.

Analyzou knih jsem chtéla ukazat, Ze jsou vybrané pohadky s homosexuélni tématikou
pohadky jako kazdé jiné. Mohou mit formu piibe¢hu, rymi ¢i popisu a pifinaSi détem
ponauceni 1 pravdivy pohled na svét. Homoparentalni tématika je v knthach mnohdy zminéna
pouze jako vedlejsi téma, které dit€ nemusi ani nijak zarazit, a proto neni nezbytn¢ nutné, aby
ucitelé homosexudlni problematiku s détmi slozit€¢ probirali. Je ovSem potieba
o0 homoparentélnich rodinach néco védét, aby ucitelé na pripadné otazky déti dokdzali vhodné
reagovat. Pravdivost informaci je dal§im pozitivem, které knihy pfinaseji. Cim dfive se déti
setkaji s pravdivymi informacemi o sob¢, své rodin€ i situaci kolem, tim 1épe pak budou moci
s poznatky nakladat a vyuZzivat je.

Rekla bych, e by ugitelé méli zatadit knihy do vyuky, at’ uz na zakladé jakékoliv
vzdélavaci oblasti, nebo jen jako pohadku pied spanim. Jejich vyslechnuti pomtize détem
z homoparentalnich rodin k pocitu, Ze nejsou jedini, kdo ma dvé mamy nebo dva taty, budou
si pfipadat akceptovangj$i a sndze pak jejich spoluzdci porozumi danému rodinnému
uspotadani. Homoparentalni rodicovstvi neni jedinou formou rodinného uspotadani, na které
je tteba dbat a upozornit pii vyuce o rodinném uspotradani.

Nejsem si jistd, zda je Ceska spolecCnost na homoparnetalni rodiCovstvi dostatecné
pfipravena. Celou situaci nejspis zt&zuje fakt, ze je v Ceské republice pouze velmi omezené
mnozstvi détskych knih o homoparentdlnim rodicovstvi, coz samo o sob¢ stavi rodiny
homosexualnich rodi¢t do mensinové pozice.

Pevné véfim, ze za par let se nikdo z nds nebude zamyslet nad tim, zda bude détem
¢ist knihu zobrazujici homoparentalni rodi¢ovstvi nebo ne, protoze budou homoparentdlni
rodiny béznou soucasti nasi spolecnosti. Zarovenn doufam, ze v nejblizSich letech ptestane
spolec¢nost soudit déti z homoparentalnich rodin na zaklad€ ptinalezitosti k homosexualnim

rodi¢iim a bude je brat jako rovnocenné obCany spolecnosti.
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9 Diskuze

V diskuzi bych se rdda zaméfila na posledni Ctyfi uvedené knihy z ptedchozi kapitoly.
Jsou to knihy, které svym vydanim vzbudily velky rozruch a vyvolaly fadu emoci. Abych
zachovala uvedenou posloupnost, budu se nejprve vénovat knize o tucnacich, kterd je u nas
momentalné¢ dostupna v anglickém jazyce, ale v srpnu roku 2017 vyjde i v ¢eském vydani.
Jaké ohlasy a emoce vzbudi u Ceskych c¢tenaili, zatim nevime, ale v zahrani¢i vyvolala
bouilivé reakce. ,,Dalsi zajimava storka se odehrdla v newyorské knihovné, kde museli
stahnout z détského oddé€leni utlou knizecku o dvou sameccich tuénakd, kteti vychovavaji sva
mlad’ata. Kniha se jmenuje "And Tango Makes Three" a je to povidani o skutecném piibéhu
dvou sam¢ich tuénakli Roya a Sila ze ZOO v New Yorku. A pro¢ knihu stahli? Protoze kniha
pry nabada déti k homosexudlnimu chovani, a to neni v souladu s u¢enim cirkvi, které operuji
na americkém uzemi, na kterém jeSt¢ dnes americky prezident radi Bohu, aby Zehnal
Americe, a kde existuji Skoly, které zavrhuji Darwinismus a nevyucuji ho. MIad¢ totiz
vychovaval par dvou samcich tu¢nakil, coz je v pfirod¢ ne zcela vyjimecny jev* (Herman,
2016).

V roce 2008 nastal stejny problém ve Velké Britanii, kde musely dvé zékladni Skoly
stahnout knihy zregalti svych knihoven na stiznost rodi¢l. Spoluautor knihy Richardson
uvadi, ze napsali knihu proto, aby pomohli rodi¢tim ucit déti o homoparentalnim rodicovstvi
(Brown, 2015).

Vyse uvedené divody mé nuti pfemyslet nad tim, zda i u néds vyvolavaji knihy
pojednavajici o LGBT rodiCovstvi stejné emoce. Premyslela jsem, v kolika matetskych ¢i
zékladnich Skolach maji tituly s podobnou tématikou, poptipadé, zda rodice nechtéji, aby byly
knihy s homosexudlni tématikou ve Skolkdch détem predCitany. Zajimavym pokraCovanim
vyzkumu by bylo zjistit, kolik matefskych skol ¢te détem knihy s homosexualni tématikou a
zda vlibec pracuji s alternativnimi formami rodinného usporadani.

Dalsi knihou, prvni ptivodni ¢eskou pohadkou se zaméfenim na LGBT rodicovstvi, je
kniha pro déti od Ctyt let, Jura a lama. ,,Kniha Jura a lama ukazuje mén¢ obvykly rodinny
model, nesnazi se vSak téma déti, které maji rodiCe stejného pohlavi, nijak nafukovat ani
problematizovat. Je to prost¢ zabavna moderni pohadka plna zvifat, pleteni a muzicirovani,
uréend vSem détem od Ctyt let. Détem, které maji dvé mamy, poslouZi jako zobrazeni jejich
situace. Ostatni déti pak nevtiravym zplsobem sezndmi se skutecnosti, Ze néktefi jejich

kamaradi mohou mit misto maminky a tatinka tfeba dvé maminky* (Pilatova, 2012).
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Autorka knihy popisuje ve videu (Pilatova, 2012) divody, pro¢ se rozhodla knihu
napsat. Jejim cilem bylo, aby ¢eské déti poznaly trochu jiny zplisob, jak spolu mohou lidé zit.
Déti ve skolach vidi spoustu typt rodinného prostiedi. Autorka chtéla ukazat, jak mize byt
zivot pestry, riiznorody a jak miiZze byt kazda rodina jina.

Pro rozhovor v CT 24 autorka popisuje své zkugenosti se étenim knihy: ,,Na nékterych
Skolach ale vetejné predcitani spisovatelce zamitli. ,,Mné piijde, ze to téma pro déti v druhé
tfidé neni vhodné, Ze na to jesté nejsou zralé,” nechala se slySet knihovnice Béla Jezkova.
Podle vysledkii dotazovanych rodi¢l ale lze soudit, Ze matefstvi July a Joly vétSinu nijak
nepobufuje” (BK, 2012).

I v Cechéch tedy najdeme 3koly a mista, kde si ucitelé nebo rodite nepfteji, aby bylo
détem cteno o LGBT rodiCovstvi. Zarazi mé, ze v dnesni dob¢ jest¢ nékdo uvazuje nad
myslenkou, Ze by se mélo néco takového jako ¢teni détskych knih s homosexualni tématikou
zakazovat. Knihy jsou napsany velmi poutavou a ¢tivou formou. Rekla bych, Ze se vétsina
déti ani nepozastavi nad tim, ze ma Jura dvé mamy, protoze budou zabrani do d¢je a ptibehu
se zvitatky. Na internetu jsem nenasla zadné dalsi diskuze nebo recenze na knihu, které by
vyvolaly vasnivé emoce jako piedchozi uvedena kniha v zahrani¢i.

Vydavatelka nakladatelstvi LePress Markéta Navratilova rozeslala knihu Jura a lama
zcela zdarma 500 mateiskym $kolkam v Ceské republice i s privodnim dopisem ke knize. T¥i
knihy se ji vratily zpét s tim, ze je v matefskych Skolkach nechtéji, ani zadarmo. Od ostatnich
nedostala pani vydavatelka Zadnou zpétnou vazbu.

Jak pise v epilogu knihy Princ a princ Véclav Mertin (2013) ,,zdkladem Zivota na zemi
je rozmanitost®. Stale vSak mame s piijetim diverzity problémy, protoZe to, co ndm nebo
naSim zkuSenostem neni podobné, v nas vyvolava obavy a pfijde nam to nenormalni. Stejnost
je pro nas mnohem pohodIngjsi, pfehlednéjsi, 1épe se v ni orientujeme a pifinaSi nam pocit
bezpeci. ,,Neni nic hor$iho, nez kdyz je dit¢ z nevédomosti udalosti zaskoceno a nékdy i
traumatizovano na cely Zivot* (Mertin in Princ a princ, 2013). Rodice jsou ti, kdo mohou
ovlivnit smysleni déti o diverzit¢ a mohou rozhodnut, jaké knihy budou détem cist a jaky
nazor s nimi budou sdilet. Stejné tak ucitelé mohou sehrat velmi vyznamnou roli v pfedavani
nazorl a postoju.

Psycholog Jaroslav Sturma v jednom z rozhovori (BK, 2013) komentuje knihu Princ a
princ slovy: Princ a princ je jakousi pomiickou, jak v ditéti vybudovat toleranci, aniz by se
rodi¢e museli bat, ze by doslo k poSkozeni jeho vniméni tradi€niho modelu rodiny. Dale
Sturma (BK, 2013) uvadi, Ze neni divu, Ze se objevuji publikace s riznym zamétenim, kdyZ je

dne$ni svét tak pestry. Psycholog poukazuje na fakt, Ze se homofobie dovrSuje sice
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v dospélosti, ale je to kontinualni proces, ktery zac¢ina od détstvi, proto by rodi¢e méli s détmi
na téma homosexuality mluvit.

Z nejrazngjSich diskuzi a recenzi vyplyva, ze t€émi, kdo maji s knihou problémy, jsou
rodice, a ne déti, kterym je kniha ¢tena. Déti vi a dokdzi velice rychle urcit, ktera kniha je
zajima a ktera ne. Rodice i ucitelé by tedy méli zkusit knihy s podobnou tématikou détem Cist
a déti si samy feknou, zda chtéji slySet ptibéh znovu nebo jim to jednou stacilo.

Posledni knihou, kterou bych chtéla v diskuzi rozvést, je kniha Jedno morce a dvé
mamy. Tato kniha se od vSech ostatnich lisi v tom, Ze v ni autor nevykresluje rodinu jako
dokonalou ani béznou, ale poukazuje na problémy, se kterymi se homoparentalni rodiny
realné setkdvaji. UZ jen st¢hovani z metropole do menSiho méstecka s sebou pifinasi stiet
s mnoha predsudky. Nejvétsi zlo predstavuje pro netradi¢ni rodinu sousedka, ktera chodi do
kostela, nemize se smifit se svymi novymi sousedy a rozhodne se rodinu pomluvit
v anonymnim dopise. Knihu komentovala Markéta Pilatovéa nasledovné: ,,Kniha Jedno morce
a dv€ mamy neni z nejdobrodruznéjsich. Nenabizi zddn¢ strhujici drama, ale naopak spise
pohled do vSednich dni jedné nevsSedni rodiny, ktera vynikd zejména harmonii a pohodou*
(Pilatova, 2015).

Kniha je ur¢ena pro starsi déti nez knihy piedchozi, zhruba od 7 let. Markéta Pilatova
(Feller, Pieter..., 2015) uvadi, ze ,,pro tuhle vékovou kategorii se v soucasné¢ dob¢ vydavaji
hlavné knihy Zzanru fantasy nebo dystopické piibé¢hy plné akce, jako je romanova
trilogie Hladové hry, v nichz €asto déti pfipominaji spi§ valecniky nebo disidenty, ptipadné
ekologické aktivisty jako v knihach o TobiaSi Lolnessovi. Ptibéh, v némz by se nestiilelo,
nebojovalo nebo nelétalo na dracich, se dnes pro tuto vékovou kategorii hledd pomérné
tézce*.

I kdyZ je ¢eskych knih s homoparentalni tématikou zatim pomérné malo, je dobfe, ze

tu jsou, a pomahaji integrovat homoparentalni rodiny do spolecnosti.
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Zavér

Ve své diplomové praci jsem chtéla poukazat na existenci homoparentalnich rodin ve
spole¢nosti a nastinit, jak nelehkou tlohu maji v boji za zrovnopravnéni svého postaveni coby
plnohodnotné rodiny. ,,Odstranéni diskriminace a tedy i pravni a symbolické zrovnopravnéni
homoparentalnich a heteroparentalnich rodin je nutnym krokem na cesté k prohlubovani
hodnot demokratické spolecnosti soucasné i v dalSich generacich* (Kutalkova, 2015).

Krom¢ vsech navrhovanych zmén, které v zavéru své studie piinadsi pani Kutalkova, a
které budou jednou, doufejme, velkym piinosem pro zrovnopravnéni homoparentalnich rodin,
je dle mého zapotiebi i neustalé¢ vzdélavani a informovani Siroké verejnosti o daném tématu.
Détska kniha s homoparentalni tématikou mi pfijde skvélym nastrojem primdrni prevence
vzniku homofobie. Myslim si, ze pokud bychom v détstvi Cetli pohadky, které by zobrazovaly
riazné formy rodinného uspotadani, nyni bychom se nad dilematem, zda jsou homoparentalni
rodiny stejné¢ hodnotné jako heterosexudlni rodinné uspofddani muze a Zeny, viibec
nepozastavovali.

Téma mi piijde pifinosné i pro socidlni pedagogiku, nebot’ se zabyva rodinou,
vychovou, prevenci, homofobii a vztahy v nasSi spole¢nosti, coz by socidlnim pedagogiim
nemélo byt lThostejné.

Ucitelé matetskych Skol, zadkladnich $kol, ale i1 knihovnici a knihovnice by se méli
zamyslet nad tim, zda budou pfemyslet o tom, jestli knihu détem ptectou, vystavi ji do regall
k vyptjceni nebo zda knihu odmitnou. At uz ze strachu, co by na to fekli rodice, nebo
z vlastniho homofobniho ptresvédceni.

V ptipadé¢, Ze kniha pfijde nékomu zbyte¢na, mél by si doty¢ny polozit otazku, jak se
musi citit déti z homoparentalnich rodin, které slySi pohadky o rodinach, do kterych
nezapadaji. V mnoha Skoldch se o rodin€ stile hovoii pouze ve sloZzeni mama, tata, déti
anikdo se nezamysli nad tim, z jakych rodin pochazi déti, které¢ sedi ve Skolnich lavicich
a které maji za ukol svou rodinu vybarvit na piedtiSténém formatu ,,mama, tata a ja“. Dle
mého nazoru piecteni knihy s homosexudlni tématikou neublizi zadnému ditéti. Naopak
détem pomize vytvorit si redlny obraz o svété, byt tolerantnéjSimi a méné¢ homofobnimi.
Kdyz se déti nedozvi pravdivé informace o homosexualit¢ v roding, kde jinde by k tomuto
tématu méli byt vice otevieni nez ve Skole, jakozto v neutrdlnim, bezpe¢ném a nehodnoticim
prostiedi.

Homosexudlni pary mély deti, maji déti a budou mit déti, na kterych neni nic

Spatného. Pouze homofobni pohled spolecnosti z nich déla ty divné, zvlastni a nezapadajici do
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systému. V minulosti byli ve spole¢nosti heterosexualni lidé 1 LGBT lid¢ stejné tak, jako je
tomu dnes. Diive Zili homosexudlni lidé v heterosexudlnich vztazich, protoze k tomu byli
nuceni okolnostmi, méli déti, které vychovavali a starali se o n€ stejné tak, jak se o né staraji

v homosexualnich vztazich dnes.
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