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Obsah prace. Piedmétem predklddané diplomové prace je analyza fungovani prostfedki
vyjadieni ciziho minéni ve francouzstin€ a v ¢esting, a to na zaklad¢ korpusové analyzy Ctyt
textovych typl — beletrie (romany), publicistika, pravni texty Acquis communautaire a filmové
titulky.

Formalni aspekty prace. Prace je psana solidni francouzstinou; vysledny dojem ale kazi
pteklepy a pravopisné a jiné chyby (zejm. v Clenech), jichz navic ke konci prace ptibyva (oscile
str. 25, rechereche str. 37, vicecetné na str. 45 aj.). V ptikladech z korpusu jsou ponechany
mezery po tokenizaci, napt. na str. 52.

Bibliografické odkazovani pomoci autora a roku je systematické; v zavérecném seznamu
odborné literatury vSak chybi napt. Rejzek 2015, citovany na str. 16. Objevuji se rovnéz
pieklepy ve jménech autorti, napt. Hoffmanova misto Hoffmannova. V piipadé opakovanych
citaci ze stejn¢ho dila by bylo vhodné v textu pouzivat zkratku op. cit. (napt. na str. 9 Dendale
— Coltier 2011).

Hodnoceni obsahu prace. Autorka pro svou praci zpracovala rozsdhlou a ¢asto naro¢nou
odbornou literaturu; a to jak ve francouzsting, tak v cesting€. Za pfinos povazuji zejm. tivodni
kapitoly teoretické ¢asti prace, kde autorka podava zdatilou syntézu riznych ptistupt k analyze
tohoto komplikovaného tématu. Zaroven je schopna zaujmout k odborné literatute i kriticky
postoj, napt. poukazem na nedostatecnou analyzu modalnich vyznami kondicionélu v ¢estiné
(str. 20). Treti a Ctvrtd kapitola teoretické casti vSak nejsou pftili§ ustrojné vclenény do
celkového textu prace, coz je odrazem toho, Ze se autorka nedrzi jasné€ stanovené vyzkumné
otazky, a tim tfisti 1 analyzy v empirické €asti prace do dil¢ich pozorovani, ktera nejsou
dotazena k celkovym zavérum:

- nazev prace naznaCuje kontrastivni pfistup; je jasné, Ze rozsah prace neumoziiuje
analyzu vSech prostfedkil vyjadieni ciziho minéni v obou jazycich, ale tento aspekt je
Castecné pfitomen pouze u Castice pry — zde je pfinosem pozorovani, Ze ekvivalent
tohoto prostfedku casto v prekladu do francouzstiny chybi. Celkové je vSak miseni
ptikladti ze dvou typologicky odlisnych jazykt pro ilustraci téhoz jevu (napf. na str. 53)
metodologicky diskutabilni. (V odkazu na piiklad (24) na str. 53 navic asi mé¢lo byt
»~exprimée dans le contexte précédent (24) ou explicitée®.) Kontrastivni pfistup by



implikoval napf. uvedeni nejcastéjSich piekladovych protéjski konkrétniho vyjadieni
ciziho minéni;

- analyza ¢tyf riznych textovych typl (a ostatné i tivod, str. 8) naznacuje, Ze jednim
z hlavnich vystupti prace bude urceni specifik vyjadfovani ciziho minéni (at uz
frekvence, nebo typt vyjadieni) v riznych typech textl. Kapitola 8 se tomuto tématu
vénuje a autorka piichazi s nékterymi zajimavymi pozorovanimi, ale v zavéru prace
nejsou tyto vysledky uvedeny a ucelené hypotézy ohledné korelace typti vyjadieni
ciziho minéni a typu textu v praci nenachdzime. (Naopak je tfeba ocenit snahu
o formulaci hypotézy tykajici se zdavislosti mezi stupném pievzeti informace
a epistemickou modalitou vypovédi.)

Pokud jde o samotnou korpusovou analyzu, je tfeba ocenit peclivost a usili, které
autorka vénovala formulaci korpusovych dotazi, které by umoznily odstranit Sumové vyskyty.
Autorka rovnéz peclivé upozoriiuje na omezeni dané analyzy. (Je vSak tfeba upozornit, ze
omezeni uvedené na str. 41 neplati: sekvence dit-il pokryva nejen pfitomny Cas, ale 1 passé
simple.) Krom¢& toho mohou byt vysledky ovlivnény také zdrojovym jazykem, napf.
anglictinou.

Naméty k diskusi:

- bylo by mozné shrnout hlavni zavéry ohledné souvislosti mezi typem textu
a vyjadfovanim ciziho minéni?

- jaké jsou (kromé& vynechani ekvivalentu) nej€astéjsi ptekladové protéjSky castice pry?

- naznacuje analyzovany material, Ze by pozice vyjadieni ciziho minéni (napt. selon +
NOM nebo dit-on/on dit) mohla ovlivnit interpretaci vypovedi?

- vyskytly se v analyzovaném materialu dal$i ptipady double hedging? Je mozné z nich
vypozorovat n¢jaké tendence jednak v kombinatorice prostfedkli, jednak v jejich
prekladu?

Predpokladam, ze autorka bude u obhajoby reagovat na vyse uvedené pfipominky a navrhuji
hodnoceni velmi dobfe.

V Praze dne 31. 8. 2017 PhDr. Olga Nadvornikova, PhD.



