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OBSAHOVE ZPRACOVANI

Cilem posuzované diplomové prace je podle autorky, , zachyceni vybranych aspektii
problematiky vyjadreni ciziho minént (la non-prise en charge) “ v ¢estiné a ve francouzsting.

Tuto kontrastivni studii tvoii dvé proporcn€ vyvazené Casti. Prvni, teoretickd, je vcelku
zdatilym pokusem o systematizaci prototypickych jazykovych prostfedkl, které vyuziva
cesky a francouzsky mluvei, ve smyslu soustfedéni se na relevantni jevy. V tivodni kapitole
postradame vedle uvedeni konceptu ,,polyfonie“ 1 jiné teorie vychazejici zejména
z pragmatického pfistupu v lingvistice (zejména teorii mluvnich akti).

Teoretickd cast je celkové ke Ctenafi pomérné nevlidna: autorka ptredklada materidl
dokumentujici vybrané jevy zpisobem mnohdy nepichlednym - misty ptisobi az dojmem
nahodilosti kompozice textu, coz je ziejm¢ ddno pievazn€ nesystematickym uvadénim
prikladl z Cestiny a z francouzstiny a mnohde absenci propojeni jednotlivych oddila.

Ve druhé, empirické ¢asti, je na materidlu jazykovych korpusi zkouman stupenn distance
mluvciho viici obsahu svého tvrzeni. Zvlastni postaveni zaujima popis ¢eského ,,pry* a jeho
nizsi stylistické varianty ,,prej” (s. 36). Nikde bohuzel neni uspokojivé vysvétleno, proc
korpus neobsahuje i jeho ekvivalenty (viz citovany Danes, 1987).

Nepochopiteln¢ plsobi vyjadieni na s. 37 o tom, Ze zkoumdni bude omezeno na
zurnalistické texty, ale do zna¢né miry explicitné opomene to, cemu fikame ,,conditionnel
journalistique* (?).

Nasledn¢ autorka predkladd popis vysledkii pozorovani a jejich interpretace. Zavér se
omezuje na shrnuti obsahu kapitol.



FORMALNI UPRAVA

Struktura prace je v poradku, nechybi zadny oddil. Vyjadifovani autorky je sice na
slusné trovni, v priabéhu cetby jsme ale velice Casto ruseni chybami, a to zejména
pravopisnymi, a ¢etnymi pieklepy. Prace rozhodn€ postrada peclivou korekturu.

Bibliografie je dostatecné reprezentativni; na zdroje ¢eské i francouzské provenience
se autorka v priabehu tvorby prace disledné odkazuje.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Diplomantka prokéazala schopnost orientace v dané problematice i dostatecnou miru
dovednosti v oblasti korpusové lingvistiky.

Celistvosti prace by prospéla aspon zminka o tom, ze v ramci komplexniho zkoumani
vypovédi v ramei konkrétni komunikaéni situace spoluptisobi na jeji vysledek non-verbalni a
zvukova slozka jazyka.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBL:
1. Na s. 59 uvadite priklady 39-40. Jde v Ceském piekladu skutecné o prenos vsech
informaci z francouzského originalu?

NAVRHOVANA ZNAMKA
Vzhledem k vySe uvedenému navrhuji hodnoceni velmi dobie-dobre.
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