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Uchaze¢: Ve své praci se zaméfil na Lévinasovy rané spisy
»Existence a existujici a ,,Cas a jiné“, jejichz tématem je il y a.
Vedle toho se zaméfil na literarni tvorbu Blanchota. Cilem bylo
ukézat pozitivni aspekty il y a. Prvni ¢ast prace predstavuje il y a, jak
je traktovano v Lévinasové dile: il y a je Cira existence zbavena
jakéhokoli existujicitho. Vyvolavd v nds hrlizu z neomezenosti a
anonymity. Dale se vénuje stézejni casti Blanchotova romdnu
»lemny Tomas“, na ktery Lévinas vyslovné odkazuje. Zabyva se i
dilem , Literarni prostor, v némz podle n¢j Blanchot o ,,il y a*
rovnéz hovoti, uziva vSak vyraz ,druhd noc“. Zde se objevuje
zajimavy aspekt, ktery Lévinas sam netematizuje: je-li il y a prosté
vSech subjektd a objektd, mize jim byt kdokoli. Protoze je bez
existujiciho, odkazuje zaroven na vSechny existujici. Promlouva k
nam skrze umélecka dila, jako urcitd intertextualita, je tim co
fascinuje. Hriza, kterou Vyvolava il y a, nemusi byt chapana pouze
negatlvne V zéverecne kapitole se zabyva jinakosti il y a. Jinakosti
rozumi v§e, na co se nelze v intenci zaméfit a co nelze uchopit. Il y a
je jinakosti v tomto smyslu: nelze ho intencionalné uchopit. Je
absolutni jinakosti, stejn¢ jako Druhy.

Skolitelka: prace je dobie promyélené ucelend, kompaktni, strukturu
ma dobfe propracovanou. Hlavni zamér je osvétlit pOJem il ya
novym zpisobem. Teze o pozitivni strance il y a je opravnéna, je
udrzitelna a dostatecné argumentovand. Kromé& hlavni teze autor
analyzuje komplementarni pojem ,,hypostase Pfitom probira fadu
SOHVISG_]ICICh témat, jako intence, uméni, fascinace, Jmakost Druha
kapitola ptfinasejici komparaci s Blanchotem je velmi zajimava a
ptinosna. Tteti kapitola vhodné zavrsuje toto srovnani. Velky ptinos
pfedstavuje pokus zachytit a netradicné osvétlit pojem hypostase.
Prace je po formalni strance pecliva, bohuzel obsahuje fadu
gramatickych chyb. Za pfili§ odvaznou tezi vSak povazuje tvrzeni, ze
il y a je rezervoarem, ze kterého vzchéazi Druhy i Biih.
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Oponent: Autor se drzi pfedev§im rané¢ho Lévinasova dila. Sleduje,
jak se pojem il y a vynoifuje pies Lévinasovu Cetbu Husserlovy
intencionality. V Husserlové teorii intencionality je il y a
implikovéano, avSak netematizovdno, protoze s jeho uznadnim by se
Husserlova teorie intencionality rozpadla. Autor zaroven ukazuje, Ze
od pojmu il y a vede cesta k jinakosti Jiného v pozdnich spisech. Z
celé prace je ziejmé, Ze vyznam pojmu il y a je §irsi, protoze se da
spojit tfeba s fenoménem touhy. Kontext zkoumani velmi dobie
osvétluje rozdily mezi Husserlem, Lévinasem, Heideggerem,
Blanchotem. Kritickd pozndmka k pojmu intencionality: jakkoli
Lévinas Heideggera znd, jeho pojem il y a nema nic spole¢ného s
Heideggerovou ontologickou diferenci. To se ukazuje mimo jiné v
tom, ze il y a pfetrvdvd 1 déni hypostase. Zachdzeni s textem
Blanchota je velmi ptikladné.

Uchaze¢: Teze o zavislosti Boha a Jiného na il y a je teze Simona
Critchleyho, kterou on sam ve skuteCnosti nezastava, nybrz naopak
kritizuje.

vyborné
Dr. habil. Jindfich Karéasek, Dr. (pfitomen) — ......ccccveevveenennen.
Mgr. Véaclav Némec, Ph.D. (pfitomen) —  ....ooiieiiieeeiiens

doc. Mgr. Jakub Capek, Ph.D. (pfitomen) — ...ocoooeveveeeeeennne.
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