Posudek vedouci prace na diplomovou praci Lucie Molcanyiové
Analyza feministickej interpretacie Koranu
predkladané v roce 2017 na Ustavu filosofie a religionistiky FF UK

Prace se po SirSim ivodu k tématu Zen a feminismu v islamu a Koranské exegeze obecné zaméruje
na analyzu feministické interpretace verSe 4:34 a srovnani pristupt, které nalezneme v dilech
jednotlivych autorek.

1) Struktura argumentace. (8 b.)

Obecné je struktura prace velmi zfetelna a logicka, postupuje jasnym zptisobem od obecnéjsiho
uvodu do konkrétnimu rozboru, ktery je jadrem prace, a pritom poskytuje ¢tenafi nutny kontext k
pochopeni klicovych souvislosti. Jedinou slabinou je zde obcasné priliSné opakovani jiZ feCeného v
nékterych shrnujicich pasazich.

2) Formalni Groven. (6 b.)

Prace je obecné na formalni drovni dobra, prepisiim z arabstiny je vénovana dostatecna pozornost a
jejich format je vesmés pouzivan dlisledné a konzistentné (par vyjimek z obecného pfistupu je
srozumitelné objasnéno). Pouze obcas dochazi k drobnym jazykovym neobratnostem nebo mirné
neformalnim formulacim, kterym by bylo 1épe se vyhnout. Misty také text trpi nedostatkem
plynulosti, ktery je zfejmé dtisledkem nedostatecného pospojovani ptivodné oddélené psanych
pasazi.

3) Prace s prameny. (8 b.)

Prace s prameny je na velmi dobré dirovni, autorka Cerpa ze Siroké Skaly a dobre spolu pouZité
sekundarni zdroje kontrastuje. V rozboru ustfedniho ver3e této prace pak dobre pracuje i s originalni
arabstinou, kdyZ rozebira vyznamové pole jednotlivych klicovych terminti verSe. Jedinou slabinou
by snad mohlo byt omezeni na anglické zdroje, na tirovni diplomové prace jsou ale jazykové bariéry
zcela pochopitelné.

4) Vlastni prinos. (6 b.)

Byt ma prace miru vlastniho prinosu velkou, je oblast zaroven zrejmé nejvétsi slabinou prace. Jisté
nejde pouze o mechanicky kompilét, prace nazory jednotlivych feministickych exegetek analyzuje a
srovnava, misty pak i poukazuje na jisté paradoxy. Pfesto mohla analyza byt jeSté dislednéjsi a
hlubsi, predevsim pokud jde o diikladnéjsi analyzovani strategii, které jednotlivé autorky ve svém
vykladu pouzivaji. Je pochopitelné obtizné provadét interpretaci takovychto vykladd, aniz by
autorka sklouzla k hodnoticimu stanovisku, které v této situaci neni na misté, presto ale bylo mozné
zajit o néco dale, nez kde se autorka zastavila. I v této podobé nicméné poskytla ¢tenafiim
dostatecny vhled do problematiky.

5) Obecny presah prace. (7 b.)
Prace je zcela jisté zajimava i pro neodborniky, naptiklad z oblasti jinych naboZenskych tradic, ve
kterych rovnéz existuje proud feministického vykladu posvatnych textd. Jako u predchoziho bodu i
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nebot’ by umoznila ¢tenafim srovnavat nejen samotné texty a zaveéry, ke kterym autorky dochazeji,
ale i na hlubsi roviné strategie, které k tomu pouZivaji.

Praci navrhuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji 35 body, tedy jako vybornou.
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