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Diplomové prace Robina Pecha prolamuje ml¢ent, které po dlouh4 1éta charakterizovalo
postoj UFARu k filosofii Karla Marxe. Po padu realného socialismu se filosofové piestali
zabyvat myslenkou d¢jinného sméfovani ke komunismu a tuto otdzku pfenechali Zurnalistim,
ideologlim a propagandistim trzniho kapitalismu. Podle toho také u nas vypadala filosoficka
uroven vefejné debaty o dile Karla Marxe. Jiz z tohoto divodu je tfeba praci Robina Pecha
pfivitat. A to tim spiSe, Ze na misto dlouhodobého mlceni ptichazi s otazkou, kterd je pro

Marxovo dilo klicova, totiz s otdzkou po Marxove pojeti feci, rétoriky a metaforiky.

Robin Pech se ve své praci zabyva Marxovym chapénim vztahu mezi filosofii, ideologii
a propagandou. Pochopeni tohoto vztahu umoznuje porozumét tomu, jak je u Marxe
koncipovana filosoficka kritika moderni, burzoazni spolecnosti. Jak znamo, cilem této kritiky
neni jen zpochybnéni zavedenych piedstav a vladnoucich ideji; v posledku nejde Marxovi o nic
jiného nez o radikalni zménu spolecenskych poméri. Presto nebo prave proto je vSak jeho pojeti
spoleCenské kritiky nutné situovat do sféry fe¢i, kde se odehrava jak pojmova analyza
soucasného stavu spolecnosti, tak popularizacni a osvétova ¢innost, bez niz by filosofie nikdy
nemohla ziskat skutecny spolecensky vliv. Z tohoto diivodu Robin Pech zasazuje Marxovo
pojeti filosofické kritiky do kontextu Kantova a Hegelova chapani spole¢enské kritiky. Kantovo
pojeti osvicenského emancipa¢niho projektu a Hegelovo pojeti vzdélani umoziuji 1épe
pochopit, s ¢im do arény némecké filosofie pfichazi Marx a v ¢em spociva specifi¢nost jeho
koncepce filosofické kritiky spole¢nosti. Ve se to¢i kolem protikladu mezi ml¢enim a feci: dat
hlas ml¢icim, dat uml¢ovanym prostor, aby se i jejich zajmy dostaly ke slovu, emancipovat je
z nadvlady feci, ktera jim neni vlastni a ktera pouze legitimizuje jejich vykofistovani, to jsou
zakladni cile, o které jde v Marxové pojeti spole¢enské kritiky. Spole¢enska role filosofie podle

n¢j spociva v prijeti odpovédnosti za fe¢, v niz se manifestuje momentalni stav spolecnosti.



Ptijeti odpovednosti tu v prvé fadé¢ znamena snahu o odstranéni nespravedlnosti, jez spoc¢iva
V tom, ze ti, kdo produkuji skute¢né bohatstvi spolecnosti, jsou umlcovani. Je tieba, aby fe¢
filosofu pfispivala k vytvoteni spravedlivé spoleénosti, kde politicka moc bude v rukou téch,
kdo bohatstvi produkuji, a ne té€ch, kdo ho vlastni a konzumuji. V tom spo¢iva opravdové sebe-

uskutecnéni filosofie.

Z takto pojatého uskutecnéni filosofie je zfejmé, jak dilezitou roli hraje u Marxe
rétorika a jeji obraznost. Na prvni pohled zde zaujme metaforika boje a valky. Je to metaforika,
jez nepiipousti kompromis. TFidni pojeti spole¢nosti ukazuje, Ze l1ze byt pouze porazen, nebo
zvitézit, tzn. porazit jiné spoleCenské tidy a prosadit z4jmy vlastni tfidy na tkor jinych. Tato
metaforika vzajemné konfrontace je nepochybné nebezpeéna. Ale k jejimu plnému pochopeni
je tfeba uvédomit si, Ze kni patii i sila hnévu, jez vyplyva jak z védomi spolecenské
nespravedlnosti, tak ze soucitu s trpicimi masami lidi. Stejné tak se tu rozehrava i tragické téma
zrady: kdo jsou zradci pracujiciho lidu a jak je s nimi tfeba nalozit? Téma zrady nenapliiuji jen
excesy Stalinismu ¢i Maoismu. Toto téma od pocatku ozivuje a dramatizuje Marxovo pojeti
revoluce, jak to nazorné ilustruje 18. brumaire Ludvika Bonaparta. Vypjatd rétorika boje
a zrady, i vSechny emoce, které se v ni zra¢i, se zaroven odehravaji v médiu teci, ktera
umoziuje formulovat zajmy té ¢i oné tfidy, a tim ptispivat k sebe-konstituci tfidy jako subjektu

politického boje.

Diplomovéa prace Robina Pecha v tomto ohledu odkryva tématiku, jejiz filosoficky
i politicky vyznam lze jen sté€Zi pfecenit. Ackoliv jde o tématiku, jeZ se bytostné tyka moci slova
a spolecCenské odpovednosti filosofie, je s podivem, ze ji doposud nebyla vénovana patficna
pozornost. Robin Pech ve své praci bohaté vyuziva sekundarni literaturu, ale ¢im vice tak ¢ini,
tim vice je zfejmé, zZe se mu podafilo zformulovat originalni filosofickou otdzku a v jejim svétle
nové vstoupit do Marxova dila. Téma Feci a rétoriky bylo az doposud v rdmci marxistické
literatury spise okrajové a bylo povazovano za néco, co spada do oblasti literarni védy. Je tedy
jednoznacnou zasluhou predloZené diplomové préce, Ze tématu feci a rétoriky u Marxe piiklada
skute¢ny filosoficky vyznam, a tim otevird novou cestu ke kritickému zkoumdni Marxova

filosofického dila. Navic se tak d&je argumentac¢né podloZzenym a diferencovanym zptsobem.

Jelikoz se vSak jedna o zkoumani pionyrské, neda se predpokladat, ze by mohlo danou
problematiku plné vycerpat a postihnout. Tomu ostatné brani i samotna povaha Marxova
mysleni, jez vzdoruje kazdé snaze uzavtit toto mysleni do uceleného systému. Proto je mozné

na tdzani Robina Pecha navazat dopliujicimi otazkami, které jeho zkoumani dale rozvinou bez



toho, ze by byly chapany jako vytky nebo namitky. V tomto duchu si dovolim polozit dvé
otazky:

1) Jaky je vztah mezi potifebou a zdjmem u Marxe? A je v ramci tohoto vztahu né&jake
misto pro touhu, o niz mluvi Wilhelm Reich a dalsi psychoanalyti¢ti nasledovnici
Marxova mysleni? Byt by to byla ,,jen* touha po spravedlivé spolecnosti.

2) Neni mozné tvrdit, Ze stejné jako se spolecenska tiida usilujici o zménu dosavadniho
stavu prezentuje jako zastupkyné celé spole¢nosti (viz. Pech, str. 28-29) i vladnouci
tiida vystupuje a funguje jako spolecensky hegemon? Zakladni tendenci burzoazni
ttidy preci podle Marxe neni vydélit se od ostatnich, ale naopak vnutit jim své
hodnoty a své vidéni svéta tak, aby zdalo, Ze tyto hodnoty a toto vidéni svéta jsou

vlastni celé spolecnosti.

Jak uz jsem vSak naznacil, mé otdzky ani v nejmensim nemaji zpochybnit vykon, ktery Robin
Pech ve své diplomové praci podal. Jeho praci povazuji za nanejvy$ zdafilou a navrhuji ji

hodnotit zndmkou vyborné.
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