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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva ranou prekladatelskou ¢innosti ¢eského
divadelnika Jana Nepomuka Stépanka. Stépanek zagal prekladat dramatické
texty v roce 1803. Prvni &ast prace predstavi osobu Jana Nepomuka Stépanka,
divadelni kontext jim pteloZzenych her a také nacrtne prekladatelskou metodu
divadelnich kusti v dob¢ ndrodniho obrozeni. Jadrem diplomové préce je
nasledné predstaveni péti nejstarSich dochovanych her, které Jan Nepomuk
Stépanek prelozil v letech 1803—1806 z néméiny. Jeho texty jsou porovnany

s némeckymi originaly a na zakladé této komparace je predstaven Stépanek jako

piekladatel a zaroven je ¢asteCné oziejmena dobova divadelni praxe.
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Abstract

This thesis investigates early translation activities of czech versatile theatre
artist Jan Nepomuk Stépanek. Stépanek began to translate theatre plays in 1803.
The first part of the thesis looks at the personality of Jan Nepomuk Stépanek in
general, theatre context of his translated plays and also delineates a translation
method in the time of the Czech National Revival. The most important part of
the thesis consists of introduction of five earliest preserved plays, which
Stépanek translated in 1803—1806. His texts are compared with German original
texts. On the base of this comparation Stépanek is introduced as a translator and

also then theatre practise is partly clarified.
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Uvod

Ve své diplomové praci se zabyvam pieklady divadelnich her, které ve svém raném
prekladatelském obdobi poiidil Jan Nepomuk Stépanek. Stépanek divadelni hry piekladal
z némgéiny. Jednalo se o ¢inohry i zp&vohry rtiznych Zanrii. Na zakladé Stépankovych
prekladt vznikaly inscenace ve Vlastenském (1803) a nasledné i ve Stavovském divadle
(1805-1806). Data jejich premiér byla téméf totozna s daty dokonéeni Stépankovych
prekladi.

K dispozici mam pét Stépankem pielozenych her z obdobi let 1803 az 1806, které jsou
dnes ulozeny v Divadelnim oddé€leni Narodniho muzea v Praze. Konkrétné se jedna o tituly
Oba Antoninové (E. Schikaneder, zp&vohra), Zelezny muz aneb pribytek miry v busihradském
lese (L. Huber, kouzelna hra), Svéta zpusob a srdce dobrotivost (F. W. Ziegler, veselohra),
Honza Kolohnat z Prelouce (J. M. Czapek, zpé€vohra) a Aylenspigel (A. Kotzebue, veseloherni

jednoaktovka). Jedna se o rukopisy psané kurentem.

Nez piejdu k samotnému vyzkumu Stépankovych rukopist, struéné piedstavim
osobnost Jana Nepomuka Stépanka, divadelni kontext, v némz Stépanek své pieklady vytvaiel

a téz obecné znaky ceskych preklada divadelnich her v dobé nadrodniho obrozeni.

Tyto informace mi budou vychodiskem k praci se Stépankovymi texty. Jadrem kapitol
zabyvajicich se jednotlivymi divadelnimi kusy bude komparace Stépankovych rukopisi
s némeckymi originaly her. Texty rukopisii podrobuji zkoumani vzdy ve Ctyrech
podkapitolach nazvanych SyzZet a fabule, Postavy, Jazykova stranka prekladu a Podoba ceské
inscenace. Dilezitou soucasti této ¢asti prace jsou Uryvky z porovnavanych textil, na jejichz
zékladé ukazuji zmény, které Stépanek s prekladanymi hrami provadi. Vysledkem zkoumani
jsou mé vlastni hypotézy, kterymi se snazim na zdklad€ znalosti dobové inscena¢ni praxe a
jazykovych moznosti dobové &estiny vysvétlit, z jakého diivodu Stépanek s texty takto

naklada.

Zatimco v jednotlivych srovnavacich kapitolach se zabyvam detailnimi zménami
provedenymi pii prekladu konkrétnich her, v zavéru pak své badani shrnuji a na jeho zakladé
ozfejmuji, jak vypadala Stépankova prekladatelska metoda, zda se postupem &asu vyvijela a

zda byla totoZzné s dobovou piekladatelskou praxi.



Divadelnik Jan Nepomuk Stépanek

Jan Nepomuk St&panek se narodil roku 1783 v Chrudimi. Ve svych dvaceti letech se
zatal vénovat divadlu a brzy se stal vyraznou osobnosti prazského divadelniho Zivota. Ceské
divadlo obohatil nejen svou ¢innosti autorskou, ale téz piekladatelskou, rezisérskou a

organizacni.

V roce 1803 zacal spolupracovat se souborem Vlastenského divadla, ktery v této dobé
nemél pravdépodobné k dispozici zadny staly prostor pro své piisobeni. Az ke konci roku
soubor ziskal prostor v tzv. Raymannovském domé na Malé Strané. Stépanek v souboru
pusobil jako piekladatel némeckych her a pravdépodobné 1 jako napoveéda. Ve stejnych
funkcich ztistal v tomto divadelnim prostoru 1 po té, co se z n¢j stala pobo¢na scéna
Stavovského divadla (1805-1811). Jeho pieklady se hraly nejen zde, ale 1 v budoveé

Stavovského divadla.

Stépankova vrcholna divadelni éra je spjata se Stavovskym divadlem, kde od roku
1812 vedl ¢eska ochotnicka predstaveni, ktera se na predni prazskou scénu vratila po Sestileté
pauze. V roce 1824 bylo Stavovské divadlo svéfeno po dobu deseti let do spravy pravé
Stépankovi spoleénd s hercem Ferdinandem Polavskym a zpévakem Josefem Kainzem.
V tomto obdobi se podafilo ¢esky soubor Stavovského divadla profesionalizovat. Po vyprSeni
najemni smlouvy v roce 1834 se Jan Nepomuk Stépanek uchazel o misto feditele Stavovského
divadla, v konkurzu sice neuspé¢l, ale ¢eska predstaveni a hospodaiskou agendu vedl az do své

smrti v roce 1844.

Znovuzavedeni Ceskych predstaveni rokem 1812 mélo bezprostiedni vliv na pocatek
Stépankovy dramatické tvorby: ,,Zkuseny prekladatel a obratny upravovatel cizich ptedloh
zareagoval na novou situaci intenzivni autorskou aktivitou, ktera trvala ptldruhou desitku
let.“! Jeho dramaticka tvorba sestavala predevsim z veseloher (Berounské kolace, Pivovar
v Sojkové, Cech a Némec) a z vlastenecko-historickych her (Oblezeni Prahy od Svejdii,
Korytané v Cechach, Bretislav prvni, ¢esky Achilles). Jeho dramata nasledné tvofila jadro

ceského repertoaru Stavovského divadla. Vedle svych praci zde uvadél a reZiroval i hry

! Turegek, Dalibor. Jan Nepomuk STEPANEK. In Sormova, Eva a kol. Ceskd cinohra 19. a za&dtku 20. stoleti.
Osobnosti . Praha: Institut uméni — Divadelni Ustav, 2015. s. 1049.



ostatnich soudobych ¢eskych (V. K. Klicpera, K. S. Machacek, J. K. Tyl) a zahrani¢nich,
prevazné némeckojazyénych autord (A. von Kotzebue, F. Grillparzer). Zanrové se za
St&pankova vedeni &esky repertoar skladal prevazné z frasek, veseloher, her se zpévy,

z rytitskych a vlastenecko-historickych her.

Vedle dramatické tvorby se Stépanek cely sviij zivot vénoval piekladu a adaptaci
dramatickych textii. S touto ¢innosti zac¢inal uz ve svém mladém véku ve Vlastenském
divadle. Svou piekladatelskou ¢innosti Stépanek nejen, Ze neustale poskytoval nové texty pro
Ceska predstaveni, ale také dokazoval, Ze ¢eStina se svou bohatou slovni zasobou dokaze
vyrovnat ostatnim evropskym jazyktim. Soustfedil se na pteklady her némeckojazy¢nych,

z nichz vybiral ty, které byly intelektualné a jazykove ptistupné pro ¢eské publikum a tudiz
vhodné pro ¢eska uvedeni ve Vlastenském €1 Stavovském divadle. Predlohami byly zejména
frasky ¢1 kouzelné hry z repertoaru videniskych predméstskych divadel. Piekladal ¢inohry,
zpévohry i libreta oper. Stépanek neziidka znovu poiidil pieklad hry, které uz byly diive do
cestiny prelozeny a uvedeny na ¢eském jevisti (napiiklad druhy dil zpévohry Honza Kolohnat

z Prelouce, ktery pied Stépankem pielozil uz Vaclav Tham).

Svou autorskou i piekladatelskou ¢innosti se Stépanek po cely sviij Zivot usiloval o
vznik ¢eskych divadelnich textl, které si ptedevsim jeho zasluhou béhem prvnich desetileti
19. stoleti vydobyly stabilni postaveni v repertoaru piedni prazské scény. Celkem Stépanek

napsal ¢trnact vlastnich divadelnich kusii a ptes sto dalSich kust ptelozil z némciny.



Divadelni kontext vzniku Stépankovych ranych prekladi

Pieklady Jana Nepomuka Stépanka byly po svém dokonéeni velmi rychle uvadény na
scénu. Stépanek napiiklad ozna¢uje sviij rukopis druhého dilu hry Honza Kolohndt z Prelouce
datem 21. ¢ervna 1806, pricemz byla hra uvedena na jevisti Stavovského divadla jiz o den
pozdgji, 22. ¢ervna 1806.% Stejnou rychlost uvedeni pozorujeme i u piekladu Zieglerovy
¢inohry Svéta zpusob a srdce dobrotivost, jejiz pieklad byl dokoncen 28. listopadu 1805 a na
jevisté byl uveden 1. prosince 1805.3 To tedy znamena, Ze Stépanek pii prekladani musel brat

v uvahu momentalni divadelni situaci, kterd méla ptimy vliv na podobu jeho pieklada.

Stépanek zadal piekladat pro soubor Vlastenského divadla v roce 1803, tedy
v poslednim roce, ve kterém byl drzitelem vlastenského privilegia Anton Zappe.* Piekladal
¢inohry, zpévohry 1 libreta oper. Vlastensky divadelni soubor vedl v této dobé Antonin
Grams. Do roku 1789 ho vedl Karl Franz Guolfinger von Steinsberg, za jehoZ vedeni vSak
bylo Vlastenské divadlo na n&jakou dobu uzavieno, protoZe se herecky soubor rozpadl. Cast
souboru (v Cele s vyraznymi osobnostmi herce Vaclava Svobody a dramatika a herce Vaclava
Thama) zacala s némeckymi ptfedstavenimi koCovat po venkove. T¢é Casti souboru, kterd
zustala v Praze, se ujal pravé Grams, ktery s ni na scéné divadla U Hybernt uvadél i Ceska

piedstaveni.’

V bieznu 1803 Stépanek potidil preklady zpévoher Oba Antoninové od Emanuela
Schikanedera a Zelezny muz aneb piibytek miiry v busihradském lese od Leopolda Hubera.
Cenzurni povoleni u obou her bylo vydano pro uvadéni ve Vlastenském divadle. Pokud
bychom vychazeli z ptedpokladu, Ze datum dokonceni rukopisu piekladu je téméf totozné
s datem uvedeni kusu na scénu, mohli bychom se domnivat, Ze byly tyto pteklady uvedeny na
scénu jesté pred prest€éhovanim Vlastenského divadla do Raymannovského domu na Malé
Stran¢, ke kterému doslo na podzim 1803. Nicméné neni znamo, zda Vlastenské divadlo
béhem roku 1803 jesté pisobilo na své piedeslé scéné u Hybernii. Smlouva o prodeji
hybernského arealu statni spravé pochazi z 29. biezna 1803 (ze stejného dne, kdy Stépanek

datuje dokonceni prekladu Huberovy zpévohry), nezminuje skutecnost, Ze by se v arealu

2 Laiske, Miroslav: Prazskd dramaturgie I. Praha: CSAV, 1974, s. 88.

3 Vondracek, Jan: Déjiny éeského divadla (Doba obrozenska) 1771—1824. Praha: Orbis, 1956. s. 307.

4 Tamtéz, s. 286.

5 Dochovana divadelni cedule k piedstaveni zp&vohry Hvézdotipytici dévée v dobFisskych lesich pochézi z 19.
prosince 1802. In Cerny, Frantisek (red.): Déjiny ceského divadla II. Praha: Academia, 1969. s. 77.



nachézel divadelni sal. Zadné zpravy o tom, kde byly tyto dva prvni Stépankovy preklady

inscenovany, nejsou k dispozici.

Provoz v novém prostoru na Malé Stran¢ (tzv. Raymannovsky diim na misté
zrusené¢ho dominikanského klastera v Karmelitské ulici), byl zahdjen az 13. prosince 1803
pod vedenim Frantiska Zohrera. Ten zde uvadél ¢eska i némecka predstaveni. Fungovani
Vlastenského divadla v Raymannovském domé vsak trvalo pouze do Velikonoc roku 1804.
Jiz v prosinci 1803 byla schvalena smlouva o prodeji vlastenského privilegia ¢eskym stavim.
Na podzim 1804 zacal tedy Malostranské divadlo v Raymannovském domé jakozto pobo¢nou

scénu Stavovského divadla spravovat jeho najemce Domenico Guardasoni.

Nasledujici Stépankovy pieklady byly uvedeny v budové Stavovského divadla. Ve
Stavovském divadle Guardasoni 30. zati 1804 zahajil pravidelna ¢eska piedstaveni vzdy
v nedé€li odpoledne a o svatcich. Musel vSak neustéle bojovat proti snaze tradi ceska
predstaveni zruSit. Nakonec se mu to podatilo, ale musel pfijmout pro uvadéni Ceskych her
omezujici podminky: ,,ze bude vesmés pii Ceskych hrach Setit vSech velikych hlavnich
dekoraci, které na ndklad pant stavii maloval malif Platzer, a bude pfi nich uzivat jen svych
vlastnich obyc¢ejnych dekoraci, piedstavujicich svétnici, les nebo ulici...bude dbati toho, aby
tak zvané vlastenské (Ceské) predstaveni nikdy nezacalo pied 4. hodinou odpol. a vzdy bylo
po 6. hoding skonéeno.“® Tato omezeni méla pfimy vliv na eské divadelni texty, které pro
Stavovské divadlo vznikaly. Autofi a ptekladatelé museli vzit pii ptipraveé text v tivahu

omezeny vybér dekoraci a t€Z omezenou dobu, ktera je pro Ceské texty urcena.

Ze Stépankovych praci se jako prvni na scéné Stavovského divadla objevil v prosinci
1804 pieklad ,.kouzelné hry lokalizované do rytiiského stfedovéku*’ s ndzvem Dabliv miyn
na videnskeé hore, kterou ,,podle povésti L[eopolda] Hubera zpracoval Karel Friedrich
Hensler.*8 Jednalo se zfejmé o kus velmi oblibeny, protoZe byl v nasledujicich sezonach
nékolikrat opakované uvadén a to zejména ve svatky. V druhé poloving sezony 1804/1805 se
na repertoaru objevily nejméné t¥i nové Stépankovy preklady - rytifska truchlohra Friedricha
Wilhelma Zieglera Jolanta, krdlovna jeruzalémska, veselohra Kmotr Matéj od Mathiase

Stegmayera a truchlohra od neznamého autora Jan z Nepomuku. Na Velikono¢ni pondéli

6 Vondraéek, Jan. Pozn. &. 3, s. 298-299.

7 Turelek, Dalibor. Rozporuplné soundleZitosti. Némeckojazyéné kontexty obrozeneckého dramatu. Praha:
Divadelni ustav, 2001. s. 12.

8 Vondracek, Jan. Pozn. &. 3, s. 303.
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v dubnu 1805 byl uveden Singspiel Jan Zelezny, coz byla pravdépodobné upravena verze

St&pankova piekladu Huberovy hry Zelezny muz aneb Pribytek miiry v busihradském lese.’

Nasledujici sezonu byly vedle veselohry Fridricha Wilhelma Zieglera Svéta zpiisob a
srdce dobrotivost uvedeny na scénu i dalsi Stépankovy pieklady, jejichz texty se viak do
dnesnich dnti nedochovaly (Belmont a Konstance aneb unos ze Serailu, Hrabe Valtron aneb
podrizenstvo a Syta Many aneb Karel XII. v Bendru). Celou sezonu pak uzaviel pieklad
Czapkova druhého dilu Honzy Kolohndta z Prelouce. Touto hrou nebyla ukon¢ena pouze
sezona 1805/1806, ale téZ dvouleté éra pravidelnych Ceskych ptredstaveni ve Stavovském
divadle. ,,V Cervnu (...) zemfel totiz Guardasoni a po¢atkem srpna se ujal Stavovského

divadla Karel Liebich, kterému bylo zakazano hrat ¢esky.*“!°

Novy najemce Stavovského divadla Karel Liebich nejen, ze nemohl uvadét ¢eské hry
na velké scéné, ale ve Vlastenském divadle na Malé Strané mu byla povolena jen vecerni
ceska predstaveni, pro ktera vSak nebyl dostatek ¢eského publika. Proto Liebich né€kolikrat
zé4dal o povoleni davat ¢eské hry na obou scénach v odpolednich hodinach, ale jeho zaddostem
nikdy nebylo vyhovéno. Liebich vecerni terminy v Raymannovském domé na Malé Strané
vyuzival pro pravidelné uvadéni ceskych her pravdépodobné jen v sezoné 1806-1807,
nasvédéuje tomu vznik dvou novych Stépankovych piekladt z roku 1806, Kotzebuovy frasky
Aylenspigel a Bullingerovy kouzelné zpévohry Ddmona, mocna obyvateldkyné hor. V
cenzurni poznamce u obou her stoji, Ze je hra povolena k provozovani v Malostranském
divadle.

Po Aylenspigelovi nasleduje ve Stépankové piekladatelské ¢innosti Sestileta pauza,
coz by nasvédCovalo tomu, Ze hrdm v ¢estin€ nebyl v této dobé na prazském jevisti davan
prostor. Dalsi preklad Stépanek pofidil az v roce 1812 uZ jako organizator &eskych her ve

Stavovském divadle, kde také své pieklady nasledné uvadél na scénu.

9 Vice viz kapitola Zelezny mu? aneb Pfibytek mary v busihradském lese.
10 yondracek, Jan. Pozn. €. 3, s. 310.
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Dobovy repertoar a inscenacni praxe

Cesky a némecky repertoar Vlastenského a Stavovského divadla se v dobg, kdy
vznikaly prvni Stépankovy pieklady, skladal piedev§im ze zpévoher, jejichz funkci bylo
predevsim pobavit divaky. ,,Na divadlo nebyla pfipusténa zadna hlubsi myslenka, zato

naivnosti a popévky o lasce zdobily téméf kazdou hru.“!!

Na rozdil od ¢inoher byly zpévohry
&asto reprizovany, a diky tomu tvofily dvé tietiny dobového repertoaru. Zanrové se jednalo
predevsim o lokalni frasky a dobrodruzné a pohadkové kouzelné hry. ,,Jiz se nelibi nic, co
neni napadné, dobrodruzné, neutoci na smysly a neni fraSkovité, na divadle se poZaduje jen
efekt.“!> Ceska divadla erpala repertoar predev$im z videniskych predméstskych scén, jejichz
divéci se rekrutovali hlavné z niz$i méstanské vrstvy. Oblibeni byli napiiklad autofi August
von Kotzebue, Friedrich Ziegler, Leopold Huber ¢i Karel Friedrich Hensler, kteti vedle

vaznych ¢inoher pfinaSeli pfedev§im veseloherni repertoar.

Divadelni text byl spole¢né s hudbou nejvyrazné;jsi slozkou Ceskych predstaveni.
Funkce reziséra byla spiSe technické povahy a herecka prace na rolich spocivala piredev§im
v memorovani textll. Dekorace i1 kostymy byly typové a ty stejné se uzivaly pro rizné
inscenace. Navic v dobé Stépankovych ranych piekladt byl divadelni fundus zfejmé velmi
omezeny. Vlastenské divadlo se nachdzelo v tizivé finan¢ni situaci, pravdépodobné bez
stalého piisobiste a uzivalo zfejmé starsich klasicistné stfidmych dekoraci.'® Z téchto diéivodi
nelze poéitat s prekvapivymi proménami dekoraci a s kouzelnymi efekty ve zpévohte Zelezny
muz aneb pribytek miiry v busihradském lese, ptestoze tyto prvky byly béhem kouzelnych her
hranych ve Vlastenském divadle diive hojné uzivany. Na Stavovském divadle Guardasoni
nemohl pro Ceska ptedstaveni uzivat nakladné dekorace zhotovené pro uvadéni her v
némcing. V (lokélnich) fraskach a veselohrach nebyla dekorace tak podstatnou slozkou jako
v pohadkovych a exotickych hrach. Mozna i tato skute¢nost zapficinila, ze veseloherni typ

dramatiky v ranych Stépankovych prekladech zcela pfevazuje nad hrami kouzelnymi.

Z charakteru inscenovanych kusti vychdzel 1 styl herectvi, ktery se oproti pfedchédzejici
osvicenské etapé znacné promenil. Herci se vratili k tradici barokni improvizované komedie,

jejimiZ znaky bylo nadsazovani divadelnosti vyrazovych prostfedkil a asté extemporovani.

1 Tamtéz, s. 311.

12 Kacer, Miroslav. [red. Cemy, FrantiSek]. Déjiny ¢eského divadia Il. Praha: Academia, 1969. s. 71. (pfeloZeno
z némeckého originalu: Némecek, FrantiSek: Fortsetzung der Nachrichten (iber das Theater zu Prag,
Allgemeines europaisches Journal 1795, sv. 3, 210-215.)

13 Ukazky scény z opery Kouzelnd flétna sehrané ve Vlastenském divadle roku 1794 viz Cerny, Frantisek (red.):
Déjiny ceského divadla Il. Praha: Academia, 1969. s. 91, obr. 28.
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V tom vynikal pfedev§im Vaclav Svoboda, ktery zafil naptiklad v roli Honzy Kolohnata. Je
doloZeno jeho obsazeni do druhého dilu v piekladu Vaclava Thama v roce 1797. Vzhledem

k tomu, ze byl Svoboda nésledné v letech 1804-1811 ¢lenem souboru Stavovského divadla, je
pravdépodobné, Ze si Honzu Kolohnata zahral i ve Stépankové piekladu roku 1806. Vazné

postavy oproti komickym byly ztvariiovany skrze ladny a rytmizovany pohyb.

Ve Vlastenském divadle bylo od jeho pocatku soucasti repertoaru hudebni divadlo a
herci souboru byli skoleni ve zpévu. Tak bylo mozné Gspésné uvést napiiklad Schikanederovu
Kouzelnou flétnu s hudbou Wolfganga Amadea Mozarta. Casteénym rozpadem souboru roku
1799 vsak Vlastenské divadlo o kvalitni zpévaky piiSlo. Ve zpévohrach, mezi nimiz byly 1
Stépankovy pieklady Zelezny muz, aneb pribytek miwry v busihradském lese a Oba
Antoninové, tak museli vystupovat 1 herci bez péveckych schopnosti. Oporou ¢inoher byl vSak
ve Vlastenském a pozdéji v Malostranském divadle orchestr s kvalitnimi hudebniky. Ti Casto
vystupovali pfimo na scéné (napiiklad hned v prvni scéné prvniho déjstvi druhého dilu

zpévohry Honza Kolohnat).

Stavovské divadlo disponovalo slu§snym technickym zdzemim a schopnym orchestrem
a téz schopnymi zpévaky. Ze zaniklého Vlastenského divadla sem piesli Anna Holzlova a
Kadleczek, z koCovani po venkove se na kratky ¢as vratil Vaclav Svoboda a ptibyly i nové
posily jako napiiklad Holzl.!* Ve z&esténych hrach se zpévy, které byly uvedeny ve
Stavovském divadle, v§ak vystupovali pfedevsim ital$ti a némecti zpévaci, kteti ovladali
&edtinu Gasto nevalng. Cesti herci byli obsazovani snad s vyjimkou Vaclava Svobody pouze

do vedlejsich roli. '

14 Scherl, Adolf. [red. Cemy, FrantiSek]. Déjiny ¢eského divadla Il. Praha: Academia, 1969. s. 86.
15 Vondracek, Jan. Pozn. ¢&. 3, s. 312.
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Charakteristika obrozeneckych prekladi

Jiz v 80. letech 18. stoleti ,,Cesti divadelni nadSenci, jimz v ¢ele stali bratii Thamoveé,
predevsim Vaclav Tham, jasn¢ pochopili, Ze divadlo je nejlepSim a nejucinnéj$im
prostfedkem k Sifeni ¢eské fe¢i a k uvédomovani, vychovavani, povzbuzovani a upeviiovani
sebedlivéry Seského lidu...“!® A protoze plivodnich eskych dramatickych textll bylo pomalu,
sehrali v budovani ¢eského naroda vyznamnou roli pravé pieklady. Na piekladani her
z némciny se podilela celad fada osobnosti z pocatki existence souboru Vlastenského divadla,
krom¢ Véaclava Thama se prekladim vénovala i pocetna skupina mladych osvicenct,

prevazné univerzitnich studentd. Patfili mezi né Mat¢j Stuna, Jan Ignac Kavka, P. Vincentius

Hafner, Johann Claudius a mnoho dalgich.!”

Za Stépanka nebyla spoleenské funkce piekladi uz tak velka. Hry uz nefesily
zévazna témata jako v predeslé dobé a jejich cilem bylo pfedevSim pobavit divaky.
Stépankem piekladané texty v tomto ohledu z dobového repertoaru nijak nevyénivaly.
Stépanek se sousttedil na piekladani toho, co se bude ¢eskym divakéim libit a ¢emu snadno
porozumi. Ve stejné dobé jako Jan Nepomuk Stépanek se prekladiim vénovali napiiklad

Matéj Majober ¢i piedni piekladatel Kotzebuovych frasek Jan Hybl.

Ke zhodnoceni Stépankovych ranych piekladi je nejprve tieba znat zptisob, kterym se
v obrozenecké dob¢ némecké hry do Cestiny prekladaly. Této problematice se nejobsirnéji
vénuje bohemista Dalibor Turecek ve své knize Rozporuplna soundlezitost — Nemeckojazycné
kontexty obrozenského dramatu, konkrétné v kapitole Preklad jako kiizovatka estetickych
norem."® S vyjimkou Stépankova prekladu Huberovy hry Dabliv mlejn na videriské hore
z roku 1804 Dalibor Turecek vsak pracuje pouze s mladSimi hrami (1824-1847), a to pouze
videniského typu. Pfesto 1ze z jeho poznatkli v mnohém vychazet i pti zkoumani ranych
Stépankovych prekladi, které je jadrem této diplomové prace. Tyto preklady takovému
zkoumani jesté nikdy podrobeny nebyly.

Dle Turecka jazykova troven obrozeneckych prekladi znacné kolisala. Prekladatelska

pochybeni nebyla ¢asto zapfi¢inéna pouze nedostateéné rozvinutym systémem ceského jazyka

16 Batha, Franti$ek. Dva dokumenty k historii po¢atkd ¢eského divadla v Praze. In Divadlo 9, 1958, s. 750.

17 Vice o jednotlivych prekladatelich viz Sochorovd, Ludmila. ,,Ej, povstari, Minervo &eska..." Ze Zivota
zapomenutych dramatikt i hercd Vlastenského divadla. In Divadelni revue 2015/2. s. 23-38.

18 Turecéek, Dalibor. Pieklad jako kfiZzovatka estetickych norem. In Rozporuplné soundleZitosti. Némeckojazyéné
kontexty obrozeneckého dramatu. Praha: Divadelni Ustav, 2001. s. 27-51.
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na pocatku 19. stolet,'? ale také nediislednosti piekladatelii. Ti se v nékterych piipadech
naptiklad nevyvarovali mechanickému, doslovnému ptekladani némeckého textu bez ohledu
na spravny slovosled Geskych vét: ,tak Stépanek Béuerleho repliku , Jetzt ist sie da“ prevadi
jako ,,Ted je ta tady* (Der Freund in Noth 13, resp. Pritel v nouzi 133).“** Piekladatelskou
neduslednosti trpély z pohledu divadelni praxe okrajové hry, naopak slavné a zadané kusy
byly ptekladany s mnohem vétsi obezietnosti. Dobovy navstévnik divadla se mohl setkat

s preklady, které se snazily slovo od slova tlumocit origindl, ale také s pieklady, jejichz jazyk
pro starsi Stépankovy preklady, pozdéji viak do prekladil vkladal stale vice své autorské
invence. Z tohoto hlediska je vysoce cenéna Stépankova hra Alina aneb Praha v jiném dilu
sveta z roku 1825 zalozena na kouzelné hie Aline oder Wien in anderem Weltteile, kterou o tii
roky diive sepsal rakousky dramatik Adolf Béuerle. ,,Na misto ptivodniho ,,Was bringst du
mir, Freudiges und Angenehmes?/ O Herr, des Seltsamen und Guten viel* (4line 85) pak
¢teme ,,Coz sladkého mému sluchu mas v tstech?/ O velikomocny pane! Celé motfe medu a
celé ledy chladného stinu* (4lina 5).*“*! Zatimco jazyk originalu je stylisticky neptiznakovy,
Stépanek volbou jazykovych prostiedki vytvaii dojem orientalniho prostiedi, do kterého je
d¢j hry zasazen. Je zde zietelny dlraz na estetickou funkci jazyka, ktera byla jesté na pocatku
stoleti odsouvana do pozadi, a jazyk piekladateliim slouzil jen jako prostfedek k pietlumoceni

dramatického d¢je.

Zatimco némeckojazycné originaly her byly Casto zasazovany do méstanského
prostiedi, Cesti prekladatelé je prevadéli do prostiedi vesnice a nizsich spolecenskych vrstev, a
tim je zamérné priblizovali zivotu ¢eského obecenstva. Tato zmena se projevila
v odstraiiovani slov francouzského ptivodu ¢i pfejmenovavani postav, které v originalu nesly
fecké jméno. ,,Nepievedena ¢i nahrazena ziistala i vécna oznaceni charakterizujici zivotni styl
vyssich vrstev, tak parkety, ¢i ananas.“** VzneSeny konverzaéni jazyk rakouského
méStanského salonu vyuzivajici patos byl zredukovéan na vykonstruovanou jevistni cestinu,
ktera neddvala moznost odliSovat od sebe postavy riznymi vyjadifovacimi prostfedky. Pokud
bylo potieba postavu charakterizovat skrze jazykové prostiedky, uzivali k tomu piekladatelé
moznosti hovorové &estiny. V ranych Stépankovych piekladech se hojn& uzivala v Eeskych

replikdch némecka slova, jak ale ukazuje Turecek, pozdéji se toho snaZili prekladatelé

19 Vice viz Stich, Alexandr. Cesky jazyk a dramaticky text v 19. stoleti. In Divadlo v éeské kultufe 19. stoleti.
Praha: Narodni galerie, 1985. s. 75-85.

20 Tyrecéek, Dalibor. Pozn. €. 18, s. 31.

2! Tamtéz, s. 30-31.

22 Tamtéz, s. 32.
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vyvarovat. Stépanek ve své adaptaci hry Alina, aneb Praha v jiném dilu svéta dokonce tento
Gizus kritizuje: ,,0 nejmile;jsi krdlovno, tot& u nas v Praze na sta Cechil, ktefi také tak to

pielamujou [...] ku piikladu ja jdu aus, ja jsem byla na Obstmarktu, ...

Zamérem piekladateld bylo predevsim plynulé rozvijeni hlavni déjové linie, a proto
vypoustéli nejen zdlouhavé konverzacni pasaze, ale také celé vystupy, postavy ¢i vedlejsi
déje. Jakékoliv naruseni dramatického déje bylo neptipustné. Piekladatelé neptevadéli do
ceskych verzi zadna naruseni divadelni iluze, kterd se nékdy objevovala v némeckych
originalech. Takovym naruSenim mohlo byt glosovani d¢je samotnymi herci, ktefi v té chvili
vystoupili na okamzik ze své role, ¢i pfimé narazky na umélou realitu divadla. Ty se
v ¢eskych originalech objevovaly maximalné v zavérecnych pasazich, naptiklad v Honzovi
Kolohnatovi z Prelouce zni posledni dvojversi pisn¢ hlavnich postav Honzy a Mat1i takto:

,-Tak je jiz hie konec, konec je viemu — Proto mili pani ptijdeme domd.“**

Charakteristickym rysem obrozeneckych piekladi bylo vynechavani sebemensich
erotickych ¢i nemravnych narazek. ,,Laska byla na ptedméstském jevisti Vidné predevsim
radostnou hrou, jednim ze zdroji smyslového pozitku, fadicim se po bok dobrého jidla ¢i piti
a zptijemnujicim zivot... Pro Ceské prekladatele byla laska predevSim mravni kategorii,
zaclenujici postavu do systému obecné uznavanych nadosobnich hodnot.** Zatimco rakouské
originaly hojn¢ vyuzivaly témata jako nevéra, zarlivost ¢i koketerie a pfidavaly 1 narazky na
télesnou stranku milostného vztahu, v ¢eskych piekladech se zpravidla lehkovazna laska
neobjevovala, nybrz piedstavovala hluboky, uslechtily cit, k jehoz napIlnéni bylo potieba
piekonat fadu prekazek. ,,Potlaceni erotickych motivl dale nutné pozménilo charakter herecké
akce a souhry v prislusnych vystupech. Jejich cilem byl na videnskych scénach komicky
efekt, kdezto na ¢eském jevisti dojeti.“¢ Komicka funkce ustupovala téZ ve prospéch funkce

vychovné.

Ve slovniku Ceskda cinohra 19. a zacatku 20. stoleti Tureéek ve svém hesle o
Stépankovi jeho piekladatelsky styl charakterizuje takto: ,,S[tépankova] piekladatelska

metoda se v souladu s dobovou praxi blizila velmi volné adaptaci. Kromé lokalizace do

23 Stépanek, Jan Nepomuk. Alina, aneb Praha v jiném dilu svéta. Praha: 1825. s. 19. [Cit. dle Turecgek, Dalibor.
Preklad jako kfizovatka estetickych norem. In Rozporupliné soundlezitosti. Némeckojazycné kontexty
obrozeneckého dramatu. Praha: Divadelni Ustav, 2001. s. 35.]

24 Stépanek, Jan Nepomuk. Honza Kolohnat z Prelauce. Dil druhy. Rkp. 1806. Divadelni oddéleni Narodniho
muzea, sig. €407. s. 56.

25 Tureek, Dalibor, Pozn. €. 18, s. 43.

26 Tamtéz, s. 45.
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ceského prostredi véetné uziti Ceskych vlastnich jmen a realii byl postavam pfedepisovan
jazykovy styl socialné nizSich vrstev, z textu byly vymycovany motivy ptizna¢né pro vyssi
spole¢nost, ale také tieba erotické narazky. Vzhledem k omezenému ¢asu vyhrazenému ve
St[avovském] D[divadle] pro Ceska predstaveni byly texty zpravidla kraceny, mnohdy i

Skrtanim celych scén nebo postav.*?’

27 Turelek, Dalibor. Pozn. €. 1, s. 1047-1048.
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Emanuel Schikaneder: Oba Antoninové, zpévohra o dvou
jednanich

Prameny porovnavanych texti

Popis Stépankova rukopisu: Oba Antoninové

Ulozeni: Divadelni oddéleni Narodniho muzea v Praze (dale NMd)

Oznaceni pramene: Sbirka Narodniho muzea H6C-474

Vznik rukopisu: 1803

Text na ptedni desce (latinkou, transliterace): Die beiden Anton / Oba Antonjnowe

Text titulni strany rukopisu (kurentem a latinkou, transliterace):

Manuscript / No [Nummer] 5. / Oba Antonjnowe / Zpéwohra / we 2. Gednanjch. / do cesstiny
uwedena od / Jana N[epomuka] Stiepdanka. P[ropria] s[ua] M[anu]. / Wortliche Uibersetzung /
der beyden Antons fiir / das Vaterlandische Theater / Im Jahre 1803 / d[en] 8§ Mdrz.

Stépankiv podpis na posledni strané rukopisu (kurentem, transliterace): den 8. Mdrz. / 1803 /
Jan Stiepanek Mp [manu propria]. / The[ater] in 2 [...]

Rukopis je svazan do tvrdych desek a ¢itd dohromady 52 stran, z toho 46 stran textu ptekladu,
tf1 strany pied zacatkem rukopisu a tfi strany po jeho konci jsou prazdné. Na piedni desce je
prilepen Stitek s ndzvem hry v némciné i ¢estin€ (viz vyse) a pofadovym Cislem 829.

V hornim levém rohu desky je nalepena novodoba signatura C 474, tataz signatura je napsana
1 na vnitini strané predni desky na ndlepce Archiv Narodniho divadla. Néalepka na hibetu
svazku nese Cislo 829-XVIII. Na strance predchazejici zac¢atku rukopisu je umisténé Cervené
razitko Divadelniho oddéleni Narodniho muzea, stejné razitko je i na stran¢ nasledujici po
konci rukopisu. Na titulni strané€ rukopisu je modré razitko Kralovského ¢eského zemského
divadla, coZ potvrzuje, Ze ve Stépankové dobé byl rukopis uchovavan v knihovné
Stavovského divadla pro dalsi mozné divadelni pouziti.

Text je psan dnes uz vybledlym nahnédlym inkoustem. Nadpisy jednani a vystupt, nazvy
postav, zpévnich Cisel a scénické poznamky jsou podtrhany stejnym inkoustem. Do textu byly
dopisovany riizné znacky a skrty (rudka, tuzka), ziejmé ve fazi ptipravy predstaveni (kolecka,
kiizky).

Seznam postav Stépanek napsal na rub titulni strany hry. Titulni stran& pfedchazi strana

s basni napsanou jinou rukou. Bésenl neni pevné spojend s déjem hry, jedna se o obecnou
variantu na téma namlouvani. Tato baset se neobjevuje ani v souboru 4rii z vyznamnych
ceskych zpévoher ptelozenych Vaclavem Thamem, jehoZ soucasti je 1 nékolik arii z Obou
Antoninii.*8

Identifikace srovnavaciho textu: Der dumme Gdrtner aus dem Gebirge oder Die
zween Anton [Hloupy zahradnik z hor a Dva Antoninové]

28 Tham, Vaclav. Zpéwy z neywybornégssjch zpéwoher Ceskych na cys. krdl. Prazském wlastenském diwadle
predstawenych a z Nemciny prelozenych od Waclawa Thama. Praha: u Jana Diesbacha, 1799. 84 s.
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Origindlni rukopis, dle n¢hoZz byla hra v roce 1789 inscenovana v Divadle ve Freihausu
(Theater im Freihaus auf der Wieden), je ztraceny.

Pracovni exemplat: Buch, David J. (ed.). Two operas from the series Die Zween Anton, Part 1
Der dumme Gdrtner aus dem Gebiirge oder Die zween Anton (Vienna, 1789). Middleton,
Wisconsin: A-R Editions, 2015.

Jedna se o transkripci textu a jeho pieklad do anglictiny. Dialogy jsou Cerpany z rukopisného
libreta ulozeného v Hamburku: Die zwey Anton oder Die Gdrtner. Eine Oper in zwey
Aufziigen von Emanuel Schikaneder (D-HS, THEATER-BIBLIOTHEK NR. 15). Libreto
opsalo nékolik pisaiti v Theater auf der Wieden z originalniho rukopisu.

Die zwey Anton - kontext vzniku a uvadéni

Herec, zpévak, dramatik a skladatel Emanuel Schikander se roku 1789 usadil ve
Vidni, kde se stal feditelem divadla na videfiském predmésti Wieden. 12. ervence
Schikaneder v tomto divadle uvedl operu s vlastnim libretem Der dumme Gdrtner aus dem
Gebiirge oder Die zween Anton [Hloupy zahradnik z hor aneb dva Antoninové]. Autory hudby
byli Franz Xaver Gerl a Benedikt Schack, kteti spolupracovali se Schikanederem uz dfive, a
dale novy kapelnik divadla Johann Baptist Henneberg a pravdépodobné i sam Schikaneder.
(Autorstvi n¢kolika skladatelli na jednom hudebnim kusu bylo v Theater auf der Wieden
obvyklou praxi). Vyvazenym pomérem mezi dialogy a ariemi, svou poutavosti a rychlym
hudebnim tempem se hra Oba Antoninové silné podobala francouzskému zanru opera
comique.?’ Hrdina hry hloupy zahradnicky uéeii Antonin byl variantou postavy Kasparka,

znamé z jiného divadla na videfiském predmésti, z Divadla v Leopoldstadtu.*

Oba Antoninove byli viibec prvni operou, kterou Schikaneder na scén¢ Theater auf der
Wieden piedstavil.3! Za své feditelské éry (1789—1801) Schikaneder nasledné uvedl mnoho
dalSich uspésnych oper, mezi nimiz byla téz Kouzelna flétna s jeho vlastnim libretem a s

hudbou Wolfganga Amadea Mozarta.

Emanuel Schikaneder byl nejen dramatik, ale v mnoha zpévohernich dilech jeho
domovského divadla se ptedstavil i jako herec a zp&vak. Jim ztvarnénym postavam bylo
predepisovano zpravidla vice arii nez postavam ostatnim. To je ptipad také Kouzelné flétny,

kde Schikaneder sehral roli Papagena, a téZ Obou Antoninu, ve kterych byl Schikaneder

2 Buch, David, J. The House Composers of the Theater auf der Wieden in the Time of Mozart (1789-91). 2001,
s. 17. [online]. [cit. 31. 3. 2017]. URL: <http://www.biu.ac.il/HU/mu/min-ad/06-2/2_House Comp14-18.pdf>
30 Scherl, Adolf. Pozn. &. 14, s. 74.

Vice o Kasparkovi viz kapitola Zelezny muz aneb Pribytek miiry v busihradském lese v této praci.

31 Buch, David, J. Pozn. ¢. 29, s. 15. [online]. [cit. 31. 3. 2017].
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obsazen do jedné ze dvou hlavnich roli, hral zde hloupého zahradnického u¢né Antonina.
V prvnim dilu hry Oba Antoninové se kromé Schikanedera objevili jako herci 1 dalsi
skladatel¢ opery, Gerl hral zahradnika Redlicha [Hodného] a Schack jeho syna (druhého)

Antonina.>?

Oba Antoninové se tésili velké oblibé nejen ve Vidni, ale téz v nékolika némeckych
méstech, kde byli nasledn¢ inscenovani. Za velmi zdafily povazoval tento Singspiel i
Wolfgang Amadeus Mozart. Pro jejich popularitu a téz z potfeby Theater auf der Wieden po
neustale novych zpévohrach Schikaneder napsal do roku 1792 dalsich Sest dilt, z nichz kazdy
nese vlastni nazev, napiiklad Was macht der Anton im Winter** [Co dé&la Antonin v zimé] a

Der Friihling oder Der Anton ist noch nicht tot’* [Jaro aneb Antonin je$té neni mrtvy].

Oba Antoninové - kontext vzniku a uvadéni Stépankova piekladu

Jan Nepomuk Stépanek na posledni strané svého rukopisného piekladu Obou Antoninii
uvadi dataci 8. biezna 1803. Gubernalni povoleni se stejnym datem bylo udéleno pro uvedeni
hry ve Vlastenském divadle. Jedna se o dobu, ze kter¢ jiz neexistuji dikazy o plisobeni
Vlastenského divadla v sale u Hybernii. O tom, zda byli Oba Antoninové uvedeni zde nebo az
v dal$im plisobisti Vlastenského divadla v Raymanovském domé ¢i nékde uplné jinde, se

muzeme tedy pouze dohadovat.

Prazsti divaci znali Schikanederovy Singspiely véetné Obou Antoninu uz dlouho pied
rokem 1803. Ceska premiéra Schikanederova komického Singspielu Loutnici aneb Veseld
bida v piekladu Vaclava Thama se konala jiz na samém pocatku divadla v ¢eské feci, a to
roku 1786 v divadle Bouda. Z dalsich Schikanederovych kusii byly v Praze uvedeny napiiklad
¢inohra Jan Dolinsky aneb Krevni pravo (C. prem. 2. 9. 1792, Stavovské divadlo, prel. F.
Heimbacher), hrdinska a smésna hra se zpévy Kamen moudrosti aneb ocarovany ostrov (C.
prem. 6. 4. 1795, Hybernské divadlo, pfel. V. Tham) ¢i sméSnohrdinské zpévohra Zrcadlo
z Arkadie (€. prem. 11. 10. 1795, Hybernské divadlo, ptel. V. Tham).

32 Divadelni cedule z Theater auf der Wieden ze dne 16. prosinci 1789, kdy byla opera hrana jiz po téicaté druhé.
In Krzeszowiak, Tadeusz. Freihaustheater in Wien 1781-1801. Wirkungsstditte von W. A. Mozart und E.
Schikaneder. Cesky T¢sin: Bohlau, 2009. s. 126.

33 Buch, David, J. Critical Report. In Two Operas from the Series Die zween Anton, Part 1, Der dumme Gdrtner
aus dem Gebiirge oder Die zween Anton. Middleton: A-R Editions, Inc., 2015. s. 201.
34 Tamtéz, s. 201.
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Mezi lety 1790-1791 se na scéné Hybenského divadla objevila hra s ndzvem Oba
Kaspdrkové (Die zwey Kasperle), jejiz prekladatel neni zndm.*> Jednalo se ale jist& pravé o
Schikanederovu hru o dvou Antoninech. Nasvédc¢uji tomu zachované arie z prvniho dilu Obou
Antoninu do CeStiny prelozené od Vaclava Thama, které jsou pod ndzvem Oba Kasparkove
zatazeny do Thamova sborniku 4rii z nejlepsich ¢eskych ¢inoher.*® To, Ze Tham do tohoto
sborniku zatadil i arie z Obou Antoninii, poukazuje na kvalitu a oblibenost kusu. Ve sborniku
se vSak, usuzovano dle némeckého originalu, nenachéazeji vSechny arie hry. Dle déjové shody
se Stépankovym piekladem Obou Antoninii je jisté, ze Thamovy arie pochazeji ze stejného
kusu, ktery o nékolik let znovu prelozil Stépanek. Stépanek ve svém rukopise vak arie
nepieklada, presto se v inscenaci, ktera podle Stépankova piekladu vznikla, zpivalo. Stépanek
ve svém rukopise mista, na kterych by mély byt zpévy, oznacuje pouze nadpisem Aria nebo
Chor. Je zfejmé, ze inscenace texty arii Cerpala z jiného prekladu, pravdépodobné prave

z toho Thamova.

6. 11. 1796 mél v Divadle u Hybernti premiéru Singspiel Oba Antoninové, pielozeny
Maté&jem Majoberem z némeckého originalu Emanuela Schikanedera Die beiden Antons.>” O
né¢kolik mésich pozdeji (23. 4. 1797) uvedlo totéz divadlo Singspiel pod ndzvem Oba
Kasparkoveé pielozeny Vaclavem Thamem z némeckého originalu Die beyden Antons oder
Der dumme Girtner.’® Ziejmé pravé z tohoto piekladu pochazeji dodnes dochované Thamovy
arie. Pravdépodobné stejny pieklad hry byl v Divadle u Hybernli uveden jesté jednou, a to 20.
2. 1798. Pak nasledovalo (pokud se opravdu konalo) aZ predstaveni podle Stépankova
piekladu v roce 1803.

Pieklady, které predchazeji tomu Stépankovu, nejsou v sou¢asné dobé k dispozici, nic
ale nenasvédcuje tomu, ze by se nejednalo o pieklady prvniho dilu, nybrz jinych dilt her o
dvou Antoninech. Mohlo se ale jednat o pieklady riznych némeckych ptepist hry, kterych
bylo nékolik, a pod rliznymi nazvy (Die beyden Antons (oder Der dumme Gdrtner), Der
dumme Gdirtner aus dem Gebiirge oder Die zween Anton, Die zwey Anton oder Die Gdrtner).
K ptelozeni a ndslednému inscenovani dalSich dili v ¢estiné zfejmé nikdy nedoslo.
Schikaneder vSechny dily sepsal do roku 1792. V €eské divadelni praxi té doby nebylo

zvykem vracet se ke starym kustim, a to Ze St&panek potidil dalii pieklad prvniho dilu hry o

35 Laiske, Miroslav. Pozn. ¢. 2, s. 36.

3¢ Oba Kassparkowé. (Beyde Antons 1ter. Th.). In Tham, Vaclav. Zpéwy z neywybornégssjch zpéwoher Ceskych
na cys. kral. Prazském wlastenském diwadle predstawenych a z Nemciny prelozenych od Waclawa Thama.
Praha: u Jana Diesbacha, 1799. s. 49-55.

37 Laiske, Miroslav. Pozn. &. 2, s. 62.

38 Tamtéz, s. 67.
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dvou Antoninech jesté ¢trnact let po jejim prvnim uvedeni ve Vidni, byla spiSe vyjimka, ktera

MW

uvedenych.

Déj zpévohry a jeji Zanr

Prvni dil zpévohry Oba Antoninové pojednava o milostnych vztazich mezi
sluzebnictvem a hrabécim stavem na zadmku. Stary zahradnik Hodny mé dvé déti, Antonina a
Lenku. Antonin miluje hrabénku, a pfesto, ze i ona miluje jeho, pies jejich rozlisné
spolecenské postaveni neni jejich laska naplnéna. Mlady hrabé, ktery si na zdmek ptijizdi vzit
hrabénku, se zamiluje do Lenky. Na konci hry vychdzi najevo, Ze otec starého Hodného byl
vazenym muzem u dvora. Tato skute¢nost umozni, aby doslo k napInéni lasky obou Hodného

déti.

Vedle této fabule hra obsahuje jesté vedlejsi déjovou linku, ktera sleduje po¢indni
zahradnického uéné Antonina. Pro komicke ucely je zde vyuZito nedorozuméni vzniklého
z toho, ze se mlady zahradnik i Hodného syn jmenuji Antonin. Zahradnik si totiz po celou

dobu mysli, ze hrabénka miluje jeho a uz si planuje svlij budouci hrabéci zivot.

Nejen zahradnicky ucen Antonin, ale 1 ostatni postavy hry maji podrobné¢ vypracované
povahové rysy, které se odkryvaji prevazné v jejich vlastnich promluvéach. O zpévohie Oba
Antoninové lze hovofit jako o komedii charaktert s presné danymi obory postav. Vystupuji
zde dvé zamilované dvojice (hrabénka a Antonin, Lenka a mlady hrab¢), které museji o svou
lasku bojovat, dale hloupy a oplzly starec (hrabé Trnovsky) a v kontrastu s nim starec, ktery
rozdava sva moudra a fandi mladym (Prachovec) a otec mladych zamilovanych (Hodny),

ktery chce pro své déti jen to nejlepsi, coz je vSak nekdy spise piekazkou.

Porovnani Stépankova prekladu s originalem

Pieklad Jana Nepomuka Stépanka je shodny s hamburskou rukopisnou verzi
Schikanederovy hry, kterou transkriboval David Buch. Stépankiiv rukopis je v nasledujici
kapitole porovnavan prave s touto transkripci. Pfi porovnavani textti musime mit vSak na

paméti, e Stépanek mohl mit k dispozici jesté jiné némecké verze hry.

SyZet a fabule
Hra v obou jazycich obsahuje dvé ptiblizné stejné dlouhd dé&jstvi. V némecké verzi
prvni jednani &ita 22 vystupt, druhé jednani 23 vystuptl. U St&panka je pocet vystupli v ramci

jednotlivych déjstvi 21 a 23. Odlisny pocet vystupil v prvnim déjstvi je zplisoben pouze tim,

22



7e Stépanek zkracujel4. a 15. vystup a spojuje je do jednoho. Dochézi zde tedy na rozdil od
jinych piekladanych her pouze k minimalnimu kraceni. Divodem je pravdépodobn¢ kratsi
délka zpevohry, kterou nebyl problém sehrat i v omezeném Case uréeném pro Ceska

predstaveni.

Jan Nepomuk St&panek zkracuje nékteré promluvy, ale pouze do té miry, aby nebylo
ovlivnéno jejich vyznéni a smysl. Ze Stépankova piekladu je nicméné ziejma snaha zvyraznit
pribéh lasky mladého Antonina Hodného a hrabénky pted vedlejsimi zapletkami. Proto
vypousti pasaze, ve kterych Antoninova sestra Lenka projevuje svou naklonnost k mladému
hrabéti. Pro ¢eského divédka, na rozdil od némeckého, pak nemuselo byt zcela jasné, jaké city

Lenka k hrabéti opravdu chova.

Ze stejného diivodu Stépanek pravdépodobné zkracuje scénu, ve které se Lenka
dozvida o svém stavovském piivodu. Scéna plisobi vérohodnéji v nezkracené némecké verzi.
V ni Lenka o této informaci pochybuje (,,Wie Sie doch das belustigen kann, mich armes
Midchen so zu tduschen?*” [Jak se miizete bavit tim, Ze m&, chudou divku tak klamete?]),
zatimco ve Stépankové prekladu Lenka okamzité p¥ijima tuto skute¢nost bez jakéhokoliv
udivu. Stejné tak v Ceské verzi Hodny nevyjadii zadny udiv v momenté, kdy mu zahradnicky
ucen Antonin namlouva, Ze je nyni hrabétem (protoze ma za to, ze si ho chce vzit hrabénka).
Jedinym, kdo v Ceské verzi neptijima vSe automaticky, ale je schopen kritického mysleni, je
mlynat. Toho jediného Stépanek nechava zpochybnit zahradnikiv ,,nové nabity hrabéci stav*:
., Kdyz ty zejtra Kavalir jsi, tak jsem ja tureckym sultanem.“*° MiZe to souviset
s charakteristikou postav, jejimz prostfednictvim cht&l Stépanek poukazat na to, Ze oby&ejny
mlynaf je moudfejsi nez zastupci Slechtického stavu. Tim by vykompenzoval v jeho rukopise
rad¢ji vynechanou piimou narazku na stavovskou inteligenci, ktera se objevuje
v Schikanederove textu: ,,.Liese: O liber den nérrischen Anton! Wann wirst du einmal
anfangen klug zu werden? — Anton: In meinem Leben nicht — und jetzt schon gar nicht, weil
ich ein Graf werde.“*! [O, hloupy Antonine! Kdy kone&né dostane§ rozum? — Antonin,

zahradnik: V mém Zivot¢ nikdy — a ted’ uz viibec ne, protoze budu hrabétem.].

Zatimco vySe popsané Lencino chovani je vérohodnéjsi v Schikanederove verzi,

reakce zahradnika Antonina na to, Ze on neni tim Antoninem, do kterého je hrabénka

3 Buch, David J. (ed.). Text and translation. In Two operas from the series Die Zween Anton, Part 1 Der dumme
Gartner aus dem Gebiirge oder Die zween Anton (Vienna, 1789). Middleton, Wisconsin: A-R Editions, 2015. s.
85.

40 Stépanek, Jan Nepomuk. Oba Antonjnowe. Rkp. 1803. s. 42.

4! Buch, David (ed.). Pozn. ¢ 39, s. 92.
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zamilovand, ptisobi naopak vérohodnéji u Stépanka. V originalni verzi se Antonin s timto

faktem okamzité smifi, u Stépanka se s tim vSak nejdfive nemtze vyrovnat: ,,Toho si cht¢j

vzit? to jsem mél ditv v&dét, ten chlap by se musel utopit jako pudlik.“*?

Mozna pro jeji pilisnou délku Stépanek zkracuje i vtipné vystavénou scénu, ve které
hrabénka v domnéni, Ze je sama, mysli na Antonina a vypocitava jeho klady. Opodal se
schovava zahradnik Antonin a mysli si, Ze hrabénka mluvi o ném. Tato scéna by si jisté
zaslouzila byt celd i v &eské inscenaci, a kraceni na tomto misté povazuji za netastné. Cesti
divéci tak byli ochuzeni o tyto repliky: ,,JJosepha: Sein gutes redliches Herze. — Anton: Potz
Blitz! Die muss gute Augen haben, weil sie mein Herz schon gesehen hat. — Josepha: Und
seine Bescheidenheit, wenn er spricht. — Anton: Das ist die erste Person, die meine
Bescheidenheit lobt.“** [Hrab&nka: Jeho dobré, poctivé srdce. — Antonin, zahradnik: Hrome!
Ta musi mit dobré oci, kdyz uz moje srdce vidéla. — Hrabénka: A jeho skromnost, kdyz

mluvi. — Antonin, zahradnik: To je prvni Clovek, ktery chvali mou skromnost. ].

Na druhou stranu, Stépanek nékteré promluvy oproti originalu nepatrné prodluzuje, &i

nékteré repliky z origindlu pouziva v ramci dialogu na jiném, vhodnéj$im mist¢.

Pokud dochazi v ramci prekladu ke zméné d¢je, tak pouze k nepatrnému. Naptiklad
hrabé& Trnovsky v dopise oznamuje, Ze ptijede nikoliv aZ zitra jako v némecké verzi,** ale uz
v nasledujicim vystupu, je zména ¢asu, kterou proved! Stépanek logicka. Piekladem tedy
dochazi ke zméné dramatického Casu, v obou jazykovych verzich nasledujici vystup zacina
pozdravem Hodného dcery Lenky: ,,Dobré jitro, otée!“4® (,,Guten Morgen lieber Vater.**).
Zatimco v Ceské verzi se vSak jedna v rdmci fabule stale o prvni den, déj némecké verze uz se

piehoupl do druhého dne.

Malou zménu déje Stépanek zpiisobuje i pouhou zménou v osloveni postavy

Prachovce (v némecké verzi oznac¢eného jako Invalide), ve chvili, kdy se objevuje poprvé na

<48

scéné. Hodny ho v ¢eském textu oslovuje ,,Starce**®, zatimco v originale ho oslovuje ,,Alter

42 Stepanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 40, s. 43.
43 Buch, David (ed.). Pozn. &. 39, s. 40-41.

44 Buch, David (ed.). Pozn. &. 39, s. 7.

45 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 40, s. 8.
4 Tamtéz, s. 9.

47 Buch, David (ed.). Pozn. ¢&. 39, s. 18.

48 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢&. 40, s. 6.
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Kriegkamrad!*“*’ [Stary pfiteli z valky!]. Timto oslovenim uz na po&atku hry Hodny
prozrazuje, ze sam byl ve valce. Tato skutecnost je dale v d¢ji velmi dilezitd, protoze pozdéji

vychazi najevo, ze byl Hodny oficirem (distojnikem).

Pojmenovani hrabénky v eské verzi, v niz ji Stdpanek ptidava pridomek ,,z Vorotic*,
zase naznacuje, ze je d¢j prelokalizovan do ¢eské zemé. V némecké verzi se nenachazeji
7adna mistni uréeni. Vyjimkou je pouze konstatovani mladého hrabéte: ,,... wenn Sie in ganz
Europa drei solche Ménner finden, wie ich bin, so will ich nicht Graf sein.**° [Jestlize v celé
Evropé najdete tfi stejné chlapiky, jako jsem ja, tak ja nechci byt hrabétem]. Evropa je
Stépankem v této replice vyménéna za “Ceskou zemi™*'. Dale jsou v Seské verzi odkazy na

Prahu, a to na mistech v textu, na kterych se v hamburské verzi mluvi obecné o ,,m&st&®.

Postavy
Original Preklad
Alter Graf Dorn™ Hrabé& Trnovsky
Junger Graf Dorn Josef, jeho syn
Alter Redlich,> ein Girtner Hodny, zahradnik
Junger Redlich, sein Sohn Antonin
Anton, ein Gértnerjunge Antonin, zahradnicky chlapik
Ein Miiller Pytlik, Mlynaf
Ein Invalide Prachovec, vyslouzily vojak
Ein Reitknecht Sluzebnik hrabénky
Josepha, Grifin Hrabénka z Vorotic
Liese Lenka
Minchen der Grifin Sedlské dévce
Sedlak
Bauern, Bauerinnen Sedlaci a Sedlky

Pocet postav v némecké verzi neni piili§ velky, proto nebyl problém ponechat vSechny
(krom& nemluvici role sedlaka) i pro ¢eskou inscenaci. Ceska pojmenovani postav vychazeji
z téch némeckych. Pijmeni Dorn a Redlich Stépanek pouze preklada do estiny. Stépanek
uvadi ptijmeni u postav i tam, kde v némeckém originalu (nebo alesponi v hamburské verzi)
nejsou (Pytlik, Prachovec). Prachovec, jehoz oznaceni v némecké verzi je pouze obecné ,,Ein
Invalide®, je zde osloven kfestnim jménem ,,Adam*, u St&panka viak u postavy kiestni jméno

pouzito neni. Stejné tak v ¢eské verzi nema kiestni jméno ani hrabénka, kterou Schikaneder

4 Buch, David (ed.). Pozn. ¢. 39, s. 11.

30 Tamtéz, s. 38.

51 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 40, s. 17.
2 Der Dorn = Trn

53 Redlich = pocestny, poctivy
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nazyva ,,Josepha‘. Mlady hrabg, ktery je v hamburské verzi oslovovan kiestnim jménem
Fritz,>* se u St&panka jmenuje Josef. V 18. vystupu prvniho d&jstvi se u Stépanka viak

pojmenovani postav mladého a starého hrabéte ,Joseph... Starej Trnovec*>

vymyka jejich
obvyklému oznadeni. Mozna mél Stépanek pred sebou jesté néjakou jinou némeckou verzi
hry, ze které z nepozornosti opsal kiestni jméno mladého hrabéte némeckym pravopisem.
,Trnovec* se zda byt pejorativnim oznagenim pro hrabéte Trnovského, které viak Stépanek
uZiva pouze na tomto jediném misté. Stdpanek mél pravdépodobné k dispozici minimalné
star$i Cesky preklad od Vaclava Thama, ve kterém mohl byt hrabé takto oznacovan. Z jiné

némecké verze hry Stépanek ziejmé opsal i jméno ,,Sophie* pro slouZici dévée hrabénky,

které v hamburské verzi jmenovano neni.

Pro &eskou verzi hry je typické, ostatné podobné jako i pro ostatni Stépankovy
pieklady divadelnich kust, Ze méné nez némecka verze charakterizuje postavy pomoci
vnéjsich znakd, jako je obleceni nebo typické rekvizity. Na druhou stranu, v Obou Antoninech
si dava Stépanek velmi zalezet na psychologickém vykresleni postav skrze jejich vlastni

promluvy ¢i skrze promluvy jinych postav.

Z obou porovnavanych verzi hry je patrné, ze je zahradnik Antonin ptihlouply. To
vyplyva piredevs§im z jeho vlastnich promluv, kterymi na svou hloupost sam poukazuje.
Stépanek se tento Antonintiv charakteristicky rys snazi zdtiraziiovat je§té vice nez
Schikaneder. Antonin v némecké promluve, ve které se posmiva Lence, fika: ,,Wie sie jetzt da
steht, als wenn sie nicht fiinfe zihlen kdnnte.“>® [Ted’ tam stoji, jakoby neuméla do péti
pocitat.]. V Ceské verzi vSak zesméSnéni obrati proti sob¢: ,,Jak tam stoji, jako by ani

nevédéla, Ze dvakrat Styfi jedenact je. >’

Jazykova stranka prekladu

Stary hrabé a zahradnik Antonin pouZivaji v némecké verzi celkem ostré vyrazy, které
Stépanek prebira do estiny. Nékteré promluvy dokonce v &eském piekladu znéji hrubé&ji nez
v originalu. B&zné se Stépanek ve svych prekladech vyhyba erotickym nardzkam, vyjimku

vsak tvofi citace z 19. vystupu 1. d&jstvi uvedend v nasledujici tabulce.

4 Buch, David J. (ed.). Pozn. ¢&. 39, s. 61.

55 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 40, s. 21.
36 Tamtéz, s. 26.

STTamtéz., s. 12.
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Original Preklad

1.10 I.10

Die Leute in der Stadt haben wunderliche Lidi v mésté az na vas huby otviraly, ...
Augen gamacht, ...

[Lidé ve mésté meli vytresténé oci, ...]

1.19 [.18

Wie konnt ich wissen dass sie liebster Papa, | ..., co pak ja to mohl védét, Zze samojediny

hahaha! — mit dem Méadchen im Sommerhaus | s tim dévcetem v tom kiovi vézej?
sind?

[Jak jsem mohl védét, Ze vy nejmilejsi Papa,
hahaha! — s dévCetem v altanku jste?]

1.21 1.20
Wenn du nicht gleich gehst, so beantwort ich | Jesli se hned ke d’ablu pakovat nebudes, tak
dir im Ernst — March sag ich. tiukazu, ...

[Pokud okamzZité neodejdes, tak ti odpovim
vazné — Mars, fikam. ]

Schikaneder €asto v promluvach, ve kterych postavy nostalgicky vzpominaji na
minulost nebo vyjadiuji svou lasku k jiné postavé, uziva pateticky jazyk. Stépanek tyto
promluvy vynechava nebo je nahrazuje co mozna nejjednodussim jazykem. Diivodem tady

budou pravdépodobné nedostatecné moznosti dobové Cestiny.

Original Preklad

[.2 1.2

So recht Kinder, frohlich sein bei Arbeit, und | Dobré¢ jitro, mily déti, tési mé, ze pii praci
mit Sonnen Aufgang den Schopfer danken tak veseli jste. Pojd’te sem,...

und preisen, dass er uns Krifte gibt, Nahrung
zu erweben, ist Seligkeit. — Kommt hier
Kinder,...

[Tak je to spravné, deti, byt pii praci Stastni a
s vychodem slunce dé€kovat a modlit se

k Stvofiteli, Ze nam sily dava, abychom si na
svou obzivu vyd¢lali, to je blaho. Pojd’te

sem, déti, ...]

1.2 1.2

Tausend Dank unrer lieben Gréfin. Dé&kujeme pekné.

[Tisiceré diky nasi milé hrabénce.]

1.14 1.14

Ohne deine Besitz bin ich mit allen Antonine! 6 kyz to mohu celému svétu fict,
Reichtiimern der Welt ein ungliickliches Ze jen tebe jedin€ miluju.

Weib.

[Bez tebe jsem i se v§im bohatstvim svéta




nestastnou zenou. |

1.9
..., der Empfang war von beiden Seiten, sehr
kalt.

[..., pfivitani bylo z obou stran velmi
chladné.]

1.9
..., vzdyt ani na sebe nekoukali, ...

Nemiizeme ale obecné fici, Ze by byl Stépankiv jazyk méné pestry nez

Schikanederiiv, naopak se snazi dokézat, Ze se ¢estina némeckému jazyku vyrovna. Nektere

vyrazy a fraze Stépanek sice neptebird, ale pozmenuje je a ve vysledku jsou nékteré pasaze

jeho textu stejné barvité nebo 1 barvitéjsi nez original.

Original

Preklad

1.21

JUNGER GRAF: Wenn ich dir aber den
Stock zwischen die Ohren schlage? —
REDLICHS SOHN: So wiirde ich es
erwiedern.

[Mlady hrabé: Co kdyz té prastim holi mezi
us$i? — Hodného syn: Tak bych Vam to
opétoval. ]

1.20
Joset: Kdyz ja ti ale hiil o zada otfiskam. —
Antonin H.: I tak ja jim hrab¢ o hlavu.

11.9 1.9

... Der sitzt ihr auf dem Genick, wie ein Aha, tu bézi Lenka, mlady hrabé za ni jako
Geyer. jestiab za holubici.

[... Sedi ji za krkem jako sup.]

I.11 I1.12

..., dass ich ein Kavalier werde.
[..., Ze se stanu kavalirem.]

..., Z€ ja jiz s jednou nohou v stavu hrabécim
jsem.

Stépanek ve svém prekladu (nejen této hry) pouziva Gasto jiné Gislovky neZ original,

ze kterého Cerpa.

Original

Preklad

1.10

ANTON: Aber lieber Meister Redlich, ich
hab thm schon hundertmal gesagt, dass ich
und Liese, uns auch ohne Geld heiraten
konnen. — REDLICH: Und ich hab dir schon
zweihundertmal geantworte dass nichts
daraus wird.

I.10

Antonin Zah[radnik]: Ale pane mistfe, vzdyt
jsem vam to jiz tisickrat povidal, Ze se bez
penéz a bez jmeéni vzit miZzeme. — Hodny: A
ja jsem ti jiz tisickrat povidal, Ze z toho nic
nebude.
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[ANTONIN: Ale mily mistte Hodny, j4 uz
jsem vam stokrat fikal, Ze ja a Lenka se
miizeme vzit i bez penéz. — HODNY: A ja uz
jsem ti dvéstékrat odpoveédel, ze z toho nic
nebude. ]

I1.8

MULLER: ... Hab auch Gottlob schon 15
lebendige Kinder, und das 16 ist auf der Reis.
[Mlynaf: ... Mam také uz patnact zijicich
déti a Sestnacté je na cesté. |

I1.8
Pytlik: Otec od 12ti déti, a bych pravdu
povedél, 13ty je na ceste.

II.15

JOSEPHA: ... finden Sie meinen Anton.
Bringen Sie mir ihn, so soll ihre kiinftige
Frau 30000 fl. Ausstattung von mir haben.
[Josefa: ... najdéte mého Antonina. Pfived’te
mi ho a vase nastdvajici Zena ma ode me

30 000 florint na vybavu mit.]

I1.16

Hrabé[nka]: ..., béZej ke mlejnu, tam je
zahradnika syn Antonin. Jesli ho najdou, tak
ho sem pfivedou. Za to ma jejich nevésta

10 000 zlatych ode mé& dostat.

V prvnim ptikladu mohl byt diivodem zmény ¢islovek dobovy Cesky jazykovy uzus

vyjadiovat velké mnoZstvi spiSe ¢islovkou tisic. V ptipad€ poctu mlynafovych déti a penézni

castky za privedeni Antonina mize byt pfi¢inou zmény snaha o lepsi vérohodnost udavaného.

Jak bylo ukazano vyse, Stépanek pouzival pro sviij preklad expresivni deské jazykové

prostiedky, 1 pfesto si vSak na nékterych mistech nedokazal poradit s némeckymi metaforami.

Original

Pieklad

I.11

Liese, ich sag dir’s zum letztenmal, mach mir
keine solche Streiche mehr, oder du erlebst
ein Spektakel, worliber du dich wundern

I.11
Ja ti to povidam, Lenko, nedélej mn¢ vic

takovych kouski, sic na mou dusi t€¢ necham

wirst. sedét.
[Lenko, fikdm ti naposledy, nedélej mi uz

takovéhle kousky, nebo uvidis divadlo,

kterému se budes divit.]

1.4 1.4

... hier stehen ein paar Herren, die glauben
welil ein Ungefahr sie in den Kreise des
Gliicks hinein schnellte, dass jedermann nach
ihrer Pfeife tanzel soll.

[... tady stoji dva panové, kteti véti, ze kvili
tomu, Ze je ndhoda vymrstila na kolo $tésti,

Tyto dva pani mé a mého syna potupili.
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ted’ ma kazdy podle jejich pistaly tancovat. | |

Oproti jinym hram, které St&panek piekladal ve své raném prekladatelském obdobi, se
v Obou Antoninech objevuje velmi malo francouzskych a latinskych vyrazii. Schikaneder

1°® a Monsieur.>® Tato

nejcastéji z cizich slov pouziva francouzska osloveni jako Mamsel
osloveni Stépanek opisuje ¢eskymi vyrazy nebo je zcela vypousti. Naopak viak Stépanek
oproti hamburskému rukopisu pfidava rozlouceni hrabéte Trnovského se synem Josefem ve
francouzsting: ,,Adieu Papinku... - Adieu au revoir.“** Kromé tohoto rozlouceni a vyrazu
,jejich Excellence“®! Stépanek uziva jen Eeska slova. Stoji za tim snaha pfiblizit uzivany

jazyk co nejvice vzdélanecké irovni ¢eského divactva.

Pravdépodobné téz kviili nizké vzdélanosti divaki Stépanek v Schikanederové textu
zevSeobectiuje odkazy na mimotextovou realitu, tak aby k porozuméni replik nebyl potieba

intelektualni rozhled.

Original Pteklad
.12 I.12
Da sieh er einmahl den englischen Garten ..., patf jenom tu piijemnou zahradu.

dort, wie einladend, wie schéferisch, ganz
nach arkadischen Geschmack.

[Podivej se jen na tuhle anglickou zahradu,
jak je puvabnd, pastoralni, pfesn¢ podle
arkadského vkusu. ]

[.12 [.12
Der Junge sprint wie ein Cicero, ... Ten chlapik mluvi jako néjaky mudrec, ...
[Ten mladik mluvi jako Cicero, ...]

V piekladu Obou Antoninii 1ze nalézt nékolik ptipadu stylistickych chyb, chybného
hlaskovani nebo sklofiovani. Oproti nasledujicimu piekladu Zelezného muze je jich viak
velmi malo. To je pravdépodobné diisledkem toho, ze na zhotoveni piekladu Obou Antoninii
mél Stépanek dostatek asu. Piesto se v textu objevuji vyrazy jako ,,hlubdk*®> misto hlupak &i

,Pod'te lidicky do mlejné.“®* Na jiném mist& Stépanek zapomina pielozit ¢ast némeckého

8 Buch, David (ed.). Pozn. 39, napt. s. 78.
% Tamtéz, napt. s. 80.

00Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. 40, s. 30.
o1 Tamtéz, s. 20.

2 Tamtéz, s. 14.

63 Tamtéz, s. 41.
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«64 [

souvéti: ,,Verstecken wir uns, wir wollen horen was, er sagt.“** [Schovejme se, my chceme

slySet, co fika.]. Stépankova véta pak zni: ,,My se chceme schovat, co délat bude. <6

Podoba ¢eské inscenace
Dé&j némeckého originalu i Stépankova piekladu se odehrava ve ttech riznych

dramatickych prostorech.

Original Preklad

L. I.1

Das Theater ist ein grofer prachtiger Garten, | Zahrada, uprostied loubi.
welche durch Alleen fiihrt, und mit Statuen
ausgezieret ist; ganz vorn ist eine Laube, ...
Ganz vorne der Laube gegeniiber ist, ein
grof3er Baum...*

[Scéna je velkd nadherna zahrada, ktera vede
aleji, a je zdobena sochami; zcela vpiedu je
loubi,... V ptfedni ¢asti loubi je velky

strom...]
I1.13 1.1
Das Theater verwandelt sich in ein kurzes Hrabéci pokoj.

Zimmer. Ein Tisch wird hier, wo 2
brennende Lichter stehen, und ein Sessel.
[Scéna se zméni ve skrovny pokoj. Bude tu
jeden sttl, kde stoji 2 hotici lampy, a kieslo.]

I1.21 I1.20

Das Theater verwandelt sich in einem Wald, | Les s mlejnem.
man sieht Gebirg und Wasser.

[Scéna se zméni v les, je vidét hora a voda. ]

worew

Nejvetsi cast déje je umisténa do zahrady pred zdmkem, jejiz vyznamnou soucésti je loubi, v
némz se odehrava ve hie mnoho scénické akce. Tudiz muselo byt na jevisti pfitomno jako
trojrozmérny objekt, nikoliv jen jako soucast malovaného pozadi. Loubi bylo dle
Stépankovych scénickych poznamek ptitomno i v deské inscenaci. Kulisa lesa, do kterého se
déj ptesouva na svém konci, se mohla v rakouské a ¢eské inscenaci zna¢né lisit. Zatimco

Schikaneder ptedepisuje v délce hory a vodu, na kulise Vlastenského divadla byl namalovan

% Buch, David (ed.). Pozn. ¢. 39, s. 107.
65 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 40, s. 42.
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mlyn a dle Stépankovy scénické poznamky: ,,[ Antonin Hodny] chce do vody sko&it“®® byl u

mlyna namalovan zfejmé i potok.

V hamburském rukopisu scénické poznamky piedepisuji n€kolik drobnych rekvizit
jako je chléb a dzban vina (,,[Invalide] trdgt 2 grole Leib Brot und eine groBe Kanne mit
Wein“®7) kord (,,..., mit Degen...*¢®) &i hotici papirové lucerny (,,jedes hilt eine brennende
Laterne von Papier“®®). Stépanek tyto rekvizity sice ve scénickych poznamkach vynechava,
ale nemizeme s jistotou tvrdit, Zze v ¢eské inscenaci chybély. Jedna se o nenakladné rekvizity,
které si jisté¢ Vlastenské divadlo mohlo dovolit. Na druhou stranu tyto rekvizity nejsou kli¢ové
pro d&j a jejich absence v inscenaci by nijak neovlivnila fabuli hry. Naopak, tam kde bylo

potieba, piipsal Stépanek vlastni rekvizitu: ,, Anton Z[ahradnik] s kosem na zadech.“”

Stépanek oproti originlu vynechava nebo zestruéiiuje scénické poznamky udavajici
pohyb hercti. To miize vyplyvat ze skutecnosti, ze ptipravoval své preklady vzdy pro
konkrétni inscenaci a konkrétni herecky soubor, se kterym pravdépodobné 1 pracoval na
zkousSeni kusu. Nebylo tedy nutné opisovat do scénickych poznamek pokyny pro herce, které
jim mohl sdélit pfi zkouseni. V nasledujici tabulce je uveden ptiklad zestru¢néni scénicke
poznamky, nasledovan vyjimecnym piipadem, kdy Schikaneder scénickou poznamku

nepouzil a Stépanek dopsal vlastni.

Original Preklad
[.15 I.15
REDLICH (kommt mit Liese die er an der Hodny vede Lenku.
Hand fiihret, wo die Grafen abgegangen
sind. Er will iiber das Theater gehen, und
ruft noch immer)
[HODNY (prichdzi s Lenkou, kterou vede za
ruku, z mista, kam odesla hrabata. Prechazi
scénu a stdle jeste volad)]
.19 I.18
Junger und alter Graf Joseph béha ustavné a sméje se. Starej
Trnovec vola za nim pst, pst.

66 Tamtéz, s. 42.

67 Buch, David (ed.). Pozn. &. 39, s. 10

%8 Tamtéz, s. 88.

% Tamtéz, s. 105.

70 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 40, s. 10.
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Schikaneder Casto pouziva i tzv. skryté scénické poznamky, kterymi je podpotena

herecké akce piimo skrze promluvy postav. I tyto viak Stépanek ve vétsing piipada

vynechava.

Cela zpévohra by dle Schikanedera méla zacinat zivou jevistni akci se zpévem,

synchronizovanym jevistnim pohybem a pantomimou. Pokud byla nésledujici scénicka

poznamka ve videnské inscenaci dodrzena, pracovali tak vidensti inscenatofi s Zanrovym

kliem a akci na jevisti vyrazng stylizovali a estetizovali. Stdpanek vak pro za¢atek hry voli

realistictéjsi scénickeé déni bez synchronizovaného pohybu, které neni zaroven tak herecky

naroc¢né. Tak slozitou scénickou akci pravdépodobné v eském divadle viibec nebylo mozné

provést.
Original Pteklad
L. I

Sechs Bauernjungen und eben so viele
Maidchen stehen in zwei reihen alle gleich
gekleidet. Ersteren haben Recken und
Schaufeln, letzten Gieflkannen. Sie stehen in
einer Art von Ehrfurcht gegen die Sonne als
wollten sie beten. So oft eine Strophe
gesungen wird, nehmen die Ménner die
Hiitte ab. Josepha schlummert unter der
Laube, in der Hand ein Buch haltend.
Redlichs Sohn steht hinter der Gréfin, driickt
seine Liebe ducht Pantomime aus, weint und
seufzt; diese liberldsst man dem Akteur
auszudriicken.

[Sest sedlakd a stejnd tolik dévéat stoji ve
dvou tadach, vSichni stejn¢ obleceni. Prvni
maji hrabé a lopaty, druzi konve. Stoji v ucté
proti slunci, jakoby se chtéli modlit. VZzdy,
kdyz se zpiva strofa, si muzi sejmou své
klobouky. Josefa spi pod loubim drzic v ruce
knihu. Hodného syn stoji za hrabénkou,
pantomimou vyjadfuje svou lasku, place a
povzdechuje; to je ponechano na predvedeni
herce.]

Zahrada, uprostted loubi, v kterém hrabénka
sedi a spi. Anton Hodny stoji podle ni.
Sedlaci a sedlky Znou travu a shrabujou.

Béhem tohoto scénického déni i na jinych mistech hry Stépanek stejné jako

Schikaneder ptedepisuje zpév. Ne viechny Stépankem nadepsané arie byly viak uvedeny v
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Thamové souboru zpévohernich arii. Je pak otazkou, odkud inscenace, kterd pravdépodobné
dle Stépankova piekladu vznikla, Eerpala texty arii. Pravdépodobnym se jevi minéni, Ze
Thamiv soubor neobsahoval vSechny arie ze hry, ale pouze ty nejpovedené;si, a inscenatofi

Obou Antoninii v roce 1803 méli k dispozici cely Thamtiv nebo Majoberiv preklad hry.

Videnska i &eskd inscenace byla plna zpévu. Stépanek vynechava pouze tfi arie ze
Schikanederova originalu. Prvni z nich je arie, ve které Hodny ozfejmuje sviij pivod.
Informace o jeho ptivodu je viak pro hru klicova, a proto ji Stépanek prevadi alespoti do
Hodného kratkého mluvené¢ho monologu. Druhou z nich je tkliva piseit Antonina Hodného o
nest’astné lasce, kterd je plna metafor a basnickych pfirovnani. Jazyk v ni uzZity je natolik
poeticky, ze muselo byt velmi tézké prelozit ji do ¢eStiny a nevime, zda nékdy do Cestiny
viibec prelozena byla, jediné, co miizeme konstatovat, je fakt, Ze v Thamové souboru se jeji
pteklad nenachazi. Posledni vynechanou arii je samoliba pisett mladého hrabéte, ktera
vyzniva jako posméch hrabécimu stavu. A to je ziejmé i ditvod toho, pro¢ ji Stépanek radgji

vynechava.

Dale v textu sice Stépanek kritizuje isty zahradnika Antonina mladého hrabéte, ale do
kritiky nezahrnuje cely hrabéci stav. Stépanek téZ na rozdil od Schikanedera ve svém
piekladu nekritizuje méstanstvo. Po nize citované replice ze 16. vystupu druhého déjstvi,
ktera tento fakt dokazuje, nasleduje v hamburském rukopise arie zahradnika Antonina o
zradnosti muzl z mésta. TéZ u Stépanka je nadepsana Antoninova arie. Pokud byla na stejné
téma jako ta némecka, byl pieci jen v Ceské inscenaci mestsky stav také kritizovan, piestoze

Stépanek se této kritice ve svych replikach vyhyba.

Original

Pieklad

I1.16
Aber nur nicht, sich mit solchen Stadtlaffen
abgeben. Es ist nichts dahinter, ...

.17
... aneoddavej se tak s tim ¢lovékem, vzdyt
je to az hanba se od takovyho cucéka libat

[Ale vice uz se s takovym méstskym nechat.
floutkem nezahazuj. Nic dobrého z toho

nevzdejde, ...]

I.11 I.11

Das ist ein Stadtbrod, sieht accurat aus, wie
die Herrn in der Stadt; aufgeblasen und
inwendig wie ein Schwamm.

[To je méstsky chléb, vypada presné jako
pani z mésta, nafouknuty a uvnitt jako
houba.]

To je taky p&kny peceni v ty Praze, zvrchu
pekny a zvnitf — plesnivy jako tvlij hrabé.
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Zhodnoceni Stépankova piekladu

Zpévohra Oba Antoninové byla viibec prvnim zndmym piekladem divadelni hry
potizenym Janem Nepomukem Stépankem. Jedna se o preklad velmi povedeny. Zd4 se, Ze
Stépanek prekladu vénoval dostatek ¢asu a velkou peélivost. ProtoZe se jednalo o velmi
oblibenou zpévohru, byl tento Stépankav piistup jisté na mistd. V jeho rukopise se nachazi jen
jazyka origindlu. Zpévohra Oba Antoninové byla vsak piekladatelsky celkem snadnym
kusem. Jazyk originalu je az na nékteré vyjimky prosty a lidovy. PasaZze, v nichZ Schikaneder
uziva piilis slozité metafory, Stépanek zjednodusuje nebo zcela vynechava. Vzhledem
k tomu, Ze Stépanek nepiekladal texty arii, se nemusel potykat s prevadénim versi do Sestiny
a zarovefi se zachovavanim rymi. Navic Stépanktv rukopis nebyl prvnim piekladem hry do

Gedtiny a je velmi pravdépodobné, ze mél Stépanek diivéjsi pieklady k dispozici.
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Leopold Huber: Zelezny muz, zpévohra o tirech jednanich

Prameny porovnavanych texti

Popis Stépankova rukopisu: Zelezny muz aneb P¥ibytek miiry v busihradském
lese

Ulozeni: Divadelni oddéleni Narodniho muzea v Praze (dale NMd)

Oznadeni pramene: Sbirka Narodniho muzea H6C-473

Vznik rukopisu: 1803

Text na predni desce (latinkou, transliterace): Der eiserne Mann / Zelesny muz

Text titulni strany rukopisu (kurentem a latinkou, transliterace):

Praes[entatum] am 29. Mdirz 1803. / Zelezny muz. / a neb. / Pribytek mury v bussihradskem
lesé / Zpéwohra we 3 Gednanjch. / od Pana Leopolda Hubra / zcessténa / od / Jana N.
Stiepanka P[ropria] s[ua] M[anu]. / Wortliche Uibersetzung / des Eisermannes fiir das /
Vaterl[andische] Theater im Jahr / 1803. // Kann aufgefiihrt werden. / Kolowrat m[anu]
plropria] (gubernialni povoleni)

Stépankiv podpis na posledni strané rukopisu (datum kurentem a podpis latinkou,
transliterace):

Prag den 29 Mdrz 1803. // Jo[hann] N[epomuk] Stiepanek Mp [manu propria]. / TTheater] a
N]ationalis] auth|or]

Rukopis je svazan do tvrdych desek a ¢ita dohromady 74 stran, z toho 69 stran textu piekladu,
dvé strany pred zaCatkem rukopisu a tfi strany po jeho konci jsou prazdné. Na piedni desce je
prilepen Stitek se zkracenym nazvem hry (viz vyse) a poradovym Cislem 878. V hornim levém
rohu desky je nalepena novodoba signatura C 473, tataZ signatura je napsana i na vnitini
stran¢ predni desky na nalepce Archiv Narodniho divadla. Dalsi pieskrtnuté ¢islo 276 je
napsano na nalepce na hibetu svazku, dalsi nalepka nese na hibetu ¢islo 878-XIX. Na titulni
stran¢ rukopisu je kromé ¢erveného razitka Divadelniho oddéleni Narodniho muzea v Praze
téz modré razitko Kralovského ¢eského zemského divadla, coZ potvrzuje, Ze ve Stdpankové
dob¢ byl rukopis uchovavan v knihovné Stavovského divadla pro dal$i mozné divadelni
pouziti.

Text je psan dnes uz vybledlym nahnédlym inkoustem. Nadpisy jedndni a vystuptli, nazvy
postav, zpévnich c¢isel a scénické poznamky jsou podtrhany stejnym inkoustem. Do textu byly
dopisovany riizné znacky a Skrty (tmavsi inkoust, rudka, modra pastelka), ziejmé ve fazi
ptipravy predstaveni (kolecka, kiizky, znacky pro opakovani ve zpévnich ¢islech). Seznam
postav St&panek napsal na rub titulni strany textu. U jednotlivych postav jsou tuzkou
zkratkovité zapsana jména jejich (zfejmée prvnich) pfedstavitell, vétSina z nich je tézko
Citelna.

Identifikace srovnavaciho textu: Der eiserne Mann, oder Die Drudenhé6hle im
Wienerwald [Zelezny muz, aneb ¢arodéjnicka jeskyné ve Videtiském lese]

Ulozeni: Wienbibliothek im Rathaus, sign. A 24028.
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Nazev a datace tisku: Der eiserne Mann, oder die Drudenhéhle im Wienerwald. Ein
osterreichisches Volksmdrchen mit Gesang in drey Aufziigen, fiir die Marinellische
Schaubiihne von Herrn Leopold Huber. Die Musik ist von Herrn Wenzel Miiller,
Kapellmeister. Zweyte Auflage. Wien, gedruckt bey Mathias Andreas Schmidt, k. k.
Hofbuchdrucker. 1801.

Pracovni exemplar: Brandner-Kapfer, Andrea [transliterace uvedeného tisku, online]. [cit. 10.
4.2016]. URL: < http://lithes.uni-graz.at/maezene-pdfs/translit_huber mann_1.pdf>. 51 s.”!

Der eiserne Mann, oder Die Drudenhoéhle im Wienerwald - kontext

vzniku a uvadéni

Originalni text zpévohry pochdzi od autora lidovych her a kouzelnych frasek Leopolda
Hubera (1766—1847).7> Své hry véetné Zelezného muze Huber psal pro Divadlo
v Leopoldstadtu (1781-1838), které pattilo vedle Divadla v Josefstadtu (1785—dodnes) a
divadla Theater auf der Wieden (1787—-1801, jeho nastupnickym divadlem je Theater an der
Wien vystavéno na biehu feky Videnky, které funguje dodnes) ke slavnym videniskym
predméstskym scéndm. Hudbu ke zpévohte slozil vrchni kapelnik Divadla v Leopoldstadtu

Wenzel Miiller.

Postava Zelezného muzZe byla v rakouském prostiedi znama z Gstné predavanych
pribéhti. Na jevisti se postava objevila roku 1795, kdy byla v Divadle v Josefstadtu sehrana
veselohra neznamého autora s ndzvem Zelezny muz.”® Dé&j veselohry bohuzel neni znam, a tak
se lze jen domnivat, zda a pfipadné do jaké miry se ji mohl Huber inspirovat pii psani své
zpévohry. Vime vsak, ze fabuli o véznénych dévcatech, ktera jsou zachranéna cizim rytifem,
pievzal Huber z kouzelné hry Der unruhige Wanderer, oder Kasperls letzter Tag [Neklidny

pocestny, aneb Kasparktv posledni den] od Karla Friedricha Henslera. Tato hra byla uvedena

"L Publikovano v ramci projektu:

»Mizene des Kasperls Johann Josef La Roche. Kasperliaden im Repertoire des Leopoldstédter Theaters.
Kritische Edition und literatursoziologische Verortung«

(FWF-Projekt Nr. P20468 vom 15. 1. 2008 bis 14. 1. 2009). Vedouci projektu Ao. Univ.-Prof. Dr. Beatrix
Miiller-Kampel, Karl-Franzens-Universitit Graz, Institut fiir Germanistik.

2 Vice o Huberovi viz Biographie. Leopold Huber (1766-1847). [online]. URL: < http:/lithes.uni-
graz.at/maezene-pdfs/bio_huber.pdf >. 12 s.

3 Brandner-Kapfer, Andrea. Dokumentation. Der eiserne Mann, oder die Drudenhéhle im Wienerwald. [online].
[cit. 21. 3. 2016]. URL: < http://lithes.uni-graz.at/maezene-pdfs/doku_huber mann_1.pdf >.

Repertoar Divadla v Josefstadtu In Bauer, Anton. Das Theater in der Josefstadt zu Wien. Viden :
Manutiuspresse, 1957. 266 s.
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s Johannem Josephem La Roche v hlavni roli Kasparka na scén¢ Divadla v Leopoldstadtu

roku 1796.74

Mnohem vétsiho véhlasu neZ Zelezny muz se viak t&sila jina postava Huberovy
bachorky, stitonos hlavniho hrdiny Kasparek. Lidé ho znali jiz od stiedovéku z vypravéni a
predevsim z loutkového divadla jako statecného a chytrého sluhu urozenych pand. Na
¢inoherni pédium se postava nazyvana Kaspar ¢i Hanskaspar a pozdéji zdrobnéle Kasperl
[Kasparek] dostala v druhé poloving 18. stoleti jako dédic barokni komické lidové postavy
Hanswursta: ,,Kasparek, venkovsky prostacek, pecujici pfedevsim o svou zdravou kiizi a o
sviyj zaludek, se stejné jako jeho barokni piedchiidci bez valného nadseni zucastnil hrdinskych
¢ind svého péna, pii nichz vytrpél mnoho strachu a dostaval se obvykle do komickych
obtizi.“”> Ve Vidni Kaspara proslavil pfedevsim herec Johann Joseph La Roche, pro néjz a
pro jeho komickou postavu bylo zalozeno Divadlo v Leopoldstadtu.”® Kromé Kagparka
v Zelezném muzi vystupuje téZ postava Thaddidla (Sesky Tadiaska), ktera ve hrach uvadénych
v Divadle v Leopoldstadtu pfedstavovala ,typ blaznivého a détinského ptihlouplého

mladika.*””

Premiéra Huberova Zelezného muze se konala v Divadle v Leopoldstadtu 12. unora
1801. V roli KaSparka se divakiim ptedstavil Johann La Roche, ktery si kus nasledné vybral
jako své benefi¢ni predstaveni.”® Jednalo se ziejmé o velmi oblibenou inscenaci, protoze byla
béhem nasledujicich tiech let vice nez Sedesatkrat reprizovana. Nékolik repriz se odehréalo
jesté roku 1806, poté se po dlouhé pauze hra vratila do repertoaru Divadla v Leopoldstadtu
v kvétnu 1819.7° Zelezny muz byl uveden v letech 1808 a 1813 téZ na scéné Divadla

v Josefstadtu, kde byl vSak zkracen do dvou déjstvi.

Po tspéchu, kterého Huber se Zeleznym muzem doséahl, se rozhodl napsat druhy dil.
Ten nazval Der eiserne Mann oder die Marmorburg im Wienerwalde [Zelezny muz aneb
mramorovy hrad ve Videniském lese]. Premiéra se konala 1. dubna 1802 v Divadle v

Leopoldstadtu.®® Pokradovani viak na prvni dil svym ispéchem nenavazalo. Kromé n&kolika

74 Brandner-Kapfer, Andrea. Dokumentation. Der unruhige Wanderer, oder Kasperls letzter Tag. [online]. [cit.
21.3.2016]. URL: < http://lithes.uni-graz.at/maezene-pdfs/doku_hensler wanderer 2.pdf >. 3 s.

75 Scherl, Adolf. [ed. Cerny, Frantiek]. Pozn. &. 14. s. 73.

76 Balvin, Josef — Pokorny, Jindfich — Scherl, Adolf: Videriské lidové divadlo od Hanswursta Stranitzského

k Nestroyovi. Praha: Odeon, 1990. s. 64.

77 Tamtéz, s. 73.

8 Brandner-Kapfer, Andrea. Pozn. €. 73, s. 2.

7 Tamtéz, s. 3.

8 Brandner-Kapfer, Andrea. Dokumentation. Der eiserne Mann oder Die Marmorburg im Wienerwald. [online].
[cit. 21.3. 2016]. URL: < http://lithes.uni-graz.at/maezene-pdfs/doku_huber mann_2.pdf>s. 2.
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repriz v roce premiéry zaznamenalo pouze jedno dalsi uvedeni na Huberové domovské scéné

v roce 1806 a dvé uvedeni v Divadle v Josefstadtu v letech 1808 a 1822.3!

Zelezny muz aneb Pribytek miiry v busihradském lese - kontext

vzniku a uvadéni Stépankova rukopisu

Jan Nepomuk Sté&panek potidil pieklad Zelezného muze v bieznu 1803 pro soubor
Vlastenského divadla. Zatimco piibsh Zelezného muze byl pro prazské divaky novy, jeho
autor jim byl znam. Roku 1802 se v Hybernském divadle konala premiéra Huberovy
zpevohry Das Sternenmddchen im Meidlinger Walde v ptekladu Jana Nepomuka Rause pod

nazvem Hvézdotipytici dévée v dobiisskych lesich.®

Se Zeleznym muzem se na prazském ¢inohernim jevisti znovu objevila dobfe znama
postava Kasparka. Jiz roku 1764 v Praze Kasparka némecky sehral sdm Johann Joseph La
Roche, ktery pied svym odchodem do Vidné plisobil v Brunianové souboru.®® V &esting se
Kasparek objevoval hojné pozdéji prevazné na scéné Hybernského divadla (1789-1802/3)

v piekladech némeckych veseloher pofizenych Vaclavem Thamem (Don Juan neboztik aneb
Kasparek jako hrobnik, Kaspdrek v Turecku aneb §tésti je kulaté) a Prokopem Sedivym
(Tlachavy Kasparek Augusta von Kotzebua, Kasparek, stastny kramar), v pielozenych
singspielech (Kaspdrek, krotitel zlych Zen do &eitiny pielozeny P. Sedivym, Kaspdrek na
vandru) a téz v ptvodni ceské hie Jana Nepomuka Rause Kaspdrek z vandru aneb Jak pan,

tak sluzebnik, ve které sehral roli Kagparka sam autor.®*

Stépanek piedlozil sviij dokonceny rukopis 29. biezna 1803. Neni ale jasné, kde by
herci Vlastenského souboru mohli v bieznu 1803 Zelezného muze predvést.®® Dalsi (¢i prvni)
uvedeni probéhlo 15. dubna 1805 ve Stavovském divadle. Hra vSak byla zfejmé uvedena
v upravené verzi. Nazev inscenace nebyl Zelezny muz aneb Piibytek miiry v busihradském
lese, nybrz Jan Zelezny (piesto, Ze vlastni jméno Zelezného muze v Huberové singspielu je
Rudolf). Jako autor hudby neni uveden Miiller, ale jiny skladatel ve sluzbach Divadla v
Leopoldstadtu, Ferdinand Kauer.3¢

81Tamtéz, s. 5.

82 Laiske, Miroslav. Pozn. ¢. 2,. s. 77.

83 Balvin, Josef — Pokorny, Jindfich — Scherl, Adolf, Pozn. &. 76, s. 64.

84 Raus, Jan Nepomuk. Kassparek z wandru aneb: Gak pan, tak sluzebnjk. Rkp. 1803. 68 s.

85 Viz s. 9 této prace

% Informace Cerpana z vypisu ucetni knihy Dominika Guardasoniho: Auszug. / Aus dem vom Dominik
Guardasoni vorfiihrten Kassabuche / iiber Empfang und Ausgaben bei den deutschen Spektakeln /im
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St&panktv rukopis Zelezného muze nese jasné dikazy o tom, Ze se na uvedeni hry a na
uprave jeho prekladu pracovalo. V textu se nachazeji pozdéjsi skrty a poznamky a téz jména
hercli u seznamu postav. Dodate¢n¢ jsou pfipsany scénické pozndmky, které jsou dilezité pro
dgj, ale které Stépanek z néjakého diivodu do rukopisu nezanesl. Castéji se v textu objevuji

dodatecné skrty. Zcela Skrtany ¢i zkracovany jsou piredevsim promluvy a zpévy trpasliki.

Déj zpévohry a jeji Zanr

Divadelni hra Zelezny muz aneb piibytek miry v busihradském lese stoji na pomezi
dvou zanrt. Vychazi z tradice rytifskych her, které byly na videiském predmésti i v Praze
oblibeny ptedevsim v 90. letech 18. Stoleti. Zakladem dé&je téchto her byl boj mezi dobrem a
zlem, d¢&j byl temny a hral v ném vyznamnou roli osud. A prave tyto prvky se objevujii v
Huberové hie. Ta vSak nese 1 typické rysy pohddkovych a kouzelnych zpévoher, které mély
v Ceském repertoaru vysostné postaveni na pocatku 19. stoleti. Do ¢estiny bylo pievedeno a
nasledn¢ inscenovano mnoho kouzelnych zpévoher prave z dilny Divadla v Leopoldstadtu,
naptiklad Carodéjna citara (libreto J. Perineta s hudbou V. Miillera), Vodni Zinka (libreto K.
F. Henslera s hudbou F. Kauera) a Ddbliiv mlejn (libreto K. F. Henslera s hudbou V. Miillera).
Oblibené byly 1 kouzelné hry E. Schikanedera prevzaté z Divadla na Videiice. Vznik
puvodnich ¢eskych kouzelnych a pohadkovych zpévoher vSak na pocatku 19. stoleti pres
jejich oblibu nezaznamenavame. Zatimco rakouské hry tohoto typu tematicky Cerpaly
z obliben¢ho domaci folkloru, u nés nebyl vztah k folkloru zatim tak silny, a proto

potencionalni autoii nenachazeli pro kouzelné hry odpovidajici inspiraéni zdroje.®’

D¢&j Huberovy bachorky nabizi divakiim boj mezi dobrem a zlem. Na stran¢ dobra stoji
rytit Tilo z Lilientalu a jeho druzina, na strané zla rytii Ekbert, ktery vézni Tilovu milou
Hildegarde. Tilovi k pfemozeni Ekberta pomahaji nadpiirozené sily, které prezentuje
ptedevs§im dobroc¢inné kouzelnice Amandine. V zaveru zpévohry dochazi nejen ke §tastnému
shledani Tila s jeho divkou, ale téZ s jeho otcem a matkou. Svého otce poznava v zakletém
Zelezném muzi, ktery za trest slouzi na Ekbertové hradu. Zelezny muz vyjevi synovi svilj
osud: ,,J4 jsem byl tak ukrutny, tvou matku zavrazdil... ja jsem byl ustanoveny, tak dlouho
hrob tvé matky opatrovat, aZ ty ptijdes, a nefesti toho zlo¢ince pomstis... Tehdy se opét
shleddme, ja i tva matka v kvetouci mladosti.“®® V té chvili se objevi rakev, ve které lezi

Amandine. V ni pozna Tilo svou matku. Rytii Ekbert je Tilem a ostatnimi porazen, ,,pak se

Kleinseitner / vaterl: und bohmischen Spektakeln im altstidt. Nationaltheater pro Ao 804. 805. 806. (NA) a téz
z: Laiske, Miroslav. Prazskd dramaturgie I. Praha: CSAV, 1974. s. 81.

87 Scherl, Adolf. [red. Cerny, Frantisek], Pozn. &. 14, s. 76.

88 St&panek, Jan Nepomuk. Zelezny muz aneb Pribytek miiry v busihradskem lese. Rkp. 1803. s. 66-67.
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propadne. Divadlo se proméni, zelezny muz stoji co rytii. Amandine pospicha do jeho naruci.

Tilo ji k noham padne.*®

D¢j je vsak ve hie az druhotady, déjové zvraty a motivace postav jsou Casto nelogické,
ve hie jsou zahrnuty vystupy, které nemaji zadny dopad na zépletku. Hlavni diraz je kladen
predevs§im na zazracné scénické promény, které prinasely efektni podivanou. D¢&j se odehrava
v atraktivnich lokalitach, jako naptiklad skalnaty les ¢i zamek zlého rytife. Dobovému
divackému vkusu se hra zavdécila i tim, ze zaclenila do svého dé€je velmi oblibenou komickou

postavu Kasparka (a téz Tadiaska).

Hlavni postava Tila z Lilientalu je prototypem kladného hrdiny, je to nebojacny rytir,
ktery je ochoten obétovat i sviij vlastni Zivot pro dosazeni spravedlnosti a pro zachranu své
milované divky. StateCnosti téz oplyvaji ¢lenové Tilovy druziny, rytit Hugo, jeho zbrojnos
Kunz a téZ sedlaci z vesnice, kterd je zuZovana Ekbertem. Stejnou vlastnost prokazou i divky
véznéné Ekbertem, kdyz se pokusi o uték z jeho hradu. Protikladem k Tilovi je postava
bojacného Zenicha Tadiaska, jehoz nevésta ma byt dalsi divkou, kterou si chce Ekbert odvést
na svilj hrad. Téz Hubertiv Kasparek je velmi zbabély, neustale hleda zpiisoby, jak se vyvazat
ze sluzby svého pana, ktery podnika nebezpecnou cestu pro zadchranu divek véznénych zlym

rytifem Ekbertem.
Porovnani Stépankova prekladu s originalem

SyzZet a fabule
Stépankiv preklad je opatien podtitulem ,.zp&vohra ve 3 jednanich.“*® Originalni text
Leopolda Hubera nenese podtitul Singspiel [zpévohra], nybrz ,,Ein sterreichisches

Volksmirchen mit Gesang in drey Aufziigen*°! [

rakouska lidova bachorka se zpévy ve tiech
jednanich]. Z podtitulti vyplyvaji dvé zajimavé skutecnosti. Za prvé, Stépanek i Huber
poukazuji na to, Ze se ve hie objevuji zpivané pasaze. Stépanek oproti Huberovi tuto
skute¢nost vice zdtiraziiuje, paradoxné se viak ve Stépankové textu objevuje zp&v méné nez

v Huberové originalu.

Za druhé, Huber v podtitulu poukazuje na to, Ze se jedna o lidovy ptibéh z rakouského

prostiedi, text tedy zakonité obsahuje mnoho odkazli na rakouské realie. Jan Nepomuk

89 Tamtéz, s. 68.

OTamtéz, s. 1.

! Huber, Leopold. Der eiserne Mann, oder die Drudenhéhle im Wienerwald. Vident: Mathias Andreas Schmidt,
1801.s. 1.
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Stépanek rakouské odkazy nahrazuje neutralnimi vyrazy, nebo tyto pasaze piizptisobuje
Seskému prostiedi. Naptiklad mistni oznadeni ,,Alpy* Stépanek viude dislednd zamétiuje za
blize neurcené ,,hory*. Ptipad uziti Ceskych realii 1ze ukézat na samotném titulu hry. Hubertv
nazev Der eiserne Mann, oder die Drudenhéhle im Wienerwald [Zelezny muz, aneb
kouzelni¢ina jeskyné ve Videniském lese] je Stépankem pielozen jako Zelezny muz aneb
Pribytek miry v busihradské lese. Stépanktv nazev tak ziejmé odkazuje ke krajiné kolem
sttedoCeského mesta Bustéhrad. Druhym piikladem stejného jevu je scéna, ve které se
kouzelnice Amandine zjevi KaSparkovi v podobé sklepnika a pté se ho, jaké vino rad pije.

V Huberové origindlu mu dava na vybér z téchto vin: ,,NuBBdorfer — Ofner — Brunner —
Ratzelsdorfer — Bisenberger -.°> Stépanek necha Amandinu vyjmenovavat vina, ktera jsou

znama Seskému publiku: ,,mélnicky, muskatovy, rakousky*.”>

Original i Stépankav pieklad zpévohry Zelezny muz sestava ze tii dgjstvi. Stépanek
s textem Huberovy hry pracuje pii ptekladu pro néj typickym zplisobem: Na pocatku hry
zadné vystupy nevynechdva, maximalné zkracuje promluvy. Tyto vystupy potiebuje pro
nastinéni zapletky a pro vykresleni charakterti postav. Nasledn¢ se vSak jiz soustiedi na hlavni
déjovou linku, vynechava vystupy, které nejsou nezbytné nutné pro d¢j, a vede zapletku
k rychlému rozuzleni. Jako dikaz tohoto Stépankova postupu srovnejme podet vystupil
v jednotlivych dé&jstvich u Hubera s jejich poétem u Stépanka. Hubertv original obsahuje
patnact vystupl v prvnim d¢jstvi, devatenact ve druhém a dvacet ve tretim. Oproti tomu je
mnozstvi Stépankovych vystuptl v jednotlivych d&jstvich nasledujici: patnact, sedmnact a

tfinact.

Vystupy, které Stépanek vynechdva z Huberova dila, nejsou aZ na vyjimky
nepodstatné. Stépanek do estiny nepievadi nékolik vystupt, které osvétluji prehistorii
ptibéhu. Jednd se o vystupy odehravajici se na Ekbertove hradé. Ve vét§in€ vynechanych scén
z druhého a tietiho d&jstvi vystupuje Zelezny muz, ktery vyjevuje sviij osud. Divaci inscenace
dle Huberova originalniho textu se v nich dozvédéli, Ze sluzba Zelezného muze Ekbertovi je
jeho trestem za vrazdu jeho zeny a odvrhnuti syna, kterym je Tilo a kterého ma nyni zabit
v boji. Stépanek divaky s témito skute¢nostmi seznamuje az v poslednim vystupu hry. Tim, Ze
tyto informace Stépanek po celé trvani hry taji, dosahuje oproti Huberovi piekvapivého

rozuzleni celé zapletky.

92 Tamtéz, s. 45.
93 Stépanek, Jan Nepomuk, Pozn. &. 88, s. 37.
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Na druhou stranu Stépanek ve svém textu ponechava Huberovy vystupy, které nejsou

pro d&j klicové. Piikladem je scéna, ve které Amandine zkousi TadiaSkovu vérnost Rozce.

Tadidsek ve zkousce neuspéje, to ale nema zadny dopad na nasledujici déni. Pravé tato scéna

je totiz posledni scénou ve hie, ve které se Tadiasek vyskytuje. Pribéh Rozky a Tadiaska neni

nijak dofeSen, a pro vyvoj déje je tedy tato scéna naprosto zbyte¢na.

Postavy
Original Preklad Obsazeni Ceské
inscenace
AMANDINE, eine wohlthitige Fee im Amandine, Nanette Holzel
Wienerwald. dobrocinna
kouzedlnice
THILO von LILIENTHAL, ein Tilo z Lilientalu, Wala
Osterreichischer Ritter. Cesky rytif
KASPERLE, sein Schildknappe. Kagpérek, jeho Rauss
Stitono§
Ritter HUGO von MANNSFELD. Hugo z Mansfeldu [Koch/Bock?]
KUNZ, sein Waffenknecht. Kunz, jeho zbrojnos Strobl
HILDEGARDE von BURGSTEIN. Hildegarde z M. [Sikora/Lucova?]
Hradsteinu
JOHANNA von WALDSEE Johanna Topolska M. Perka
BERTHA, ihre Zofe. M gefangene | Berta, jeji sluzka M. Monticelli
ROSINE. Dirnen auf
MARTCHEN. ([ Eckberts
ZEZILIE. D Veste.

ECKBERT von WOLFSTHAL, gennant der
bose Ritter im Gau.

Ekbert Vlkodolsky

Sikora

HAMMERLING, sein SchloBmeister.

Kacirek, strazce
véznice

Peterges [Peterka]

VEIT ROSENAU, ein Weinbauer. Vit Rozenau, vinaf Holz[e]l
URSULA, sein Weib.
TADDAUS, sein Sohn Tadiasek, jeho syn Arnoldi

GORGE, ein Bauer.

Jirka, sedlak

ROSA, seine Tochter.

Roza, jeho dcera

M. The[rezie]

Holzel
CLARA.
JUDITHA. | Bauerndirnen im Judita )
KATCHEN.|[  Dorfe. Kaenka > Dévéata
LISE ’ Lenka J zevsi
STEFFEL.
ANTON. _J  Weinbauern.
Mehrere Bauern und Bauermédchen. Sedlaci
KILIKI. | Kiliki | A. Grams
KILIKU. Zwerge. Kiliku J Trpaslici | Carl Waher
Reisige und Knechte. Zbrojnosi
Geister. Duchové
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‘ Der eiserne Mann. | Zelezny muz ‘ Zappe

Original i &esky pieklad disponuji velkym mnoZstvim postav. Stépanek viak
pravdépodobné nemél k dispozici tak rozsadhlé komparzy jako Huber, a proto nékteré
nemluvici a pro d&j postradatelné postavy vypousti. Stépanek snizuje podet uvéznénych divek
v Ekbertové hradu, dévcat ze vsi a vynechava i dveé postavy vinatfi. Divky uvéznéné
v mramorovém hradu jsou v ¢eském piekladu témef némymi postavami, samy zadné repliky
nepronaseji, jen zpivaji par spole¢nych verst. Huber témto postavam pfedepisuje samostatné
repliky, ty ale Stépanek bud’ vynechava, nebo je pfenechava postavé Hildegardy, ktera je u
néj jedinou mluvici postavou z uvéznénych divek. Ve Stépankové textu se téZ nevyskytuje
Vitova zena a Tadiaskova matka UrSula. Ta se v origindlu objevuje v nékolika vystupech
spoledné se synem Tadiaskem. Stépanek tyto vystupy nevynechava, nybrz v nich postavu

UrSuly nahrazuje postavou Tadidskovy nevésty Rozy.

Jak je pro Stépanka obvyklé, k vétsing némeckych jmen nachazi deské ekvivalenty.
Hlida¢ na Ekbertové hradé se v originalu jmenuje Himmerling. Toto jméno se diive uzivalo
pro Pickelheringy nebo Hanswursty v loutkovych hrach.”* Stépanek postavu pojmenovava
Kacirek, ¢imz naznacuje, ze se jedna o postavu hloupou a hodnou posméchu stejné jako
Hammerling v originalu. Tam, kde jméno podestit nelze, preklada Stépanek alespoi nazvy
mist, odkud postavy pochazeji. Voli vétSinou doslovny pieklad z némciny: Hildegarde
z HradsSteinu a Ekbert (na nékterych mistech téz Eckbert) Vlkodolsky. Vyjimkou je Johanna
von Waldsee, kterou Stépanek prejmenovava na Johannu Topolskou. Naopak u postavy Tila
ponechava Stépanek ptidomek ,.z Lilientalu®, ackoli ho ve vy&tu osob oznaduje za Eeského
rytite. V Huberoveé originalu je Thilo rakouskym rytifem, piesto, ze mésto Lilienthal se

nenachdzi v Rakousku, nybrz v severni ¢asti Némecka.

Jazykova stranka prekladu

Ze Stépankova prekladu je patrna jednak jeho prekladatelska nevyzralost a jednak
kratky asovy usek, za ktery byl zp&vohru Zelezny muz nucen piekladat. Sviij predchozi
preklad hry Oba Antoninové Stépanek opatfil datem 8. biezna 1803, coZ je pouze dvacet jedna

dni pfed dokoncenim piekladu tohoto kusu. Tlak nejen na piekladatele, ale i samotné

%4 Brandner-Kapfer, Andrea. Der eiserne Mann, oder die Drudenhéhle im Wienerwald von Leopold Huber.
[transliterace tisku z r. 1801, online]. URL: < http://lithes.uni-graz.at/maezene-pdfs/translit_huber_mann_1.pdf
>. 8. 20.
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divadelni autory byl zpiisoben dobovou divadelni praxi, kterd vyzadovala tvorbu stale novych
her.

Viditelny spéch pti prekladu Huberova textu se projevuje v chybach, kterych se
St&panek dopousti. Chyby jsou nékolika druhi. Nejéast&ji se objevuje vynechani pismen ¢i

jejich prohozeni uvnitf slov. Ve Stépankové textu Ize pak nalézt slova jako ,,vzechnuti“®®

r¢¢96

misto vzdechnuti, ,,nejskostn&jsi“’® misto nejskvostnéjsi, ,,08te*’

misto otée ¢i scénicka

poznamka ,,vybéhna za Kasparem**®

misto vybehne za Kasparkem. Druhou ¢Casto se
vyskytujici chybou je nespravné sklotiovani. To je ziejmé zptisobeno tim, Ze Stépanek
prekladal Hubertiv text rutinng, nechaval se ovlivnit nesklonnosti némeckych jmen a do
cestiny je prevadél v prvnim pade, prestoze vétna konstrukce v Cestin€ vyzadovala jiny pad.
Proto se v textu vyskytuji véty jako: ,,ale mou Rozka tu trefi §lak**° &i ,,Ekbert, navrat’ tomu
mladenci Hildegardu“.!” Chyby ve sklofiovani podstatnych jmen se objevuji i v ariich na
konci verst, zde mohou byt disledkem pftilisné snahy o vytvofeni rymu. VerSe pak zni: ,,Ach

k pomoci mily boze — Co je to za hrozna boute.“!%!

, nebo ,,Jak krasné tam spi mezi vonnymi
riizi — Jen vzdycky po lasce, po radosti touzi.“!%* Stépanek se pfi piekladu arii, ¢asto na ukor

jejich srozumitelnosti, snazi o co nejvetsi doslovnost.

Stépankovu nepozornost doklada i pieklad p¥islovi pouzitého Huberem: ,,was ich nicht
brennt, das bla ich nicht“!®> [Nehas, co t& nepali], Stépanek se zde dopusti zamény slov a

z prislovi vznikne nesmyslna véta: ,,co mé nefouka, to nepalim. %

Prozaické pasaze Stépanek pieklada vétsinou doslovng, vyjimky tvoii poetické vyrazy
¢i celé véty, pfirovnani a metafory. Hubertv jazyk je stylisticky ptiznakovy a ukazuje na

spoledensky statut postav pronasejicich text. Stépanek text preklada prostym nepiiznakovym

jazykem.

Original Pteklad
1.8 .8
schldgt ihr Herz noch eben so zértlich fiir

95 Stépanek, Jan Nepomuk, Pozn. &. 88, s. 51.
% Tamtéz, s. 54.

97 Tamtéz, s. 67.

9% Tamtéz, s. 55.

9 Tamtéz, s. 60.

100 Tamtéz, s. 45.

101 Tamtéz, s. 46.

102 Tamtéz, s. 46.

103 Huber, Leopold, Pozn. ¢&. 91, s. 75.

104 St&panek, Jan Nepomuk, Pozn. &. 88, s. 50.
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mich? Miluje ona me jeste?
[bije jeji srdce jesté tak nézné pro me?]

I1.19 II1.12
...vielleicht dringen unsere Stimmen durch . .
die Mauern. ... snad oni nas hlas uslyse;j.

[...snad proniknou nase hlasy skrze zdi.]

S metaforami uZitymi v prostsi, lidové feéi si viak Stépanek poradit umi. Nepieklada

je doslovné, ale uziva vlastni vyrazy.

Original Preklad

11.9 11.9

...sag ihr, dal} mich der Eisenmann bis aufs ...reknéte, Ze mé zelezny muz aZ na posledni
letzte Nasenspitzel aufki — kifelt hat. kuti voko sezral.

[feknéte ji, ze mé Zelezny muz az po Spicku
nosu sezral. ]

I.1 I.1
Ach! Mir klappern schon die Zéhne! Mng¢ jiz strachy stavaj vlasy.
[Uz drkotdm zubama!]

Z uvedenych piiklada 1ze usuzovat, ze ¢esti divaci nebyli zvykli basnicky jazyk sami
pouzivat &i slychat na divadle, a pokud by Stépanek tento jazyk pievzal z Huberova originalu,
mohl by na Ceském jevisti pusobit nepiirozené ¢i dokonce nesrozumitelné. Publiku slozenému

pievazné z lidovych vrstev obyvatelstva byla naopak blizka ptirovnani z hovorového jazyka.

Piesto, Ze je Stépankiv jazyk méné barvity nez Hubertv, dokaZe Stépanek
srozumiteln€ tlumocit vyznamy Huberovych replik. K posunu Huberova vyznéni snad
dochazi jen jednou, kdyZ Amandine Tilovi vyjevuje moc, kterou ma kouzelny §tit. Stdpanek
jeho moc popisuje takto: ,,v ném spatiis budoucnost, kdyz temna bude.“!®> Huberovo
vysvétleni vSak zni: ,,Zu ihrem Glanz wirst du immer die Dinge in Iber wahren Gestalt
erblicken.* 1% [V jeho lesku vzdy uvidis véci v jejich pravé podobé.] « Je ziejmé, ze Huberiiv
popis lépe vystihuje kouzelnou moc §titu, diky némuz pozdéji Tilo naptiklad zjisti, ze
poutnik, kterého potka u kouzelné studanky, je ve skutecnosti ptestrojeny Ekbert. Dalsi
posuny ve vyznamu promluv jsou zptisobeny Stépankovou nedbalosti v pouzivani
interpunkce. Tento jev se vyskytuje i v dalsich Stépankovych piekladech. Autofi originli
jsou v uziti interpunkce dtisledni, ale Stépanek jimi pouzitou interpunkci na konci vét

nepiebira. Casté jsou tedy piipady, kdy v originalu stoji na konci véty otaznik, ale Stépanek

195 Tamtéz, s. 19.
196 Huber, Leopold, Pozn. &. 91, s. 21.
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uZije pouze te¢ku, ¢imZ se mize zménit vyznéni promluvy. V Zelezném muzi napiiklad
Stépanek zakoncuje te¢kou piivodné Amandininu otazku: ,,Bude§ mé tehdy miti rad, chces si
mé vzit.“!%7 Stépanek sice zanechava stejny slovosled jako Huber, ale zatimco ze slovosledu
némecké véty by bylo i bez spravné interpunkce ziejmé, Ze se jednd o otazku, Stépanek

z Ceské véty vynechanim otazniku dé€la vétu oznamovaci.

Huber v textu hry Zelezny muz nepouziva mnoho cizojazyénych slov, presto pokud se

objevi francouzska slova, Stépanek je disledné prevadi na ¢eské vyrazy.

Original Pteklad

1.2 1.2

Wilkommen, ihr Herrn Passageurs! Hle pani, my vas vitame,

Wir machen euch unsre Honneurs. poklony my vam délame,

Kehrt eilingst in unsrem Pallaste nur ein, do naSeho hradu si ted’ pospéste,
Frau Drude wird wohl noch im Negligée zastanete pani vSak doma jeste.
seyn.

Jak je vidét, Stépanek verse, které ve hite zpivaji duchové, pieklada kromé posledniho
témer doslovné, ale francouzské vyrazy vynechava nebo nahrazuje ceskymi. Posledni vers
v originale ma ¢esky vyznam ,,Pani mtira bude asi jesté v neglizé.* Tato zminka o
kouzelni¢in¢ odévu by vSak mohla byt na pocatku 19. stoleti na ¢eskych divadelnich prknech
povaZovéna za piili§ intimni aZ nemravnou, a proto ji Stépanek zfejmé zamérné nahrazuje
jinym verSem. Na rozdil od francouzskych vyrazl jedinou latinskou frazi v Huberové textu

,,Apage Satanas! Apage te!“!*® [odstup satane!] Stépanek ponechava i ve svém piekladu.

Podobn¢ jako francouzska slova, tak 1 néktera specifickd némecka slova z originalu se

Stépanek snazi opsat jednodussimi ceskymi vyrazy.

Original Preklad
.17 I1.16
... die verdammte Katzenkawalkade will mir | ... ta proklata honba mé nevychézi z hlavy.

noch nicht aus dem Kopf!
[Ta zatracend ““slavnostni jizda na
kocourovi” mi potad nejde z hlavy!]

1112 II1.5
Und hat uns einen Pavian zum Wéachter Dal ndm za hlidace takového cloveka, ktery
geben, der dem Satan so dhnlich sieht,... d’ablu tak podobny je...

[A dal ndm za hlidace takového “pavidna®,

107 Stépanek, Jan Nepomuk, Pozn. &. 88,s. 61.
198 Tamtéz, s. 54.
Huber, Leopold, Pozn. ¢. 91, s. 81.
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| ktery jako d’abel vypada,...] |

Ve Stépankove prekladu se kromé ¢eskych vyrazii objevuji i slova prevzata
z némciny, jedna se vSak o vyrazy bézn¢ pouzivané v dobové ¢estiné (,,sesle* [zidle],

,familie [rodina]).

Ceské vyrazy ve Stépankové piekladu jsou srozumitelné i dnes, piestoze dnesni
Cedtina se od té, ktera se pouzivala ve Stépankové dobé, znaéné lisi. V textu hry Zelezny muz
aneb Pribytek miiry v busihradském lese vyjimku tvoti vyraz ,,brakyné®, ktery se nyni, ani ve
Stépankové dobé nevyskytoval ve slovnicich spisovné &estiny. Tento vyraz Stépanek pouziva
pro oznadeni staré Zeny. V originalu pfitom stoji: ,,das ist ein alt’s Muster<!®’, doslovnym

(13-4

piekladem némeckého ,,das Muster* je ceské ,,vzor* ¢1i ,,model®. Slovo ,,brakyné¢* by mohlo
byt Zenskym rodem od vyrazu ,,brak®, ktery se nachazi ve Slovniku vala§ského nateci ve
vyznamu druh.''® Dnes je t&Zko srozumitelny téZ vyraz ,,miira“ objevujici se v samotném
nazvu hry. Timto vyrazem je ve hie oznaCovana kouzelnici Amandine. Slovo ,,mira“ se ve
Stépankové dobé uzivalo jako vyraz pro ¢arodgjnou babu a bylo mozné ho nalézt v dobovych

slovnicich.'!!

Podoba Ceské inscenace

Rukopis Stépankova piekladu obsahuje seznam vystupujicich hercii v inscenaci
Zelezného muze, ktera se pravdépodobné hrala ve Vlastenském divadle. Seznam hercii byl
pozdéji piipsan do rukopisu tuzkou vedle seznamu osob hry, ktery se nachazi na druhé strané
rukopisu. Vycet postav a hercti je uveden na strané ¢. 43—44 této prace. V inscenaci (pokud
budeme predpokladat, ze se objevila na jevisti) se predstavily znamé herecké osobnosti té
doby. Patii mezi n€ naptiklad herci Arnoldi (role TadiaSka), Holzel (role Vita) ¢i jeho dcera,
herecka Therezie Holzel (role Rozy). Nejvice cenénymi herci vystupujici v této inscenaci byli
Sikora (role Ekberta) a ptedeviim Anton Zappe (role Zelezného muze) a Jan Nepomuk Raus
(role Kagparka).!!? Raus byl piekladatelem a pfednim hercem Vlastenského a pozdéji ziejmé

téZ Stavovského divadla.

199 Huber, Leopold, Pozn. &. 91, s. 8.

110 Ustav pro jazyk ¢esky Akademie véd Ceské republiky — Jazykova poradna [online]. [cit. 29.3.2017]. URL:
<http://www.ujc.cas.cz/jazykova-poradna/dotazy/index.html?page=6>

i Jungmann, Josef. Slovnik cesko-némecky. Dil II. K-O. Praha: 1836. Vydani prvni. s. 515.

"28cherl, Adolf. [red. Cerny, Frantidek]. Pozn. &. 14, s. 88.
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Huberova hra klade vysoké ndroky na inscenatory. Ve scénickych poznamkach jsou

zaznamenany Casto velmi slozité jevistni akce a kouzelné promény.

Original

Pieklad

1.8

AMANDIINE]. (als Fee in Wolken — auf
einem halben Mond schwebend)

[Amandine. (jako vila v oblacich — plujici na
pulmésici)]

.8
Tilo. K nému Amandine jako kouzelnice.

I.10

Der Kessel und das Feuer verwandelt sich in
einen Tisch mit Speisen.

[Kotel a oheil se proméni ve sttl s pokrmy. ]

1.10
stiil se zméni s jidlama z toho kotle.

.12

Sie verfolgen ihn, der Katter kommt
Kisperle zwischen die Beine, und trigt ihn
schreyend durch die Luft.

[Pronasleduji ho, kocour vkroc¢i Kasparkovi

v

mezi nohy a kii€iciho ho nese vzduchem.]

I1.12
Pronasleduji a posadi ho na kocoura, ktery
s nim odjede.

III. melodram

Die Burg stiirzt tiber Eckebrt ein, das
Grabmal der Fee verwandelt sich in ein
Sphédrentheater, zu gleicher Zeit entfillt dem
eisernen Mann die Maske.

[Hrad se ztiti na Ekberta, hrob vily se
proméni ve sférické divadlo, zaroven
zeleznému muzi odpadne maska. |

III. melodram

Obstoupé¢ji Ekberta, svazou ho, pak se
propadne, divadlo se proméni. Zelezny muz
stoji co rytif.

Uvedené ptiklady znazortiuji téi moZnosti, které Stépanek pii prekladani scénickych

poznamek vyuzival. Tam, kde na pifedvedeni scény technické moznosti Hybernského divadla

staCily, Huberovy scénické poznamky nepozménuje. Kouzelné hry tvofily jadro ceského

repertoaru pocatku 19. stoleti, a tak inscenatofi museli mit prostiedky a dovednosti k

zobrazovani riznych kouzel a k rychlych proméndm scény. Pfesto nckteré ptilis slozité akce
(jako napiiklad Amandine plujici na pilmésici) Stépankem v ¢eském piekladu zminény viibec
nejsou. Jind scénickd déni jsou zase pozménéna tak, aby nevyzadovala slozité akce, ale aby si
zaroven zachovala svou efektnost. S vyuzitim jevi$tni masinérie ve Stavovském divadle by
pravdépodobné bylo mozné tyto efekty provést. To, Ze je Stépanek vynechava nebo
zjednodusuje, miize byt diikazem toho, Ze se inscenace Zelezného muze konala jesté pred
uvedenim ve Stavovském divadle 1 v mén¢ technicky vybaveném divadle (Hybernském nebo

Malostranském), ve kterém vSak uvedeni doloZeno neni.
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Kouzelné promény, které byly podstatou zanru kouzelné hry, vyzadovaly rychlou
vyménu nejen rekvizit, ale nékdy téz celé dekorace. Promény mohly byt urychlovany
pouzitim stfedniho zavésu.!'® Dle textu originalu i pfekladu byly kouzelné promény
doprovéazeny zvukem hromu. Ve Stépankovych scénickych pozndmkach viak ¢asto vyraz
,Hrom* (,,Donnerschlag®) chybi. Je vSak nepravdépodobné, ze by v ¢eské inscenaci nékteré
promény byly doprovazeny zvukovym efektem a jiné nikoliv. Vynechdni vyrazu je spise

znamkou nedokonalosti piekladu.

Konvence Zanru tyto kouzelné efekty vyZzadovala. Kouzelné promény vSak nemély
casto velky obsahovy vyznam pro d¢j hry, ale uzivaly se pouze jako efekty, kterymi bylo
mozné ohromit smysly divaki. To ostatné dokazuje posledni citovana Stépankova scénicka
poznamka v tabulce na piedchazejici strané: ,.divadlo se proméni.“ Stépanek v ni

nepiedepisuje promeénu samu, ale pouze skutecnost, Ze k né¢jaké proméné dojde.

Kromé promén scény zptisobenych nadpiirozenymi silami, si hra vynucovala dalsi
piestavby dekoraci cetnymi zménami mista déje v rdmci jednotlivych déjstvi. D& némeckého
originalu se odehrava v lese, v ptibytku miry, na Ekbertove hrad¢, v zahradé u Ekbertova

hradu, v hospod¢ ve vesnici a v pokoji Tadiaska.

V Ekbertové zahradé se odehrava pouze jedna scéna, kterou Stépanek ve svém
piekladu neuvadi. Diivodem mtize byt chybé&jici malovand dekorace zamku ve fundu
Hybernského divadla. Dalsi dvé scény, které piedepisuji pohled na zamek v pozadi, Stdpanek
sice nevynechava, ale o zdmku se nezminuje. V jedné z nich ptfedepisuje ve scénické
poznamce pouze mramorovou veéz, nikoliv cely zamek. VEz v inscenaci pravdépodobné

nebyla soucasti malované dekorace, ale jednalo se o trojrozmérny objekt.

Original Preklad

I.15 I.15

Man siet durch einen Schleyer in einen Proméni se divadlo, vzadu Hildegarde stoji,
Garten in Wolken eingehiillt — im dévcata u ni stojej a placou.

Hintergrund ein transparenter Tempel, worin
eine weibliche Staue von Stein steht — das
vorige Theater bleibt — die eingekerkerten
Maidchen knien auf den Stuffen des Tempels.
[Skrze clonu je vidét zahrada zahalend

v oblacich — v pozadi priisvitny chram,

v némZ stoji Zenska socha z kamene —
predesla scéna zlistava — uvéznéné divky

3Tamtéz, s. 92.
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kle¢i na schodech chramu. ]

II1.19 .12
Auf einer Seite die Marmorburg mit dem Uprostied divadla vzadu mramorova véz, ...
Thurm - ...

[Na jedné stran¢ mramorovy zamek s vézi -

N

Huber dale piedepisuje scény odehravajici se v nékolika komnatach zamku. Stépanek
nékteré z nich vynechava a u téch, které¢ od Hubera pfejima, se o d&jisti ve scénické poznamce
nezminuje. Je ale ziejmé, Ze scény v prvnim jednani, ve kterych vystupuji uvéznéné divky a
Kacirek, se odehravaji v interiéru zdmku. Huber pro tyto scény predepisuje nasledujici
dekoraci: ,,Gemach auf Eckberts Veste. Im Hintergrunde eine lange Stickrahme mit einer
halbfertig gestickten Blumentapette.“!'* [Komnata na Ekbertové zdmku. V pozadi dlouhy
vysivany ram s nedodélanou vysSivanou kvétinovou tapetou]. Jednalo se tedy o pracovni
mistnost divek, ve které se vénovaly vySivani. Pro tyto scény tedy nemusela byt nutné pouzita
dekorace zamecké komnaty, ale stacila témét jakdkoliv svétnice, jejiz dekoraci mélo

Hybernské divadlo jisté ve svém fundu.

Ve Stépankové textu chybi scéna, ve které je zobrazena kouzelna studénka. Ostatni
prostiedi viak Stépanek zachovava, coZ znamena, e divadlo v dobé uvedeni Zelezného muze
muselo disponovat malovanymi dekoracemi lesa, hostince, pokoje a téz néjakého tajemného
interiéru, ktery v inscenaci Huberovy hry mohl pfedstavovat ptibytek miry. Huber jeskyni, ve
«ll5

které ptebyva mira, specifikuje: ,,An den Wianden héngen verschiedene Zauber-Attribute.

[Na sténach visi rtizné kouzelné predméty.]. Stépanek vsak podobu dekorace nijak neuréuje.

Z4dné nové dekorace pouze pro Gcely inscenace Zelezného muze pravdépodobnd
nevznikly. Hybernské divadlo, kde mohl byt Zelezny muz roku 1803 uveden, se v té dobd
nachézelo v tiZzivé finan¢ni situaci. Ve Stavovském divadle, kde byla hra v upravené verzi
uvedena v roce 1805, byl zase Guardasoni nucen uzivat pro ceské inscenace pouze staré

dekorace navrhnuté pro inscenace némeckeé.

Rekvizity, jez jsou diileZité pro hereckou akci (nap¥iklad kotel, sud a kosik), Stépanek
od Hubera pfejima. Vyjimkou je jen kuchynské naradi, se kterym ptichaze;ji trpaslici do

!4 Huber, Leopold. Pozn. &. 91, s. 32.
5Tamtéz, s. 22.
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pribytku mtry. Zatimco u Hubera si nesou vatecky, vidlice na maso a méchy ' '°, v ¢eské verzi

maji v rukou pouze vaiecky.!!”

Podobu kostymt Stépanek specifikuje jen vyjimeéné, a pokud, tak velmi obecné.

Original Preklad

1.7 1.7

Vorige. VEIT. TADDADL! hilt seinen Vater | Predesly, Vit, Tadiasek se drzi otce za $os.
angslich am Rock, sie kommen iiber das
Gebirge - Taddédl in seinem Feyerkleid,
einen Blumenstrauf} vor sich steckend.
[Predesli. VIT. TADIASEK! drzi otce
uzkostlivé za kabat, jdou pies hory -
TadiaSek ve svych slavnostnich Satech, pted
sebou drzi kytici...]

1.9 1.9

Zieht seine Jacke ab, ... svlékne se
[[Kasparek] si svlékne halenu, ...]

I11.20 II1.13

der eiserne Mann in einem langen schwarzen | zelezny muz v tureckych Satech
Talar, ...
[Zelezny muz v dlouhém Cerném talaru, ...]

Je piiznaéné, ze Stépanek Zeleznému muzi misto Serného talaru predepisuje turecké
Saty. Ty totiz v prazskych divadlech pattily ke konvencnim exotickym kostymtim uz od 90.
let 18. stoleti.''® Jist& byly souéasti inventate i Hybernské scény, pro kterou Stépanek pieklad
piipravoval. Vlastenské divadlo vSak v poslednich letech existence Hybernské scény
prochazelo finanéni krizi, a proto Stépanek ziejmé rad&ji vice nespecifikuje zadné jiné

kostymy, tak aby mohlo divadlo uzit takové kostymy, které mélo pravé k dispozici.

Ve hie je zasadni zaveérecny melodram, jehoZ prostfednictvim se dosdhne rozuzleni
celého déje. Kromé melodramu preklada Stépanek z originalu také téméF viechny ostatni
verSované pasaze i presto, Ze nejsou déjotvorné. Z celé zpévohry vynechava pouze jedinou
pisen. V nékterych ptipadech neni jasné, zda byly pisnové verSe na ¢eském jevisti opravdu
zpivany nebo jen recitovany. Ackoliv Stépanek pieklada texty pisni, ve scénickych
poznamkach ml¢i o hudbé, kterd je dle origindlu doprovazi, ¢i vynechava oznaceni ,,chor®. Tti

posledni vystupy prvniho jednani Zelezného muze jsou ve versich. Stépanek tuto pasaz

116 Tamtéz, s. 23.

Origindlni znéni: Kochloffel, Fleischgabeln, Blasbélge
117 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 88, s. 20.
118Scherl, Adolf. [red. Cerny, Frantidek]. Pozn. &. 14, s. 92.
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oznacuje jako ,,Finale*,!!? zatimco v originalu stoji ,,Final Musik*!?°

a verse jsou opatfeny
napiiklad scénickou poznamkou: ,,Die ganze Melodie in einen lustigen Tanz.“!?! [Cely
popévek ve veselém tanci.] a ,,Man hort Posaunen-Accord.“!?? [Je slyset zvuk pozounu.]. To,
ze na nékterych mistech v ¢eské inscenaci znéla hudba, dosveédcuji az pozdéji pripsané

poznamky ,,Accord” do Stépankova textu.

Inscenace Zelezného muze v Divadle v Leopoldstadtu byla ziejmé velmi Zivé a
pohybovée bohata. Postavy v Huberové hie nejen, ze Casto tancuji, ale téz skacou radosti, ¢i
uskakuji leknutim. Pro postavu Amandine v podobé mury piedepisuje Huber charakteristické
cupitani. Na rozdil od rakouské inscenace byla ta prazska dle piekladu Jana Nepomuka

Stépanka mnohem stati¢téjsi. Stépanek rusi charakteristickou chlizi miry a omezuje rtizna

poskakovani a téz tane¢ni vystupy.

Stépanek vynechava &i zobeciiuje té7 scénické poznamky, které zaznamenavaji
hereckou akci. Stépanek napiiklad dle originalu predepisuje, ze Kasparek zavie odi, ale
scénicka poznamka, ktera ozfejmuje, kdy je otevie, uz u Stépanka chybi. Zasadné z originélu
nepiebira scénické poznamky, které hercim predepisuji, jakym zplisobem pronaset promluvy
svych postav. V jeho textu chybi takové scénické poznamky jako ,,pro sebe* (,.fiir sich*)!?3,

LKIiE1 (,,schreyt)“!?* nebo ,,détinsky se smé&je* (,,lacht kindisch*)!%.

Stépanek se spokojuje s jednoduchymi konstatovanimi o pohybu hercii a nepiebira

konkrétnéjsi Huberovy poznamky, které kromé pohybu zaznamenavaji téz scénickou akci.

Original Preklad
I.11 IL.11

tanzt betrunken ab odejde
[opile odtancuje]

[.12 [.12

Sie streckt ihre Arme nach ihm aus — er jde k nému
rutscht unter durch.

[Rozpiahne k nému ruce — on mezi nimi

proklouzne. ]

119 St&panek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 88, s. 24.
120 Huber, Leopold. Pozn. &. 91, s. 28.

121 Tamtéz, s. 28.

122 Tamtéz, s. 26.

123 Huber, Leopold. Pozn. &. 91, napf. s. 6.

124 Tamtéz, s. 6.

125 Tamtéz, s. 55.
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Zda se, 7e scénické poznamky popisujici hereckou akci pro Stépanka nemély Zadnou
uméleckou hodnotu, ale byly pouze obecnym technickym navodem pro herce, kteti mohli

obecné pojmenovanou akci vyplnit konkrétnim obsahem dle vlastniho uvazeni.

Zhodnoceni Stépankova piekladu

Stépanek voli pro pieklad zpévohry Zelezny muz svou obvyklou piekladatelskou
strategii — béhem vytvareni expozice se striktné drzi némeckého textu, ktery nijak nekrati.
Naopak v dalSich fazich dramatu ptistupuje k vyraznému kraceni. Jako v jediném piekladu
zkoumaném v této praci, Stépanek v Huberové hie pozméfiuje syzet, a to konkrétng tim, Ze
v prub&hu déje védome vynechava odkryvani pretextové minulosti hry. Tim sice dosahuje
oproti Huberovi prekvapivého rozuzleni, coZ miZzeme hodnotit kladné, ale kraceni je v celé
textu velmi nesystematické. Ponechavany jsou Casto nepodstatné pasaze a pasaze oziejmujici
motivace postav jsou $krtany. Toto i pfilisné Ipéni na némeckém textu, ktery Stépanek
piekladd mnohdy zcela doslovné na tkor stylistické stranky ¢estiny, vypovida o jeho

prozatimni nezkusSenosti s pieklady divadelnich her.
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Friedrich Wilhelm Ziegler: Svéta zptisob a srdce dobrotivost,
¢inohra o 4 jednanich

Prameny porovnavanych texti

Popis Stépankova rukopisu: Svéta zpiisob a srdce dobrotivost

Ulozeni: Divadelni oddéleni Narodniho muzea v Praze (dale NMd)

Oznaceni pramene: Sbirka Narodniho muzea H6C-800

Vznik rukopisu: 1805

Text na ptedni desce (latinkou, transliterace): Weltton u. Herzensgiite / /: Swéta spiisob a
srdce dobrotiwost :/

Text titulni strany rukopisu (kurentem a latinkou, transliterace):

Manuscript / No [Nummer] 26. / Swéta spiisob a srdce dobrotiwost | weselohra w 4
gednanjch | dle F. W. Zieglera | zcessténa / od | Jana N|epomuka] Stiepanka. / Uibersetzung /
des familiengemdhldes | Weltton und Herzensgiite / fiir das Nationaltheater | in Prag. /| Kann
gegeben werden. | d[en] 29. Nov[ember] 805. /| Twrdy / m[anu] p[ropria] (guberndlni
povoleni)

Stépankiv podpis na posledni strané rukopisu (kurentem, transliterace): Praga die 26.
N[ovember] / 1805 / Joanes Nep[omuk] Stiepanek Mp [manu propria] / [...]

Rukopis je svazan do tvrdych desek a ¢ita dohromady 82 stran, z toho 78 stran textu piekladu,
dvé strany pred zacatkem rukopisu a dvé strany po jeho konci jsou prazdné. Na predni desce
je ptilepen Stitek s ndzvem hry v némc¢ing i ¢estin€ (viz vyse) a pofadovym cCislem 865.

V hornim levém rohu desky je nalepena novodoba signatura C 800, tatdZ signatura je napsana
1 na vnitini strané predni desky na ndlepce Archiv Narodniho divadla. Na hibetu svazku jsou
umistény dve nalepky, prvni z nich ¢islo 865-XIX, ¢islo na druhé nalepce je preskrtnuté a
necitelné. Na titulni stran¢ rukopisu je krom¢ ¢erveného razitka Divadelniho oddéleni
Narodniho muzea v Praze téz modré razitko Kralovského Ceského zemského divadla, coz
potvrzuje, ze ve Stépankové dobé byl rukopis uchovavan v knihovné Stavovského divadla pro
dalsi mozné divadelni pouziti.

Text je psan cernym inkoustem. Nadpisy jednani a vystupti, nazvy postav, zpévnich Cisel a
scénické pozndmky jsou podtrhany stejnym inkoustem. Text neobsahuje témét zadné pozdé;jsi
vpisky, pouze ojedinélé Gipravy jmen promlouvajicich postav a Skrty udélané rudkou, a to

pouze ve 4. jednani hry.

Seznam postav Stépanek napsal na rub titulni strany hry.

Identifikace srovnavaciho textu: Weltton und Herzensgiite
UloZeni: Niedersdchsische Staats- und Universitédtsbibliothek, Gottingen.

Nézev a datace tisku: Weltton und Herzensgiite. Ein Familien-Gemdhlde in vier Acten, von F.
W. Ziegler. Fiir das k. k. National-Hoftheater. Wien, bey Johann Baptist Wallishausser, 1793.
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Weltton und Herzensgiite - kontext vzniku a uvadéni

Friedrich Wilhelm Ziegler byl od roku 1783 hercem a dramatikem ptedni videnské
scény K. K. Hoftheater ((Cisarské) Dvorni divadlo). Byl velice plodnym autorem a jeho hry
se tesily velké oblibé. Spole¢né s Kotzebuem a Ifflandem ovladl po dlouhd léta repertoar
tohoto divadla. 27.listopadu 1793 zde byla uvedena jeho jiz devata ¢inohra Weltton und

Herzensgiite. Posledni znamé uvedeni hry je datovano 18. bfezna 1840.!2

V roce 1793 byla hra poprvé vytisténa ve Vidni. Oblibu kusu dokazuje i vznik dalSich
tiskli ve velmi kratkém casovém tiseku. V roce 1800 byla hra vytisténa v Lipsku a 1802 opét

ve Vidni.'?’

Cinohra Svéta zpiisob a srdce dobrotivost byla mezi lety 1797 az 1802 uvedena
osmkrat v Dvorském divadle ve Vymaru,'?® které v té dobé vedl Johann Wolfgang Goethe.

Pro potieby divadla dilo upravil libretista Christian Augustus Vulpius.

Svéta zptisob a srdce dobrotivost - kontext vzniku a uvadéni

Stépankova piekladu

Dramatické kusy z pera Friedricha Wilhelma Zieglera se v Praze hraly sice uz pied
premiérou Stépankova piekladu Svéta zpiisob a srdce dobrotivost, ale predeviim v néméing.
Roku 1793 byla naptiklad v Thunovském divadle na Malé Stran¢ saskou spole¢nosti sehrana
hra Das Incognito.'* Zieglerovy ¢inohry se v originale hraly hojné kupiikladu vedle her
Kotzebuovych i ve Stavovském divadle. Divaci zde mohli shlédnout kusy jako Die Liebhaber
im Harnisch [Milovnik v brnéni], Der Hausdoktor [Domaci 1ékat] nebo Das grosse

Geheimnis [Velké tajemstvi].!*

Uvedeni samotné Cinohry Svéta zpiisob a srdce dobrotivost v némcing je zaznamenano

naptiklad roku 1799 v Karlovych Varech.!*! Némecka verze hry se objevila pted svym

126 Wurzbach, Constantin von: Ziegler, Friedrich Wilhelm. In: Biographisches Lexikon des Kaiserthums
Oesterreich. 60. Theil. Viden: Kaiserlich-konigliche Hof- und Staatsdruckerei, 1891, s. 47-50. [online]. [cit.
19.5.2017]. URL:

<http://www.literature.at/viewer.alo?objid=12544&viewmode=fullscreen&scale=3.33 &rotate=&page=89>

127 Tamtéz. s. 49.

128 Theater und Music in Weimar 1754-1969: Weltton und Herzensgiite. [online]. [cit. 19.5.2017]. URL: <
http://www.theaterzettel-weimar.de/recherchetool/zurueck-zur-letzten-

recherche.html?tx jotheaterzettel pil001%5Bjoaddobjecttypefilter%SD=performance&tx jotheaterzettel pil00
1%5Baction%5D=solrindex&tx_jotheaterzettel pil001%5Bcontroller%5D=Theaterzettel&cHash=67a0e33d6¢7
0d57a8a3¢802209111609 >

1295 akubcova, Alena. Zpravy a odezvy. In Ludvova, Jitka a spol. Prazsky divadelni almanach: 230 let
Stavovského divadla. Praha: Institut uméni — Divadelni tstav, 2013. s. 31.

130 Ludvova, Jitka. Soupis repertodru Stavovského divadla 1800-1815. s. 2, 3.

B! Theater Kalender auf das Jahr 1799. Gotha : bey Carl Wilhelm Ettinger, [1799]. s. 244.
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pieloZenim i na scéné Stavovského divadla, a to konkrétng 29.10.1801."3? Jeji némecké
uvedeni na stejné scéné€ evidujeme i po vzniku jejiho prekladu, v ¢ervnu 1806 béhem
prazského hostovani manzeli Kornovych, herct videnského dvorniho divadla. Madam Korn
ztvarnila roli sluzky Antonie a v roli Fritze Berga se predstavil Karel Liebich, jenz byl v té

dobé najemcem Stavovského divadla.!*’

Do &estiny hru pielozil a2 Jan Nepomuk Stépanek v listopadu 1805. Ceska verze hry
méla premiéru ve Stavovském divadle 1. 12. téhoz roku. Inscenovani tohoto kusu piedchédzelo
jesté uvedeni jiného Zieglerova dramatu ve Stdpankové prekladu, a sice rytiiské hry Jolanta,
kralovna jeruzalémskd. Ta se na scéné Stavovského divadla objevila 1. ledna 1805 jako viibec

prvni Zieglerovo dilo pfeloZzené do ceStiny.

Cinohry, které se na ¢eském divadle v této dobé uvadély, mély zpravidla plytkou
zépletku. Autoriim slouzil dramaticky d€j pouze k tomu, aby na jeho pozadi divakiim
piedvedli ,,oblibené prostiedky tehdejsiho lidového divadla.“!** Svéta zpiisob a srdce
dobrotivost a nasledujici Stépankem pielozend &inohra, jednoaktovka Ailenspiegel
,predznamendvaly nastup nové etapy ve vyvoji ¢eského divadla, k némuz pak doslo roku
1812.%3 Cinohra Svéta zpiisob a srdce dobrotivost disponuje, na rozdil od diivéjsich
lidovych her, mnoha znaky moderniho romantického dramatu. D¢j se odehrava
v ohrani¢eném intimnim prostiedi, ve kterém se fesi pfedev§im osobni vztahy mezi
postavami. Jedndni postav je vnitiné motivovano. Psychologie postav je hluboce prokreslena
a postavy nejsou jen obecnymi typy, jak tomu bylo napiiklad jesté u predchéazejiciho

Stépankova prekladu zpévohry Oba Antoninové.

Déj ¢inohry a jeji Zanr
Cinohra pojednava o zkazené méstanské morélce, ktera je konfrontovana s moralkou

postav ptichazejicich z venkova.

Pravni rada Fedel chyst4 podvod na feditele Berga z Bergheimu. Chce mu nechat
podepsat spisy, které z n&j udélaji zradce obce. K podvodu vyuziva sluzeb feditelova sekretaie
Ludvika. Reditel je zamilovany do sluzebné Toni¢ky, pfesto, Ze ma krasnou Zzenu Amalii. Tu

eey

zase miluje major. Po vystaveni této expozice vstupuje do d€je Bergiiv bratr Fric Zijici na

132 Ludvova, Jitka. Pozn. &. 130, s. 6.

133 Allgemeines Theater-Journal. Monath July 1806. Svazek 1. Videfi: Johann Bapt. Wallishansser, 1806.

134 Miroslav Kager tuto situaci ukazuje na ptikladu veselohry Kaspdrek z vandru aneb Jak pdn, tak sluzebnik
autora J. N. Rause. In Kager, Miroslav. [red. Cerny, Frantisek]. Déjiny ceského divadla II. Narodni obrozeni.
Praha: Academia, 1969. s. 83.

135 Tamtéz, s. 83.
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venkovée, ktery je velmi Slechetny a bohaty. Fric se stejné jako jeho bratr zamiluje do sluzebné
Tonicky. K tomu, aby mohli byt spolu, musi pfekonat mnoho nastrah, které jim do cesty
postavi Berg a prohnané hrabénka Albosi, sestra Bergovy Zeny Amalie. Fricovi se diky jeho
dobrému srdci nakonec podafi napravit zkazené mravy jeho bratra i ostatnich. Fric se také
pri¢ini v odvraceni uvéznéni Berga, které mu hrozilo za zfalSované podpisy. Berg se usmifti se
svou zenou Amalii a Fric planuje svatbu s Tonickou. V zavéru prichdzi jesté nest’astna zprava
o smrti Bergova nejstarSiho syna, kterd je vSak chapana jako bozi trest za Bergovo Spatné

chovani.

Dramaticky ¢as plyne velmi pomalu, promluvy jsou ¢asto zdlouhavé a déjove
nepiinosné a d¢j kviili tomu nema velky spad. Skrze promluvy se vsak jasn¢ odhaluji

charaktery dramatickych postav.

Némecky tisk oznacuje Zanr Zieglerova dramatu jako rodinné obrazy (,,Familien-
Gemihlde™)."*® Stépanek zanr dramatu pojmenovava jako ,,veselohra.“!*” V dramatickém dé&ji
se sice objevuji komické situace, do nichz se dostavaji postavy kviili svym intrikdm, do
kterych se zamotavaji, a téz slovni humor, predevsim v ironickych pripovidkach, ale némecké
oznaceni zanru se zda byt pro drama Svéta zpiisob a srdce dobrotivost mnohem vhodnéjsi.

Dramaticky d¢j v zadném piipadé za veseloherni oznacit nelze.
Porovnani Stépankova prekladu s originalem

SyzZet a fabule

Jako u jediného Stépankova rukopisu zkoumaného v této praci je na titulni strand
uvedeno pouze Uibersetzung [pieklad], nikoliv Wortliche Uibersetzung [doslovny pieklad].
Paradoxné pravé Svéta zpiisob a srdce dobrotivost je nejdoslovnéjsim piekladem ze vSech

Stépankovych ranych piekladatelskych dél pojednanych v této préci.

Stépanek z celého Zieglerova dila vynechava pouze jediny kratky a pro dé&j
postradatelny vystup ve tfetim jednani. Nasledujici Zieglertiv vystup pak rozdéluje na dva,
takze se celkovy podet vystupti u Stépanka a u Zieglera neli§i. Kraceni promluv v ramci
vystupti je velmi nerovnomérné. V prvnich dvou déjstvich Sté&panek krati Ziegleriv text velmi
malo. V jeho rukopise jsou oklestény pfili§ zdlouhavé promluvy, které nejsou pro déj vétSinou

dilezité. Vyjimecné se stava, ze Stépanek zkracenim nékteré promluvy ochudi divaky o

136 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Weltton und Herzensgiite. Viden: Johann Baptist Wallishausser, 1793. s. 1.
137 Stépanek, Jan Nepomuk. Swéta spiisob a srdce dobrotiwost. Rkp. 1805. s. 1.
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dovysvétleni pravych motivaci &ind postav ¢inohry. Stépanek napiiklad vynechava tuto vétu

z promluvy pravniho rady Fedela v dialogu s Ludvikem: ,,Jetzt, mein Lieber, konnen wir Thre
Dienste bald belohnen; denn wer anders kann Prisident werden, als Ihr ergebener Freund?+!%®
[Nyni, mij mily, mizeme Vasi sluzbu brzo odménit; protoze kdo jiny se mize stat
prezidentem nez Vas oddany pftitel?]. Kviili tomu se divaci nedozvédi, ze Fedelovou motivaci
pro uskutecnéni podvodu na Berga je vedle toho, ze se Berg v minulosti postaral o to, aby byl
uvéznén Fedeliv syn, jesté skutecnost, ze chce byt sdm novym prezidentem. Na druhou stranu
nékteré obrovsky dlouhé monology, které jsou pro déj postradatelné, Stdpanek v této asti

textu zpravidla ponechava celé.

Stépanek naopak vyrazné krati tieti d&jstvi hry, na jehoz podatku zcela méni sviij
prekladatelsky pristup. Uz nezachovava dlouhé monology a dialogy nedilezité pro déj a snazi
se sledovat pouze hlavni déjovou linii. Pti této snaze vSak dochazi k tomu, Ze ¢eskému
divékovi nesd€li zdsadni informace z némeckého origindlu. Tak se stane ve druhé scéné
tfetiho d&jstvi, ve které Stépanek zkratit promluvu hrabénky Albosi se sluzebnou Tonikou.
Albosi zde Toni¢ce namluvi, Ze Fric miluje ji a nikoliv Toni¢ku. V origindle béhem této
promluvy Albosi Toni¢ce sdéli i ndsledujici: ,,... es nothwendig, nicht nur Heirat zu
verschieben, sondern auch unsere Liebe noch vor allen Menschen zu verbergen und
masquiren. Ich habe ihm also den Rath gegeben, sich in dir verliebt zu stellen.“'* [... je
nezbytné nejen odlozit snatek, ale také nasi lasku zatim prede vSemi lidmi tajit a maskovat.
Také jsem mu dala radu, aby délal, Ze je zamilovany do tebe.]. U Stépanka Albosi viak
vysvétluje Fricovo dvofeni se ToniCce pouze takto: ,,a kdyby tob¢ snad néco chtél o lasce
mluvit, tak mu neveét, on tak pravil, Ze jsi falesna.!*° Toni¢¢ino uvéieni tomuto strohému

vysvétleni ptisobi velmi nevérohodné.

Od snahy sledovat pouze hlavni d&jovou linii Stépanek postupné upousti a tvrté
déjstvi uz je zase prelozeno téméf celé doslova. Ztejmé proto do néj pozdéji nékdo zasdhnul
tim, Ze rudkou preskrtl celé vystupy ¢islo 4, 5 a 6. Jedna se o kratké vystupy, které nejsou pro
rozuzleni déje klicové. Je zde jasné viditelny cil inscendtord dovést kus co nejdiive ke konci

bez zbyte¢ného balastu okolo.

I pies vyrazné kraceni tfetiho d&jstvi Stépanktiv rukopis ¢ita 84 stran husté popsanych

textem hry. V porovnani s jeho ostatnimi pieklady pojednanymi v této praci je hra Svéta

138 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Pozn. &. 136, s. 38.
139 Tamtéz, s. 80-81.
140 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 137, s. 51.
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zpiisob a srdce dobrotivost nejdelsi. Nejdelsi je 1 original hry, o to vice bych vSak na zaklad¢
znalosti jeho predchazejicich piekladatelskych praci odekéavala, ze ho bude Stépanek
vyraznéji kratit. Jak je zfejmé z textu vyse, toto ocekavani nebylo napInéno. Délka kusu se
zakonité musela projevit i na délce inscenace. Ta prob¢hla ve Stavovském divadle v nedéli
odpoledne, nebot’ tento ¢as byl vedle statnich svatkii ur¢eny pro uvadeéni her v ¢estiné. Ve hie
Sveta zpusob a srdce dobrotivost zabraly nejdelsi Casovy usek inscenace samotné promluvy
postav. V jinych inscenacich Stépankovych prekladi byla délka inscenace nicméné
prodlouzen jinym zptisobem — ve zpévohrach ariemi (pokud by v rukopisu zpévohry Oba
Antoninové Stépanek uvadél i arie, text piekladu by byl jesté delsi nez je Gesky text hry Svéta

zplisob a srdce dobrotivost) a v &inohie Zelezny muz kouzelnymi efekty.

Ziegler ve scénickych poznamkach nijak nekonkretizuje misto déje, ale dle jmen
postav je ziejmé, ze se jedna o némeckojazycné prostiedi. To jesté vice specifikuje ve své
promluvé hrabénka Albosi, kdyz radi své sestie Amalii, jakého si ma vybrat napadnika:
,Wiihle den Major! Er ist ein Deutscher, und ich habe Patriotismus.“!*! [Vyber si majora! On
je Némec a ja jsem patriotka.]. V dalsi replice pak Albosi sestie piipomina charakteroveé rysy
Némcd: ,,Er ist ein Deutcher, sein Feuer muB angeblasen werden.*'*> [On je Némec, jeho
ohen musi byt rozzehnut.]. Stépanek sice obé tyto repliky vynechava, ale d&j ¢inohry
nepienasi do ¢eského prostiedi jako v ostatnich svych ranych prekladech. Ponechava némecka
jména postav i odkazy na jiné evropské zemé a mésta. V nize citované replice ze Sestého
vystupu prvniho d&jstvi Stépanek vynechava pouze francouzskou narodnost a §lechtické tituly

(lord, markyz). Tituly vynechava ziejme ve snaze o lepsi porozuméni textu i pro nevzdélané

publikum.

Original Preklad

1.6 1.6

Du ... hast die Wahl unter Fremden und ... mize§ jen volit mezi cizimi a zdejSimi...
Einheimischen... der Major Blanker, die co pak smejslis o tom Vlachu? O téch dvou

beiden Lords, der franzdsische Marquiz, und | anglicantiv? A coz pak Major Blanker?
der Italidner, der dir immer so schone
Sonnaten bringt.

[MUzes si vybirat mezi cizimi a mistnimi. ..
Major Blanker, oba lordi, francouzsky
markyz a Ital, ktery ti stale nosi krasné

sonaty. |
1.2 1.2
Erinnere mich, daB3 ich morgen nach A vzpomenl mé, abych zejtra do Amsterdamu

141 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Pozn. &. 136, s. 20.
142 Tamtéz. s. 20.
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Amsterdam schreibe. psal.
[Pfipomenite mi, abych zitra napsal do
Amsterdamu. |

I1.10 I1.10

Hitte ich es vermuthen konnen, dich so zu Kdybych si to byl pomyslil, Ze se s tebou tak
finden, so hétte ich eher die Menschenfresser | shledam, tak bych radsi lidozravy v Americe
in Amerika besucht, als dich. navstivil nez tebe.

[Kdybych mohl tusit, ze t¢ takhle najdu, tak
bych rad¢ji navstivil lidozrouty v Americe
nez tebe. |

Jediny nazev, ktery Stépanek v celé hie poestuije je ,,das Biihlische Handelshaus*'*3

[Biihlischsky obchodni diim], ktery Stépanek nazyva ,,Bulovsky obchodni déim. «!4*

V dobé napsani dramatu se na celém uzemi habsburské monarchie uZivala jednotna
meéna. Bankovky se oznacovaly jako guldeny, mince jako floriny. Zatimco v tisku Zieglerova
originalu je pro floriny pouzita zkratka fl., Stépanek nazev mény zkracuje na fr nebo f (oboje
bez tecky). Déle je Stépanek nejednotny i v pouzivani nazvu pro bankovky. Dle némeckého

originalu je nékdy jmenuje jako guldeny, ale na jiném misté pouziva Cesky nazev ,.zlaty*.

Postavy
Kromé nemluvici postavy ufednika (ein Kanzellist)'* se ve Stépankové seznamu
postav hry vyskytuji vSechny postavy z némeckého originalu. V Zieglerové textu se vSak
objevuji i postavy, které nejsou v seznamu postav uvedeny. Je to zcela nemluvici postava

pravniho rady Niederberga!*® a sluzebnika (Bedienter)'’

, ktery ve hie pronese jen jedinou
vétu. Po herecké strance se jedna o komparzni role, jejichz obsazovani se Stépanek vyhnul

tim, Ze postavy z dramatu zcela vynechal, aniz by tim néjak narusil kompaktnost dramatu.

Jména postav jsou ponechana dle origindlu, ta, u kterych je to potteba, jsou
transkribovéana podle ¢eského pravopisu, tj. Fiiller — Filler, Fritz — Fric. Sluzebné Antonii se
v Seském textu Fika familiarné Toni¢ka. V jejim pojmenovani je Stépanek jednotny. Kdyz se
tato postava poprvé potkava s postavou Frice, pfedstavuje se mu jako Tonicka. Na tomto
misté bylo vSak v ramci pozdéjSich uprav textu pojmenovani ,,Tonicka* preskrtnuto a jinou

nez Stépankovou rukou rudkou piepsano na ,,Antonia“.'*® K familidrnimu osloveni se

1B Tamtéz, s. 42.

144 St&panek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 137, s. 28.
145 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Pozn. ¢. 136, s. 2.
146 Tamtéz. s. 108.

147 Tamtéz. s. 22.

148 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 137, s. 29.
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Stépanek v nékolika ptipadech uchyluje i u Frice, kterého nazyva Frycek (uziti i/y v jeho
jménd u Stépanka kolisa). Na misté Stépankova rukopisu, na némz Berg predstavuje svého
bratra jako ,,Frycka“!*°, bylo toto osloveni pfi pozdéjsich ipravach textu preskrtnuté opét

rudkou a pouzito obvyklé Fric.

Ziegler ve vedlej$im textu hry oznacuje postavu pravniho rady Fedela pouze
,Justizrath® [pravni rada]. Vzhledem k tomu, Ze v jeho hie vystupuji tii pravni radové (i
presto, ze pravni rada Werky je jen okrajovou postavou a pravni rada Niederberg v dramatu
ani nepromlouva), je toto oznaceni nejednoznacné. Tim spiSe, kdyZ vezmeme na védomi, ze
s jeho hrou, na rozdil od Stépankova piekladu, nepracovali jen jeji inscenatofi, ale Ze jeji tisky
Setli i Gtenafi, ktefi neméli oporu ve vizualnim vjemu inscenace. Stépanek postavu oznaduje
jejim ptijmenim Fedel, tak aby nemohlo dojit k zamén¢ s druhym pravnim radou Werkym
(pravni rada Niederberg ve Stépankové piekladu nevystupuje). Ze stejného divodu ve
Stépankové rukopise Berg oslovuje Werkyho ,,Pane Werky!*,'*° nikoliv ,,Pane pravni rado!“

(,Herr Justizrath!*)!*!, jak je tomu v némeckém originlu.

Pasaze hry, které Stépanek ve svém piekladu krati, nejsou sice obzvlaste duleZité pro
d¢j, ale znateln€ se v nich v némeckém origindle vyjevuji charaktery postav, a to pfedevsim ty
negativni u hrabénky Albosi a pana z Filleru. Jedna se naptiklad o pasaze, ve kterych
hrabénka Albosi 1ze Tonic¢ce o svém vztahu s Fricem a ve kterych radi sestte, aby si nasla
milence. Filler ve zkracenych pasazich pomlouva Frice pted Albosi a Albosi pied Amalii.
Nicméné i pies tyto drobné vynechavky jsou charaktery postav dobie &itelné i ze Stépankova

piekladu.

Jazykova stranka prekladu
Stépanek pieklada velkou &ast Zieglerovy ¢inohry mechanicky. Prevadi text do Gestiny
slovo od slova, aniz by uvazil spravnou stylistiku ¢eského jazyka. Casto prepisuje slova ve

vété presné podle némecko-jazycného vzoru ¢i prepisuje vlastni jména, aniz by dbal na ceské

sklofiovani.

Original Preklad

1.10 1.10

Ich bin es ja. Vzdyt ja jsem to.
[To jsem pfece ja.]

11.7 11.7

1499 Tamtéz. s. 23.
150 Tamtéz. s. 82.
151 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Pozn. &. 136, s. 135.
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Auf Befehl der gnddigen Frau habe ich dem
Herrn von Berg die Zimmer gewiesen.
[Podle ptikazu milostivé pani jsem panu

z Bergu ukazovala pokoje.]

Na poruceni milostivé pani jsem panu Berg
pokoje ukézala.

Stépanek hru preklada mechanicky i piesto, Ze byl v té dobé uz celkem zkusenym

prekladatelem. Zptisob, jakym s kusem naklada, je o to piekvapivéjsi, Ze se Stépanek pii

svych ptedchazejicich piekladatelskych pracich snazil o origindlni jazyk. Diivodem tohoto

pocinani byl pravdépodobné nedostatek ¢asu, ktery mohl Stépanek piekladu vénovat.

Nedostatek ¢asu mohl byt zptisoben jednak tlakem na vznik nového kusu ze strany

Stavovského divadla, ale také jeho délkou, ktera vyrazné presahuje primérnou délku ostatnich

divadelnich her, které Stépanek bézné piekladal.

Mechanicky pteklad se vSak pozitivné projevuje na pestrosti uzitych ceskych vyrazi,

které kopiruji némecky text. Stépanek od Zieglera piejima asto velmi sloZité basnické

metafory, pfirovnani a pofekadla. UZiti pofekadel je v obou textech velmi hojné, jedna se jak

o potekadla pro Ceské prostfedi neobvykla, tak 10 znama a uzivana v ¢estin¢ dodnes.

Original

Pieklad

I.11

Das Kleeblatt ist gut; es sitzt nur noch eine
Raupe darauf.

[Ctyflistek je v poradku; jen jesté housenka
na ném sedi. ]

I.11
Jetelovy list jest zceleny, jen jesté housenka
na ném sedi.

1.1

Aber je hoher die Frucht hangt, desto siiller
ist der Geschmack.

[Ale ¢im vySe ovoce visi, tim slad¢eji
chutna. ]

1.1
..., vSak ¢im vyse ovoce visi, tim chutné;jsi
jest.

1.9

Du sammelst dir gliihende Kohlen auf dein
Haupt; aber ich will Gott bitten, dal} sie dich
nicht brennen.

[Shromazd’ujes si Zhavé uhli na svou hlavu;
ale ja chci prosit Boha, aby té nezapalil.]

1.8
Ty sam schromazd’ujes z[h]avy uhli na hlavu
tvou, ja vSak chci Boha Zadat, by té nepalili.

V.15

Wer Andern eine Grube gribt, fillt selbst
hinein.

[Kdo jinému jamu kopa, sdm do ni pada.]

IV.15
Kdo jinému jamu kopd, sdém do ni pada.

Nekteré vyrazy Stépanek pieci jen zjednodusuje, aby byla nasledna inscenace pro

teské divaky srozumitelna. Obecné velmi ziidka kdy Stépanek prevede z origindlu do &eitiny
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vyraz jiného nez némeckého plivodu. Ziegler ve své hie hojn€ uziva francouzska ¢i latinska

slova, pro ktera se nasledné Stépanek snazi hledat ¢eské ekvivalenty nebo se vyraziim zcela

vyhnout. Typické je pro Stépanka v této ¢inohfe vynechavani termint ze sféry financi a

obchodu, napt. ,,Contract*!>2

, ,,Periculum in Mora

«l153 [ «l154

nebezpeci z prodleni], ,,Caution

[kauce] ¢i ,,Gage*!*> [gaze] a téZ z hudebniho odvétvi, naptiklad ,,Adagio!>® ¢i

,Symphonie.“!*’ Francouzsk4 osloveni dam z originalu ,,Mademoiselle* a ,,Mamsell*

Stépanek zaméfiuje za Ceské ,,pani a ,,panna.*

Original

Preklad

1.8
Der Termin ist freylich aus;...
[Termin uZ samoziejmé vyprsel;]

1.8
Cas arci jest jiz vyprieny.

11.6
Ich will eine Arie singen, und Sie miissen

mir noch vor dem Concert accompagnieren.

[Chei zpivat arii a vy meé musite jesté pred
koncertem doprovazet. ]

11.6
..., Ja budu arii zpivat a oni museji se mnou
hrat.

I1.6

Ist die Frau Prasidentinn mit der Toilette
schon fertig?

[Je jiz pani feditelova hotova s toaletou?]

I1.6
Jest jiz pani fiditelkyné oblecend?

Jediné slovo ciziho ptivodu, které Stépanek ve svém textu ponechava, je ¢asto uzivané

rozloudeni ,,Adieu.“!*® To v§ak oproti ostatnimu textu pise latinkou a nikoliv kurentem.

Jak jiz bylo ukazano vyse, Stépanek si dokazal s barvitym jazykem Friedricha
Wilhelma Zieglera za pouziti dobové CeStiny obratné poradit. Upotiebil k tomu Casto slova,

ktera se dnes uz v Cestin€ uzivaji jen velmi ziidka nebo vlibec. Mezi n¢ patii napiiklad vyrazy

«159 «161

Hrejitka“!>, | kotrlec“!%? (dobovy vyraz pro kotrmelec) ¢&i ,.knéhosties,“!°! vyraz, kterym

162 [

Stépanek pieklada Zieglerovo , Bibliothecar knihovnik], ale ktery se oproti ostatnim

jmenovanym vyraziim nenachazi v Jungmannové ¢esko-némeckém slovniku.'%® Stépanek se

152 Tamtéz, s. 117.

153 Tamtéz. s. 125.

154 Tamtéz. s. 125.

155 Tamtéz. s. 126.

156 Tamtéz. s. 75.

157 Tamtéz. s. 75.

158 St&panek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 137, s. 14.
159 Tamtéz. s. 43.

160 Tamtéz. s. 81.

161 Tamtéz. s. 30.

162 Ziegler, Wilhelm Friedrich. Pozn. &. 136, s. 45.

163 Jungmann, Josef. Slovnik cesko-némecky. Dil I.-V. Praha: 1835-1839. Vydani prvni.
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pti piekladu ¢inohry Svéta zpiisob a srdce dobrotivost nemusel ani uchylovat k pouzivani

pocestelych némeckych slov, kterd se nenachazela v dobovych slovnicich, jak to délal u

jinych prekladi. Presto byl moznostmi dobové CeStiny nucen opsat dnes uz bézné vyrazy jako

Styflistek!'®* ¢i kapesnik.

Original Preklad

1.4 I1.4

Antonie! Meine Jungfer soll mir ein Tonicko! at’ mn€ ma komorna $atek do kapsy
Schnupftuch schicken. posle.

[Antonie! Moje komornd mi ma poslat
kapesnicek.]

Piestoze v tomto kusu neni Stépankova piekladatelska invence tak ziejma jako u

jinych ptekladanych her zde pojednanych, i u Cinohry Svéta zpiisob a srdce dobrotivost 1ze

najit zajimavé Ceské vyrazy, které nejsou pouhym mechanickym piekladem vyrazii

némeckych. Jsou to pfevazné vyrazy uzivané pro nelichotivé pojmenovani postav.

Original

Preklad

1.8

Karg ist sie auch ein wenig, und hat doch ein
so groes Vermdgen.

[Take je trochu skoupa, prestoze ma tak
velké jméni. |

1.8
... ale skrbla jest pii vSem jeji velkém jmeni.

1.9
Das ist eine grof3e Landbestie!
[To je velka vesnicka potvora!]

1.9
To jest nezdvoftily hordk,...

I1.6

ALBOSI: ...ich will eine Arie aussuchen,
und mir alle Miihe geben... er soll entziickt
werden.(ab) — FULLER: Ja, der wird
entziickt werden, wenn er das
Nachteulengequitsche hort.

[ALBOSI: ... chci vybrat jednu arii a dat do
ni vSechno mé Usili... on musi byt nadSeny.
(odejde) — FULLER: Ano, on bude nad3eny,
az to kvileni no¢ni sovy uslysi. ]

11.6

ALBOSI: Ted mu chci arcy zazpivat,..., a on
musi byti piemozeny. (odejde) — FILER:
Ano, ten bude pfemoZeny, az tvé kocici
m[n]oukani uslysi.

Ztejmé velky spéch pii piekladani zpiisobil cetné gramatické chyby, kterych se

Stépanek ve svém rukopisu dopustil. V hldskovani se u Stépanka Gasto objevuji zamény

parovych souhlasek P a B, napiiklad ,,v Sublatku“!® [v Suplatku] &i ,,1ib'% [lip]. Dalsi

164 Viz citace v tabulce na s. 63 této prace.

165 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 137.
166 Tamtéz. s. 29.
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chybou je vynechani hlasky uprostied slova, napiiklad ,,moukani”!'®’ [mioukani] ¢i
,,nezdoiak*1%® [nezdvorak] nebo v predponé, naptiklad ,,zdoruje”'® [vzdoruje]. P¥idavné

jméno bozsky pise Stépanek podle dobové vyslovnosti ve tvaru ,,bosky.«!"

Podoba ¢eské inscenace

Text St&pankova rukopisu vykazuje jasné znamky toho, Ze se jednalo pouze o text
urceny k praci na inscenaci a nikoliv o text ureny ke ¢teni. Tuto skute¢nost 1ze nejlépe
vypozorovat ze scénickych poznamek, které jsou strohé a obsahuji jen technické pokyny.
Pokud v némeckém textu stoji scénicka poznamka ,,fiir sich® [pro sebe] v momenté, kdy
postava mluvi tak, aby ji ostatni nesly3eli, Stépanek ji na nékolika mistech zkracuje pouze na
,p s*.'"! Ledabyle zachazi s némeckou scénickou poznamkou ,,ab*, kterou vétsinou sice
pieklada do cestiny slovesem ,,0dejde®, ale na nékolika mistech textu ponechava jeji némeckeé
znéni ,,ab®. V tomto znéni je i jedenkrat piipsana do jeho rukopisu pozdéji rudkou a rukou
nékoho jiného.!”? Z toho jasné vyplyva, Ze bylo potieba, aby scénickym poznamkam

porozuméli hlavné inscenatofi a se zddnymi dalSimi ¢tenaii se nepocitalo.

Scénické poznamky u Stépanka udavaji hlavné technické tidaje pro inscenatory, tj. kdy
je ktery herec na scéné a jaké jsou na scéné rekvizity. Ve vétSin€ ptipadl jsou vynechany
scénické poznamky vyjadiujici emoce postav a zpiisob, jakym postavy pronaseji své
promluvy. Poznamky tohoto typu v dramatickych textech ur¢enych i pro ¢teni slouzi hlavné k
tomu, aby si mohl ¢tenéf jednani postav vizualné predstavit. Vynechani scénickych poznamek
jako ,,bey Seite*!7 [stranou] nebo ,.beleidigt“!’* [urazeng], které je u Stépanka bézné, by pro

potencionalniho ¢tenare jeho ptekladu, ktery by nemél vizualni vjem, ménilo vyznéni replik.

Stépanek téZ vynechava viechny Zieglerovy scénické poznamky uréujici hereckou
akci, naptiklad ,,Pause in der jeder seine Stimmung durch Pantomime zeigt.* [Pauza, ve které
kazdy ptfedvede pomoci pantomimy svou naladu]. Vynechédvani takovychto poznamek muize
byt opét zapfti¢inéno tim, Ze je mohl Stépanek jako pravdépodobné jeden z inscenatori sdélit

herclim pfimo v procesu zkouSeni. Je ale také mozné, Ze takovéto momenty v ¢eské inscenaci

167 Tamtéz. s. 38.

168 Tamtéz. s. 17.

169 Tamtéz. s. 42.

170 Tamtéz. s. 63.

Viz Jungmann, Josef. Slovnik c¢esko-némecky. Dil I. A-J. Praha: 1835. Vydani prvni. s. 167: ,,BOZSKY, (¢ti
bosky)«

171 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 137, napf. s. 34.

172 Tamtéz. s. 73.

173 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Pozn. &. 136, s. 10.

174 Tamtéz, s. 10.
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na nevyzralost hereckého souboru. Neni sice znamé, jak byla inscenace Sveta zpiisob a srdce
dobrotivost obsazena, ale tehdejsi herecky personal Stavovského divadla slozeny prevazné

z hercli némeckého ptivodu, byl minimaln¢ velmi zkuSeny a ovéteny divadelnimi kusy
vyzadujicimi mnohem zivéjsi scénickou akci (kouzelné hry 1 zpévohry) nez tato Zieglerova

¢inohra.

Pro scénografickou realizaci je kus velmi snadny, protoze Ziegler jako misto déje
piedepisuje pouze jeden blize neureny pokoj. Dé&j se sice odehrava 1 v koncertnim séle domu
¢1 v Bergove pokoji, ale tyto prostory jsou skryty za scénou a o déni v nich se divaci dozvidaji
zpétné z promluv postav. V redlném Case divaci mohou slySet zvuky a hlasy, které se z téchto

prostort ozyvaji.

Original Preklad

I.1 L.

Ein grofler schoner Saal mit zwey Seiten- Jednani jest v pékné¢ ozdobenym pokoji
und zwey Mittelthiiren; der Saal ist prachtig, | fiditele s dvouma stranyma a s dvouma
und odern moblirt. prostfednima dveti.

[Velky krasny sal se dvémi postrannimi a
dvémi prostfednimi dveimi; sal je okazale a
modern¢ zatizeny. ]

Misto déje je tedy v némecké a Geské verzi popsano téméf totozng. Stépanek se viak
ve svém piekladu vyhyba popisu scénického déni spojeného s dvetmi, napiiklad ,,geht an die
vordere Seitenthiir, die sie offnet“!”> [jde k pfednim postrannim dvefim, které otevie]. Z toho
muzeme usuzovat, ze dvefe byly v inscenaci ve Stavovském divadle pouze soucésti zadniho

malovaného prospektu a nedalo se s nimi tudiz manipulovat.

Stépanek naopak nevypousti scénické poznamky udavajici rekvizity, dekorace a
naptiklad Fric okomentuje vzhled domu takto: ,,Krasny vysoky pokoje, fikrmente, zlaty a
atlasovy naradi.“'’® (Vyrazem natadi Stépanek preklada Zieglerovo ,,Mobeln*!”” [nabytek]).
Tato skutecnost poukazuje na to, Ze Stavovské divadlo, pro které Stépanek tuto hru pielozil, si

mohlo takto bohaté dekorace, na rozdil od Vlastenského divadla, dovolit.

3Tamtéz, s. 43.
176 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 137, s. 15.
177 Ziegler, Friedrich Wilhelm. Pozn. &. 136, s. 26.
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ZevnéjSek postav Ziegler nijak neurcuje. V jeho textu se objevuje jen jedind poznamka

popisujici vzhled postavy: ,,Er [Fedel] nimmt seine Periicke ab. Er hat schneeweif3e Haare.

«l78

[Sejme si svou paruku. Ma snéhobilé vlasy]. Tuto poznamku viak Stépanek vynechava.

Odkazovani na mimotextovou skute¢nost Stépanek ve svém piekladu piizptisobuje

¢eskému publiku zjednodusenim uvadénych informaci nebo jejich nahrazenim za zndmé

realie v Ceském prostiedi.

Original

Preklad

1.4

ALBOSI: Spielen Sie gern Karten? — FRITZ:
Ja, Mariage mochte ich schon spielen; das
kann ich.

[ALBOSI: Hrajete rad karty? — FRIC: Ano,
marias bych cht¢l jesté hrat; ten umim)].

1.4
ALBOSI: Hrajou radi karty? — FRIC: Ano.
Zmrzlika'” hodné umim hrat.

11.7

FRITZ: Was ist das fiir ein Tischlerjunge, der
da iiber dem Kasten hingt? — BERG: Das ist
der Amor — oder Cupido von Correggio.'*
[FRIC: Co je to za truhlaiského chlapce, co
nad truhlou visi? — BERG: To je Amor —
neboli Cupido od Coreggia].

11.7

FRIC: Co jest to za truhlafského chlapce,
jenz tam nad tim stolem visi? — BERG: To
jest Amor, aneb Kupido!

Zhodnoceni Stépankova piekladu

Cinohru Svéta zpiisob a srdce dobrotivost Jan Nepomuk Stépanek pielozil jako svou

Sestou divadelni hru. Po prostudovani prekladii kouzelné hry Zelezny muz a predevsim

zpevohry Oba Antoninové, ktera je velmi povedenym piekladem, bych ocekavala iu této

¢inohry peclivou piekladatelskou préci. Pii jejim zpracovani je vSak zjevny spéch a

nedostatek pozornosti, ktery se odrazi v mnohych gramatickych a stylistickych chybach a

v mechanickém nésledovani némeckého textu. Nicméné i zde se Sté€panek snazi o maximalni

vyuziti dobové estiny, o které 1ze po prostudovani jeho textu tvrdit, Ze se pestrosti své slovni

zasoby témef vyrovna dobové némein€.

Pii piekladu této hry Stdpanek vyrazné pozménil svou piekladatelskou strategii.

V prvnim, druhém a ¢tvrtém déjstvi hry text oproti jinym kustim krati jen minimalng. Tato

8Tamtéz., s. 137.
179

,.hra v karty, kde hra¢ kazdy od vedlejsiho vyhozenych kart prebiti musi; kdyz ale nemuze, vezme jej k

svym; tim se stane, ze jeden z hract nékolik kartd v ruce podrzi, ano ostatni jiz Zadnych v ruce nemaji, o tom se
ik, Ze zamrzl a ostatni vymrzli. “ Viz Jungmann, Josef. Slovnik cesko-némecky. Dil V. V-Z. Praha: 1839.

Vydani prvni. s. 720-721.
130 Ttalsky renesanéni malif

68




zména muize byt zpisobena odliSnym zanrem dramatu. Sveéta zpusob a srdce dobrotivost lze
zanrové oznacit za sentimentalni hru. Repliky jsou zde nosnym prvkem d¢je a maji pro
celkové vyznéni hry vyssi dilezitost nez scénické déni. Pokud by byly kraceny, zacal by se
ztracet vyznam dé&je. To lze pozorovat ve tietim d&jstvi, které Stépanek vyrazné zkratil zfejmé
ve snaze vejit se s délkou textu do ¢asoveé omezeného tseku vyhranéného pro ceské hry ve

Stavovském divadle.
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Johann Maxmilian Czapek: Honza Kolohnat z Pirelouce. Dil druhy,
zpévohra o 2 jednanich

Prameny porovnavanych texti

Popis Stépankova rukopisu: Honza Kolohnat z Preloude. Dil druhy.

Ulozeni: Divadelni oddéleni Narodniho muzea v Praze (dale NMd)

Oznaceni pramene: Sbirka Narodniho muzea H6C-407

Vznik rukopisu: 1806

Text na pfedni desce (latinkou, transliterace): Hanns Klachel von Prelautsch / II. Theil /
Honza Kolohnat z | Prelauce

Text titulni strany rukopisu (kurentem a latinkou, transliterace):

Manuscript / No [Nummer| 39. / Honza Kolohnat | z Prelauce / djl druhy | sméssna zpéwohra
w 2 gednanjch | zéessténa / od | Jana Nep|omuka] Stiepanka. / wlastenskeho her zpisowatele
pii djwadle | stawowskym w Praze | Wortliche Uibersetzung | des 2°" Theils Han[n]s
Klachel | mit Hinweglassung der / Seite 55 gestrichenen und | Seite 29 verbesserten Stelle. /
In diesem Ma[nuscript] pag[ina] 25 und 40. / Darf aufgefiihrt werden. / dfen] 20 Juny
[1]806. | Twrdy m[anu] p[ropri]a. (gubernalni povoleni)

Stépankiv podpis na posledni strané rukopisu (kurentem, transliterace): Pragae die 21 Junij /
1806. | Joan[n]es Nep[omuk] Stépanek | Authfor] natio[nalis] m[anu] p[ropr]ia.

Rukopis je svazan do tvrdych desek a ¢ita dohromady 61 stran, z toho 57 stran textu piekladu,
dvé strany pred zacatkem rukopisu a dvé strany po jeho konci jsou prazdné. Na predni desce
je ptilepen Stitek s ndzvem hry v némc¢ing i ¢estin€ (viz vyse) a pofadovym Cislem 143.

V hornim levém rohu desky je nalepena novodoba signatura C 407, tatdZ signatura je napsana
1 na vnitini strané predni desky na ndlepce Archiv Narodniho divadla. Na hibetu svazku jsou
umistény dve nalepky, na obou je ¢islo 143. Na titulni strané rukopisu je modré razitko
Kralovského &eského zemského divadla, coZ potvrzuje, Ze ve Stépankové dobé byl rukopis
uchovavan v knihovné Stavovského divadla pro dalsi mozné divadelni pouziti. Na rubu titulni
strany a na stran¢ nasledujici po konci rukopisu je umisténo cervené razitko Divadelniho
oddéleni Narodniho muzea v Praze.

Text je psan Cernym inkoustem. Nadpisy jednani a vystupil, ndzvy postav, zp&vnich ¢isel a
scénické pozndmky jsou podtrhany stejnym inkoustem. Ve hie jsou na n€kolika mistech
vepsany poznamky tuzkou. Vpisky tuzkou zahrnuji gramatické opravy textu a grafické
znacky. Nekteré pasaze jsou zakrouzkované €i jinak zvyraznéné modrou pastelkou. Text
zahrnuje mnoh¢ Skrty a opravy psan¢ cernym inkoustem, jejichz autorem byl ziejme sam
Stépanek.

Seznam postav Stépanek napsal na rub titulni strany hry.

Pracovni exemplat: Zibrt, Cengk. Honza Kolohnét v Preloudi. Sm&$na zpévohra J. N.
Stépanka r. 1806. In Cesky lid 25, 1925, &. 8, s. 306-320, 341-345.
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Identifikace srovnavaciho textu: Hanns Klachls Zweyter Theil [Druhy dil Honzy
Kolohnata]

Nazev a datace tisku: Czapek, Johann Maxmilian. Hanns Klachls zweyter Theil. Eine
komisme Oper in zwey Aufziigen. 1797.

Hry o Honzovi Kolohnatovi - kontext vzniku a uvadéni némeckého

originalu a Stépankova piekladu druhého dilu

Zpévohra, kterou roku 1806 prelozil z némeckého originalu Jan Nepomuk Stépanek,
neni jedinym ptibéhem o Honzovi Kolohnatovi, ktery se na prazskych jevistich objevil.
Divadelni texty, jejichz hlavni postavou je hloupy Prelou¢an Honza Kolohnét, jsou
dohromady ctyfi. Kolohnatova postava ma sviij ptivod ve fiktivnich smé$nych dopisech, které
v roce 1795 vydaval prazsky nakladatel a knihkupec Augustin Gerle pod nazvem Briefe eines
Przelautschers an seinen Herrn Schwager in Przelautsch iiber seinen Aufenthalt in Prag
[Dopisy Pieloucana zasilané Svagrovi do Ptelouce o pobytu v Praze]. Autorem dopist, jejichz
ptedobraz tkvi v podobnych dopisech vychazejicich ve Vidni, byl Karl Franz Guolfinger von
Steinsberg!®!, v té dobé herec a pozdgji (1797-1799) feditel prazského Vlastenského divadla.

Ve stejném roce Guolfinger von Steinsberg na motivy dopisti napsal divadelni hru pod
nazvem Hanns Klachel (von Przelautsch) oder das Rendezvous in der neuen Alee [Honza
Kolohnat (z Pielouce) aneb setkdni v nové aleji], jejiz hlavni hrdina se na naléhani svého otce
vydava na namluvy do Prahy, kde se mu vSak vSichni vysmé&ji, a s nepofizenou se vraci zpét
do Prelouce. Autorem hudby byl Vincenc Tucek. Hra v némcin¢ s Ceskymi vlozkami méla
premiéru ve Vlastenském divadle jiz v prosinci roku 1795, o mésic pozdéji se uskutecnila
premiéra ¢eského prekladu pofizeného Véaclavem Thamem.'®? Ziejmé pro spéch téchto
inscenaci na n€ navazaly dalsi hry se stejnym hlavnim hrdinou. Sdm Guolfinger von
Steinsberg napsal volné pokra¢ovani prvniho dilu pod nazvem Die Zwey Klachel von
Przelautsch oder der Fasching in Prag [Dva Kolohnatové z Prelouce aneb Masopust v Praze]
opét s hudbou Vincence Tucka. Uvadéni tohoto pokracovani bylo po prvni reprize zakdzano

cenzurou, neni viak ziejmé z jakého diivodu, protoZe text se nedochoval.'®* Na jevisti se hra

181 YVondracek, Jan. Pozn. ¢. 3, s. 258.
182 Heroldova, Iva. Ceska svatba na prazské scéné 1797. In Cesky lid 69. 1982, &. 4,'s. 202.
183Tamtéz, s. 203.
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objevila v némecko-ceské verzi. Vzhledem k tomu, Ze nikdy pozdéji uz hra v Praze uvadéna

nebyla, pieklad do Cestiny zfejmé nebyl nikdy poftizen.

Premiéra zpévohry Dva Kolohnatové z Prelouce se konala 6. ledna 1797 v Nosticové

divadle'®*, jiz o den pozdéji uvedlo Vlastenské divadlo'®®

poprvé komickou zpévohru Hans
Klachel von Przelautsch, zweiter Theil, eine komische Oper [Honza Kolohnat z Prelouce,
druha cast, komicka opera]. Oznaceni kusu jako druhého dilu her o Honzovi Kolohnatovi
vychazi z toho, ze d€jova linka, na rozdil od hry uvedené v Nosticové divadle, navazuje na
udalosti z prvniho dilu. Honza Kolohnat se po nevydatenych namluvach vraci zpét do
Ptelouce a je odhodlan si vzit za zenu Maru, dévecku slouzici u jeho otce. V cesté mu stoji
mnoho prekazek, které svatbé brani, ale nakonec se je podafi zdarné prekonat. Autorem
druhého dilu neni Guolfinger von Steinsberg, nybrz Johann Maxmilian Czapek, o jehoz osobé
dnes nejsou znama zadna fakta. Hudbu k druhému dilu slozil zndmy ¢esky skladatel Vaclav
Vincenc Maschek. Nedlouho po premiéte hry v némeckém jazyce potidil Vaclav Tham
pieklad do cestiny, ktery se vSak nedochoval. Jeho pieklad byl poprvé uveden ve Vlastenském
divadle 7. kvétna 1797.1% V roce 1806 vznikl druhy pieklad tohoto dilu, tentokrat od Jana
Nepomuka Stépanka, jehoZ jevistni premiéra se uskuteénila 22. Gervna 1806 ve Stavovském

divadle.'®’

Autory tfetiho zavérecného dilu her o Honzovi Kolohnatovi jsou Czapek (text) a
Tucek (hudba).!®® Hra pod nazvem Die Hochzeit auf dem Lande, oder Hans Klachel dritter
Theil, ein komisches Singspiel [Svatba na vesnici aneb Honza Kolohnat, tieti cast, komicky
Singspiel] pojednava o svatbé Honzy Kolohnata. Text vSak spojuji s ptedchozimi dily pouze
postavy Honzy Kolohndata a jeho otce. Honza si zde nebere Méatu, ale Kacu, a také zde jiz neni
terCem posméchu on, nybrz nova postava Vavry. Honza Kolohnat zde vystupuje jako ,,chytry
selsky chasnik, ktery se ned4 napdlit, naopak dovede dobie pomoci sobé i jinym.*!*° Treti dil
byl uveden téz ve Vlastenském divadle v roce 1797. Jednalo se o némecko-Ceskou verzi, ktera
nebyla nikdy pfelozena do ¢estiny. Fabuli zpévohry tvofilo pfedvadéni znamych ¢eskych

svatebnich zvykd, a tak byl text ziejmé snadno srozumitelny. !

184 Tamtéz, s. 203.

185 Tamtéz, s. 204.

186 T ajske, Miroslav. Pozn. ¢&. 2, s. 67.
187 Tamtéz, s. 88.

188 Heroldova, Iva, Pozn. &. 182, s. 205.
18 Tamtéz, s. 205.

190 Tamtéz, s. 205.
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Déj zpévohry a jeji Zanr

Jedinymi postavami, které druhy dil ptejima z prvniho dilu, je hlavni hrdina Honza
Kolohnat a jeho sluha Vasek. D¢j se ptesouva z Prahy do Pielouce, tudiz jsou prazské postavy
pouze zminovany v promluvach ostatnich, zatimco vétSinu postav druhého dilu tvoti

obyvatel¢ Pielouce.

Cela zpévohra za¢ina netrpélivym ¢ekanim Krystofa Kolohnata na piijezd jeho syna
Honzy s nevéstou a tchanem z Prahy. Zahy se ale dozvida, ze Honza nevéstu nedostal.
Kolohnat je roz€ilen, ze mu v Praze Honza udélal ostudu. Kupec Bernard mu vSak nabidne,
aby si Honza vzal jeho dceru Lojzku, cozZ by bylo pro Bernarda finan¢n€ vyhodné. Aby stary
Kolohnat Honzu potrestal, chce zabranit jeho siiatku s déveckou Marou, kterou ma Honza rad,

a proto Bernardav navrh pfijme.

Proti svatbé Lojzky a Honzy jsou oba jmenovani a téZ baron Waldhaim, ktery ptijel do
Ptelouce hledat Lojzku. Seznamil se s ni v Hamburku a od té doby je do ni zamilovany.
Bernard by vzhledem k baronové jméni snatek jeho dcery s nim uvital, ale nechce porusit své
slovo, které dal Kolohnatovi. Waldhaim slibi, Ze zatidi, aby si to stary Kolohnat se svatbou
rozmyslel. VSechny jeho 1éCky vSak ztroskotaji. Ukaze se, ze hlavnim diivodem, pro¢
Kolohnat nechce, aby si Honza vzal Matu, je skutecnost, ze je Mara nalezenec a neni tedy

jasné, z jaké rodiny pochazi.

V zé&véru druhého déjstvi pfichdzi bohaty stary mlynar, ktery hleda svou ztracenou
dceru, kterou je Mara. Waldhaim ho prosi, aby ji dal za zenu Honzovi. Mlynaf to rad slibi a
dceti da jako véno mlyn, pole, dobytek a n¢kolik tisic tolarti, aby tim splatil Kolohnatovi dluh
za to, ze jeho dceru zivil a vychoval. Za téchto podminek stary Kolohnat samoziejmé ke

svatb¢ svoli a Bernard tak mize dat své pozehnani Lojzce a Waldhaimovi.

Zpé&vohra obsahuje fadu Isti, kter¢ Waldhaim s jeho pomocnikem Janem ptipravuji na
staré¢ho Kolohnata. Jejich cilem je pfesvédcit ho, aby dovolil Honzovi vzit si dévecku Matu.
Soucasti Isti jsou ptevleky a zdmény. Témito Istmi se zpévohra podobé zapletkové komedii
nebo italské komedii erudita. Stejné jako v nich, i1 zde vystupuji posetilé postavy (Honza, stary

Kolohnat), kterymi manipuluji postavy oplyvajici davtipem (Waldhaim, Jan).
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Porovnani Stépankova piekladu s originalem
SyZet a fabule

Stépankiv pieklad je tvoien dvéma dé&jstvimi, pfi¢emz svou délkou prvni d&jstvi
vyrazné prevysuje druhé. Prvni d&jstvi obsahuje dvacet vystupi, piestoze Stépanek oznaduje
posledni vystup tohoto dgjstvi jako dvacaty tieti. Tato nesrovnalost pochazi ze Stépankovy
neduslednosti pti Cislovani vystupti, které Cisluje podle originalu, bez ohledu na to, zda néjaky
vystup ve svém rukopisu vynechal. Prvni déjstvi originalu ¢ita tedy dvacet tii vystupt. Chyb
v ¢islovani vystupt se dopousti i v druhém déjstvi, které se nesklada ze ¢trnacti vystupti, jak

uvadi Stépanek, nybrz pouze z dvanacti. V origindlu druhé d&jstvi obsahuje patnact vystupd.

Na prvni pohled je zfejmé, Ze Stépanek text hry vyrazné zkratil. Original &ita 91 stran,
oproti tomu ¢esky preklad se sklada pouze z 56 stran. Této redukce Stépanek doséahl

piedevsim vypusténim nékolika kupletti a oslabenim vystupt vedlejSich postav.

V némeckeé 1 Ceské verzi vystupuji tii milenecké pary. Zatimco Czapek disledné
vykresluje ptibéh kazdého z nich, Stépanek se soustiedi na vztah Honzy Kolohnata
s déveckou Marou. Dvojici Waldhaima a Lojzky a zejména Jana a Nanynky upozad’uje.
Vztah Nanynky a Jana nikterak nesouvisi s hlavni déjovou linii a jejich repliky jsou tudiz
seskrtany na minimum. U Czapka je na téchto postavach ukazan ptiklad zobrazeni lehkovazné
lasky, kterd se nemusi potykat se Zadnymi piekazkami, a tim je presnym opakem milostnych

vztahtl ostatnich postav.

Mensi prostor dostava u Stdpanka i piibéh Waldhaima a Lojzky, a to pfedev§im
vypravéni o jejich seznimeni a nasledného odloudeni. Zatimco Stépanek pouze konstatuje, Ze
se Lojzka a Waldhaim seznamili v Hamburku, odkud Waldhaim jednoho dne beze slova
zmizel, v origindl Waldhaim své chovani oziejmuje: ,,... ich liebe ihre Tochter, als Sie noch
in Hamburg waren, aber mein reicher Onkel war dawider, er drohte mich zu enterben, und
schickte mich auf Reisen. — Es blieb mir keine Zeit, Ihren die geringste Nachricgt zu eben.
Nun ist er todt, ich habe freye Walh, und bitte Sie mein Gliick zu befordern. ! [... miluji
vasi dceru, jako kdyz jste byl jest¢ v Hamburku, ale mij bohaty stryc byl proti tomu,

vyhroZoval mi vydédénim a poslal mé na cesty. — Nezbyl mi Zadny ¢as, abych Vam dal

1 Czapek, Johann Maxmilian. Hanns Klachls zweyter Theil. 1797, s. 38.
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sebemensi zpravu. Nyni je mrtvy, j& mam svobodnu vili a prosim Vés, abyste podpoftil mé

$tésti].

Téz vystup mlynare a jeho vypravéni o ztracené dcefi, které je klicovou scénou pro
rozuzleni déje, Stépanek velmi zjednodusuje. V &eském textu mlynéai vysvétluje, Ze se jeho
dcera jako malé dité ztratila v lese a Ze ji pfes viechno hledani se Zenou nedokazali najit. !> U
Czapka je historie celého ptibéhu mnohem slozitéjsi: Mara je mlynafova dcera z prvniho
manzelstvi, Zena mu viak zemfela, a tak se oZenil podruhé. Zena Zérlila, Ze mlyn zdédi dcera
a nikoliv syn, kterého mlynafti porodila ona. Odvedla tedy dévcatko do lesa a mlynafi fekla, ze
spadlo do vody a utopilo se. Ackoli syn zanedlouho na to zemiel, Zena fekla mlynatovi

pravdu o jeho dcefi az na své smrtelné posteli.'*?

Postavy
Original Preklad
Kaufmann Bernhard Bernard, kupec
Louise, seine Tochter Lojzka, jeho dcera
Nanntschen, ihr Middchen Nanynka, jeji sluzebné dévce
Baron Waldheim, Louisens Liebhaber Baron z Waldhaimu, Lojzky milovnik
Johann, sein Bedienter Jan, jeho slouzici
Christoph Klachl, Vater Krystof Kolohnat
Hanns Klachl, Sohn Honza Kolohnat, jeho syn
Waschek Vasek
Marza Mara
Ein alter Miiller Stary mlynafr
Ein Informator
Ein Tanzmeister
Ein Musitus
Veschiedene Domestiten Slouzici, Sedlaci, Muzikanti

Postavy Stépanek piebira z originalu viechny kromé ugitele psani a &teni (ein
Informator), uitele tance a ucitele hudby, ktefi maji vzdélavat Honzu Kolohnata. U Stépanka
je o nich pouze tato zminka: ,,Ptisli tfi pani z mésta, nas stary pan pro né€ poslal. Jeden je
suchy jako smrt, a vyhliZi jako blazen, ten druhy je zas tlusty jako sud, a pfines basu sebou. A
ten tfeti, ten je cely rozervany a jen potad skace, a ty maji mladého Kolohnata ucit, aby byl
moudiej$i.“!** Na scénu je viak Stépanek nepievedl, &imz zkratil hru o jeden komicky vystup
a dva kuplety, pti kterych je v origindlu zobrazena Honzova neohrabanost pti hie na hudebni

nastroj a pfi tanci. Predev§im tane¢ni mistr byval hojné vyuzivanou komickou postavou ve

192 St&panek, Jan Nepomuk. Honza Kolohnat z Prelauce. Djl druhy. Rkp. 1806. s. 51.
13 Czapek, Johann Maxmilian. Pozn. €. 191, s. 83-84.
194 St€panek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 192, s. 42.
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fragkach videniského stylu. Stépanek jeho postavu vynechdva mozna proto, ze nemél

k dispozici baletniho mistra, ktery by mohl tuto postavu ztvarnit. Zdatnymi hudebniky
vhodnymi pro roli hudebniho mistra v§ak Stavovské divadlo disponovalo. Moznym
vysvétlenim tedy miZe byt i to, e Stépanek tyto postavy vynechal jen proto, Ze nebyly

nezbytné k dalSimu rozvijeni d¢je.

Ostatni postavy némecké hry Stdpanek piebira bez vyjimky. Viechna némecka jména
jsou pocesténa, coz je na misté, vzhledem k tomu, ze se d¢j odehrava v ¢eském prostiedi.
Kromé postav uvedenych v soupisu osob ma pocestélé jméno i Doktor Fieber!®® z Prahy,
ktery vystupuje v prvnim dilu hry a ve druhém se o ném pouze mluvi. Cesky se jmenuje
Zimnic¢ka. Neni to v§ak jméno, které by vymyslel Stépanek, ale toto pojmenovani uziva jiz
Véaclav Tham pti svém piekladu prvniho dilu. V originéle se vedle piivodnich némeckych
jmen objevuji i ponéméena Seska jména, jez Stépanek piepisuje podle dobového eského
pravopisu. Marza se méni na Mafu a Waschek na Vaska. Czapek v textu téz uziva némecky
ekvivalent jména Wenzl, Stépanek Vaskovi ponechava jen jednu variantu jména. Postavy
sluhti, které Stépanek pojmenovava Mikes a Kuba, se v originalu jmenuji Michel a Mathes,

ale ani zde nefiguruji, stejnd jako u Stépanka, ve vyétu osob.

Oproti Czapkovi Stépanek piili§ nevykresluje charaktery (piedeviim vedlejsich)
postav. Stépankova Nanynka je téméf komparzni postavou. U Czapka Nanynka reaguje na
LojzCin nafek nad ztracenou laskou posmésné a jeji problém povazuje za malicherny.

Stépanek viak nenecha Nanynku vyjadfit sviij nazor a piedepisuje ji pouze obecnou repliku.

Original Preklad

I.16 I.15

Ha, ha, ha! - ... seht nur einmal die erfahrne | Pro¢ pak jste tak pofad smutna, Lojzko?
Schwirmerinn, die gleich alle Ménner Upokojte pak se jedenkraté.

schimpft, weil sie ein einziger verlassen hat -

[Ha, ha, ha! -... Podivejme se na toho starého
snilka, co hned spild vS§em muziim, protoZze ji
jeden jediny opustil -...]

Stépanek Nanynce ubira jeji ironi¢nost, a téz zmirfiuje charaktery hlavnich postav
Honzy Kolohnata a jeho otce. V origindle jsou ptedevs§im skrze promluvy ostatnich postav

vykresleni jako velci hlupaci, jsou ¢asto nazyvani blazny (die Narren) a Honza je oznafen za

195 Doslovny pieklad do &estiny je horetka nebo zimnice
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hloupého darebéka (ein dummer Wicht).'*® PasaZe s témito nadavkami Stépanek vynechava,

nicméné i z jeho textu je zjevné, Ze jsou Kolohnatové hlupéci. O jejich charakteru si vSak

cesti divaci mohli udé€lat obrazek sami téméf vyhradné pozorovanim jejich chovani.

Jazykova stranka prekladu

Po jazykové strance mél Stépanek pii prekladani origindlu usnadnénou praci tim, ze

samotny pivodni text v nékterych replikach ¢eskych postav predepisuje v zavorkach cesky

preklad. Ten v nékterych ariich kviili zachovani rymu nekopiruje doslovné némecké znéni,

nicméné vzdy zachovava stejny smysl. Stépanek se ve svém textu vétSinou Ceskych replik

z originalu drZi nebo je méni jen nepatrng. Pouze ve vyjimeénych pripadech Stépanek

zaménuje puvodni Ceské repliky za sviij vlastni text.

Némeckeé repliky v originalu

Ceské repliky v originalu

Stépankiv Pieklad

1.1

Ich nahm mir mein junges
Leben, — Warum warst du
doch so hart?

[Vezmu si svlij mlady Zivot, -
Pro¢ jen zlistavas tak

1.1
Potom jiZ je vSechno darmo,
- Pro¢ mne nedals Mafticku.

1.1
potom jiz je vSechno darmo,
pro¢ mn¢ nedals Maticku?

neoblomny?]

1.8 .8 1.8

iiberall erkennen sie mich vSudy mne poznaji Hled'me! VSady mé ty lidi
[vSude mé& poznavaji] znaji.

1.2 1.2 I1.2

Ach, ach, was bedeutet das?
— Machet mit mir vinen
Spal.

[Ach, ach, co to znamena? —
NesSprymujte se mnou. |

Ach, ach! Co pak je to zas —
Nedélejte se mnou S$pas.

Co pak to zas ma bejt, puste
m¢e, povidam, nebo vas
vSechny pofldkam.

Némecky original druhého dilu Honzy Kolohnata z Prelouce byl sepsan v Praze a hran

pro prazské, byt némecké publikum. Hra mohla byt hrana celd v némcing, ale ¢eské repliky

v némeckém textu napovidaji téZ moznosti dvojjazycné inscenace.

vvvvv

srozumitelna slova, naptiklad cvoky (penize) ¢i Spanihelka (druh rakosky). Dale oznaceni

Kuba, které je jednou pouzito jako ekvivalent k némeckému der Kerl (chlapik) a po druhé je

vétou ,,to je Kuba“ pielozeno némecké ,.das ist schon*'’ (to je pékné). Stépankovy ptivodni

196 Czapek, Johann Maxmilian. Pozn. &. 191, s. 47.

97Tamtéz, s. 63.
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jsou pak pouzité vyrazy jako smét’ (némecky der Ast, Cesky vétev), blaznirna (némecky das
Tollhaus, ¢esky blazinec) ¢i lankvarnik (v némeckém origindlu der Quacksalber [Sarlatan],

Cesky lékar).

Stépanek vyrazné nerozlisuje jednotlivé postavy pomoci charakteristickych
jazykovych prostiedkt. Nicméné postavé Bernarda Stépanek dle origindlu ponechava pro néj
charakteristické uslovi ,,u kozla“ (v originale je uzit vyraz ,,der Geyer®). To Bernard, stejné
jako u Czapka, uziva témét v kazdé véte. Jeho vyznam bychom mohli pfirovnat k dne$nimu
zakleni , .k ¢ertu®. Kleni jako takové se objevuje v obou textech velmi Casto a uziva se pro néj
rtiznych vyrazi. Stépanek ne vzdy ke kazdému némeckému vyrazu voli pouze jeden Cesky

ekvivalent, ale uziva rizné vyrazy bez ohledu na némeckou piedlohu a riizné je zaménuje.

Original

Preklad

1.3
Saperlot, der Quacksalber
[K Certu, ten Sarlatan]

1.3
Sakrlot, ten lankvarnik!

1.5
PoB tausend! — sind sie verliebt?
[K Certu! — jsou oni zamilovani?]

L.5
U certa! jste vy snad zamilovany?

1.6
Teufel und Holle! — wieder der Klachl?
[Dabel a peklo! — zase Kolohnat?]

1.6
Smrt a peklo! opét Kolohnat.

1.8

Teufel und Holle! — daf3 wirst du bleiben
lqssen.

[Dabel a peklo! — to nechas byt.]

1.8
U sta hromti! to si nechas zajit.

1.8

Sapperment, ich habe gewuB}t, dall mein
Fuchs auch laufen kann,...

[K Certu, ja védel, ze mty kin také umi
behat,...]

1.8
Sakulajda! ja véd¢l, ze mij kan také béhat
umi,...

Ve Stépankové prekladu druhého dilu zpé&vohry Honza Kolohndt z Prelouce se hojné

vyskytuje francouzstina, neuzivaji ji zde vSak ptislusnici méstanské spole€nosti, nybrz je

prostfedkem pro zesmé$néni hlavniho hrdiny. Honza francouzska slovicka komoli a tim vnika

slovni humor, napiiklad: ,,Certa, tu jsou dva zas takovy jako v Praze. Do téch se hned po

francisku spustim. Je vouh schwez bon schur. — Waldhaim: Haha! Je vous souhait! Bon jour!

Chce snad pén fict.<!%®

198 St&panek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 192, s. 15.
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Stépankiiv pieklad je po jazykové strance precizni, nepfeklada némecky text doslovng,

ale vzdy hleda vystizny cesky ekvivalent. V nékterych ptipadech vSak zadny ekvivalent

v ¢estin€ nenachazi a dopomaha si uzitim némeckého vyrazu.

Original

Pieklad

1.8

Mein Rock hat kurze Tallie!®® — Ich bin ein
ganzer Schwalie

[MUj kabat ma kratky pas — Ja jsem ted’
uplny Svihak.]

L8
Kabat ma kratky tallie — J& jsem ted’ cely
Svalie.

1.8
...1ch lieber zu Hause in die Bulie.
[... jaradsi doma hraju bulku.?”]

L8
... jaradsi doma do Bulije.

11.7

..., das ist ein Schlepp — (to ge sslep) denn
mul} dir der Waschek immer hinten
nachtragen.

[..., to je vlecka — tu musi VaSek vzdycky za
tebou nosit. |

I1.7
to je §lep,?®! ten tob& musi Vasek nosit.

Ptestoze v prvnim uvedeném piikladu Stépanek pouzil némecké slovo ,,Schwalie®,

dale v textu se objevuje i Cesky ekvivalent ,,Svihdk*. Divodem uziti némeckého vyrazu je zde

pravdépodobné zachovani rymu Tallie — Schwalie. V jinych piipadech viak Stépanek pro

zachovani rymu opousti doslovny preklad a vystavuje vlastni verSe. V nékterych ptipadech

nahrazuje sdruzeny vers origindlu za sttidavy a naopak.

Original

Pieklad

I1.1

Freilich wohl, man lebt auf Erden — Nur
einmal, doch seys gewagt, — ha wie sie da
schauen werden, — wenn ich sterbe
unverzagt.

[Arci dobie se Zije na svété — Jen jednou,
pteci byt odvazny, - ha jak budou koukat, —
kdyz jé statecné zemfiu. |

1.1

Nemél bych si arci zoufat, — pfec to vazim té
chvile. — Jak ty budou na m¢ koukat, — kdyz
j& umiu té chvile.

1.7

Und kommt sodann der May herbei, -—Trégt
man gestrickte Hosen, — Und dass man recht
manierlich sey, — Im Knopfloch eine Rosen.

1.7

A kdyz jaro piijde, nosi — hned Siroky
kalhoty — aby jen nechodil bosy — ma
useknuty boty.

199 Z¥ejmé se jedné o odvozeninu od slova ,,der Tall“ (pas).

200 Karetni hra

201 Slovo se nachazelo v 19. stoleti ve slovniku spisovné &estiny. Viz Jungmann, Josef. Slovnik cesko-némecky.
Dil IV. S-U. Praha: 1838. Vydani prvni. s. 482: ,.SLEP, u, m. (zném.), ocas u sukng, W., vlecka,...“

79




[A potom, kdyz sem pftijde jaro, — Nosi lidé
pletené kalhoty, — A aby byli spravné
uhlazeni, — V knoflikové dirce (maji
zastr¢enou) ruzi.|

Stépanek se vyvarovava Czapkovym odkaziim na realie Hamburku, kterym by mezi

¢eskym obecenstvem nemuselo byt porozuméno.

Original Preklad

1.8 1.8

Den Kopf deckt ein Hamburger Hut, - Ein Na hlave klobouk jako véz,- hul je tlusta
dicker Stecken ist auch gut. jako pot&z.2?

[Hlavu pokryva hambursky klobouk, - tlusta

hil je také dobr4.]

I.18 I.18

Ich bin ein Hamburger, ich kann mein Wort | Ja jsem starému Kolohnatu dal své slovo.
nicht brechen.

[Jsem z Hamburku, nemtizu porusit své

slovo.]

Podoba Ceské inscenace

Jak jiz bylo uvedeno, premiéra druhého dilu zpévohry Honza Kolohnat z Prelouce ve
Stavovském divadle se ¢asové témdf kryla s dokonéenim Stépankova prekladu. Dle dobové
divadelni praxe, kdy se reprizovaly pouze nejuspésnéjsi texty, lze soudit, Ze Jan Nepomuk
Stépanek piekladal hru pravé pro uéely inscenace uvedené zahy po dokonéeni pekladu. Jeho
rukopis je textovym podkladem k inscenaci, ktery ziejmé vznikal zaroven s jeji pfipravou a
zohledioval jeji pozadavky a moznosti. Tim by se oziejmila skute¢nost, ze Stépanek pouziva
pouze minimalni mnozstvi scénickych poznamek, coz by potencionalnimu ¢tenati jeho hry
v nékterych mistech az znesnadiiovalo spravné porozuméni textu. Kdyz se napiiklad Honza
ptevlékne za vojaka, Waldhaim v originéle i v piekladu pronese prostou vétu: ,,To by byl
vojak.“?% (,,Das wir ein Soldat.*“**%). V originale viak pted promluvou stoji scénické
poznamka ,,Jacht“?®’[sméje se], ktera &tenafi diva najevo, e Waldhaim mluvi ironicky. Stejné
tak u Stépanka nenalezneme z originalu peloZenou scénickou poznamku ,,als Korporal
Schlegl“?% [jako poddustojnik Schlegl], ve chvili, kdy se Jan poprvé objevi na scéné oblegeny

jako vojak — toto je velmi dulezita scénickd pozndmka, protoZe od té doby vSichni Jana

202 Ot&z. Viz Jungmann, Josef. Slovnik desko-némecky. Dil I1l. P-R. Praha: 1837. Vydani prvni. s. 365.

203 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. €. 192, s. 48.
204 Czapek, Johann Maxmilian. Pozn. &. 191, s. 79.
205Tamtéz, s. 79

206 Tamtéz, s. 24.
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povazuji za verbife. Pokud vSak Stépanek sam spolupracoval na ptiprave inscenace, nebylo

tteba psat vSechny instrukce pro herce piimo do textu.

S podobou nasledné inscenace pravdépodobné souvisi téz vynechavani scénickych
poznamek, které predepisuji rizné rekvizity ¢i podobu kostymi. Liebich mluvi o finan¢ni
vyhodnosti uvadéni ¢eskych her ve Stavovském divadle za jeho predchiidce Guardasoniho,
ktera prameni mimo jiné i z toho, Ze vylohy na &eské hry byly pouze nepatrné.?’ Lze tedy
usuzovat, ze se pro ¢eské hry nepotizovaly nové rekvizity ¢i kostymy, ale uzivalo se toho, co
bylo potizeno pro némecka predstaveni. Z toho diivodu Stépanek nepiedepisuje rekvizity jako

lavicku, bi¢, Waldhaimtiv kord, pec, na kterou utece stary Kolohnat, ty¢, vidlice od kamen a

weew

208¢¢

potoka s stromem~"**, zatimco v Czapkove textu zadny potok zmiflovan neni. Je tedy mozné,

ze Stavovske divadlo mélo k dispozici dekoraci krajiny, jejiZ soucasti byl pravé potok.

Scénické poznamky uréujici podobu kostymti Stépanek zobeciiuje.

Original Preklad

1.8 1.8

trigt einen Geschéftsrok ..., groBen Hut mit | dle nové médy obleceny
breitem Dache, lange Beinkleider, Schuh und
Sporn, einen dicken Stecken.

[ma na sobé& kupecké sako..., velky, Siroky
klobouk , dlouhé¢ kalhoty, boty a ostruhy,
tlustou hiil.]

1.20 1.22

Dazu Christoph Klachl als Geist verkleider, Krystof prevleceny
mit einem weisen Bettuch um die Schultern.
[K tomu Krystof Kolohnat ptevleceny jako
duch, s bilym prostéradlem ptes ramena. ]

Ve Stépankové textu jsou z origindlu vynechavany jednotlivé promluvy &i celé
vystupy, nejcastéji jsou vS§ak opomenuty zpivané pasaze. N&které pisné jsou pro d¢j
postradatelné, z tohoto diivodu se ve Stépankové textu neobjevuje napiiklad Lojz&ina smutna
pisen o jeji ztracené lasce €1 Bernardova 6da na kupecké femeslo. V jinych ptipadech d¢j
obsazeny v pisni nelze pominout a Stépanek ho tedy prevadi z pisni do neverSovanych
promluv. To je piipad celé scény odhaleni Honzy a starého Kolohnéta v pfestrojeni za Certa a

ducha, ve které u Czapka zpivaji Baron Waldhaim, Jan, Bernard, Lojzka, Nanynka, Mara i

207 Vondragek, Jan. Pozn. &. 3, s. 332.
208 St&panek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 192, s. 50.
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Vasek. Tako skute¢nost by nasvédéovala tomu, e Stdpanek nemél ve Stavovském divadle

k dispozici tolik kvalitnich zpévaki, aby mohl nechat zpivat vSechny postavy krom¢ mlynéaie
tak jak to d&la Czapek. Zfejmé proto ve Stépankové textu chybi kuplety, ve kterych zpiva
Vasek, Bernard, Lojzka ¢i Nanynka.

Zhodnoceni Stépankova piekladu
Stépanek ve svém piekladu druhého dilu zp&vohry Honza Kolohndt z Prelouce
nikterak nezménil d&j némecké predlohy, prestoze text vyrazné zkratil. Vynechané pasaze

jsou pro d¢j postradatelné, nicméné némecky origindl ptisobi mnohem kompaktnéji, déj na

2

sebe Iépe navazuje a jsou zde, na rozdil od Stépankovy verze, piesné objasnéné motivace ¢inti

jednotlivych postav. Pasaze, které Stépanek z piedlohy prejima, preklada vérné a mnohdy
doslovné, pokud to jazykové prostfedky dovoluji. V ptipadé veSovanych promluv vSak
Stépanek vyuziva svou vlastni invenci a vytvaFi verse vlastni. Ty jsou zpravidla stejné

jazykove barvité a umné vystavéné jako verSe Czapkova originalu.
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August von Kotzebue: Aylenspigel, ¢cinoherni jednoaktovka

Prameny porovnavanych texti

Popis Stépankova rukopisu: Aylen$pigel

Ulozeni: Divadelni oddéleni Narodniho muzea v Praze (dale NMd)
Oznaceni pramene: Sbirka Narodniho muzea H6C-998

Vznik rukopisu: 1806

Text na predni desce (latinkou, transliterace): Eulenspiegel

Text titulni strany rukopisu (kurentem a latinkou, transliterace):

Manuscript / No [Nummer] 43. / Aylensspigel / wesela bagka w ssprymowerssich w /| gednom
gednanj | zéessténa / od | Jana Nep[omuka] Stiepanka. / Uibersetzung / des Schwankes:
Eulenspiegel | darf auf dem Kleinseitner Theater gegeben / werden. Prag d[en] 31 Oct[ober]
[1]1806. / Twrdy m[anu] p[ropri]a. (gubernalni povoleni)

Stépankiv podpis na posledni strané rukopisu (kurentem, transliterace): Praga die 28 [...]
1806. / Joannes Nep[omuk] Stiepanek / m[anu] p[ropr]ia.

Rukopis je svazan do tvrdych desek a ¢itd dohromady 34 stran, z toho 29 stran textu ptekladu,
dvé strany pred za¢atkem rukopisu a tfi strany po jeho konci jsou prazdné. Na piedni desce je
prilepen §titek s ndzvem hry v ndméiné (viz vyse). Stitek obsahuje pozdéjsi poznamku
napsanou modrou pastelkou: nemad ¢. ins./ doplnit. V hornim levém rohu desky je nalepena
novodoba signatura C 998, tataZ signatura je napsana i na vnitfni strand pedni desky na
nalepce Archiv Narodniho divadla. Na hibetu svazku jsou umistény dvé nalepky, ¢isla, kterad
jsou na nich uvedena, jsou vsak necitelnd. Na titulni stran¢ rukopisu je modré razitko
Kralovského &eského zemského divadla, coZ potvrzuje, Ze ve Stépankové dobé byl rukopis
uchovavan v knihovné Stavovského divadla pro dalsi mozné divadelni pouziti. Na strané
predchazejici titulni stran€ rukopisu a na stran¢ nasledujici po konci rukopisu je umisténo
cervené razitko Divadelniho oddé€leni Narodniho muzea v Praze.

Text je psan cernym inkoustem. Nadpisy jednani a vystupti, nazvy postav, zpévnich Cisel a
scénické poznamky jsou podtrhany stejnym inkoustem. Ve hie se nevyskytuji zddné pozdé&jsi
vpisky.

Seznam postav Stépanek napsal na rub titulni strany hry.

Pracovni exempléi: Stépanek, Jan Nepomuk: Eylenspigel. Praha: Svoboda a Skoda, 1926. 46
S.

Identifikace srovnavaciho textu: Eulenspiegel

Nazev a datace tisku: Eulenspiegel. Ein dramatischer Schwank in einem Aufzug, und

in zwanglosen Reimen. In Kotzebue, August von. Theater. Sv. 26. Viden: 1811. s. 159-244.
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Historie postavy Eulenspiegela - kontext vzniku a uvadéni

némeckého originalu a Stépankova piekladu

Sluha, podle néhoZ se jmenuje Kotzebuova fraska a nasledny Stépankav pieklad, je ve
svétové literatufe velmi znamou postavou. Uz od 14. stoleti se v literatuie objevuje postava
vychytralého blazna, ktery byl nazyvan z pocatku Ulenspeighel, pozd¢ji se pro n¢j vzilo
jméno Eulenspiegel. V ¢estiné se nejcastéji pouzivalo a dodnes pouziva oznaceni Enspigl.
Objevovalo se vsak mnoho jinych pocestélych variant jména: Elenspikl, Ey/ilenSpigel,

Ajlenspigel, Eigendpigl ¢i Elenspigl.2*’

Mezi historiky se vedou spory, zda ma tato oblibena komické postava sviij pfedobraz
v realném Clovéku. Tomu, ze nékdo takovy kdysi opravdu zil, nasvédcuje ndhrobek
v némeckeé mésté Molln, kde udajné skutecny Ulenspeighel roku 1350 zemiel. Nahrobek byl
vSak vzty€en aZ necela tfi staleti po jeho domnélé smrti, Ulenspeighel je na ném jmenovan uz
jako Eulenspiegel a jeho sochu na ndhrobku doprovazeji dva pro néj typické atributy, sova a

zrcadlo. Spojenim pravé téchto dvou slov v némcing, vznikne jméno Eulenspiegel.

O zivote Ulenspeighela je znamo ve zkratce toto: ,,Takovy chlapik se opravdu narodil
ve vsi Kneitlingen v Brun$vicku, opravdu se jmenoval Ulenspeighel, kifestnim jménem Tyl a
uz jako mladik zde provadél zertovné kousky (...). Brzy mu tady vsak ,,hoti ptida pod
nohama®, a tak vyrazi do svéta. Toula se tehdej$i Evropou, zejména Némeckem, ale (...)
pobyval tieba i v Praze na Karlové univerzité, kde svym divtipem prehadal nejvyssi mistry
vysokého uceni. I na téchto cestach provadi vselijaké kousky — a spadeno ma hodn¢ na bohaté

méstany, zejména mistry nejriiznéjsich femeslnych cech. <?!°

At uz pravy Enspigl zil ¢i nikoliv, stal se postavou, o které se jiz od ¢trnactého stoleti
mezi lidmi zacaly vypravovat zabavné povidky, které se zahy po vynalezu knihtisku zacaly
vydavat i knizng, pfedevs$im v knizkach lidového ¢teni. Na postavu piivodniho Enspigla se
ziejme postupem dalsich staleti zacaly nabalovat stale nové historky z prostfedi femeslnych
cechll. EnSpigl se v nich jevi jako ctveracky vSeumél, ktery vyvadi nejriznéjsi kousky
mistrim, u kterych zrovna slouzi. A Ze téch femesel Enspigl vystiidal opravdu mnoho.
Mizeme si precist povidky o tom, jak byl EnSpigl malifem, kozeSnikem, Sevcem ¢i napiiklad

holicem. Jadrem vSech EnSpiglovskych historek je jeho Sibalstvi: ,,Jeho heslem a zdsadou

209 7ibrt, Cen&k. Enspiglovska literatura cizi i Geska. In Stépanek, Jan Nepomuk. Eylenspigel. Praha: Svoboda a
Skoda, 1926. s. 26-27.
210 Kolagek, Lubos Y. Sasci a bldzni kralii. Tiebié: Akcent, 2007. s. 230-231.
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bylo, konati doslova vSecko, co mu bylo nafizeno rozkazem bud’ nejasnym nebo jinak
minénym nebo lidovym potfekadlem obrazné naznacenym. Z toho spousta zmatki, Skody,
hnévu a nedorozuméni... “*!! Jeho ptihody vzdy vzbuzovaly protikladné reakce — na jedné
stran¢ smich, na druhé stran¢ popuzeni. Mravokarnym vyznénim svych kouskt Enspigl
navazuje na celou fadu evropskych Sibali znamych z knizek lidového ¢teni, kterymi byli
naptiklad fecky Ezop, némecky doktor Grobian, ¢i ¢esky Franta, ktery ve svych pravech

sepsal pravidla pijackého cechu.?!'?

V cestiné byla prvni kniZka lidového ¢teni vypravéjici o EnSpiglovych ptihodach
vydana tiskem roku 1576. Pramenem tohoto Ceského tisku 1 mnoha dalSich byly némecké

lidové knizky.

Oblibena postava knizek lidového ¢Eteni inspirovala 1 tviirce dramatickych textl. Hry o
EnSpiglovi psal naptiklad jiz v 16. stoleti némecky dramatik Hanns Sachs. V 19. stoleti pouzil
Enspigla jako dramatickou postavu své hry August von Kotzebue. Kotzebuova jednoaktova
fraska Eulenspiegel byla roku 1801 zhudebnéna Wilhelmem Tepperem. V této podobé se
Kotzebuiiv Eulenspiegel dostal poprvé na jevisté. Stalo se tak v roce 1801 v némeckém
divadle v Petrohrad¢, které¢ Kotzebue tehdy na kratky cas vedl. U petrohradského publika hra
propadla, ptesto neupadla v zapomnéni, ale byla jesté nékolikrat hudebné zpracovéana. Tiskem
hra vysla poprvé roku 1806. Kotzebuovym zpracovanim Enspiglovské latky se nasledné

inspirovali i dal$i néme¢ti dramatici, Matthius Stegmayer a Johann Nestroy.?!3

Kotzebuovu veselohru zahy poté, co vysla tiskem, ptrevedl do ¢estiny Jan Nepomuk
Stépanek. Gubernalni povoleni bylo udéleno pro uvedeni hry v Malostranském divadle v tzv.
Raymannovském domé. Nelze ale s jistotou fici, ze se tento pieklad vitbec nékdy hral. Neni
tedy vylouceno, ze EnSpigla na ceské jevisté piivedl az Josef Kajetan Tyl, ktery roku 1869

zpracoval veselohru Johanna Nestroye Enspigl aneb Kazdou chvili jind ctverdctvi.®'

Déj cinohry a jeji Zanr
Jan Nepomuk St&panek sviij pieklad frasky o Endpiglovi koncipuje stejné jako
Kotzebue do jednoho d&jstvi, které u Stépanka &ita &trnact vystupii. Jedna se o kratky text

s prostym déjem a s malym mnozstvim postav. Svym déjem i charaktery postav je drama

2117ibrt, Cenék. Pozn. & 209, s. 6.

212 Tamtéz, s. 5.

213 Doms, Misia Sofia. Eulenspigel. In Kotzebues Dramen. Ein Lexikon. Hannover: Wehrhahn Verlag, 2011. s.
64.

214 7ibrt, Cen&k. Pozn. &. 209, s. 43.
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velmi podobné italskym renesan¢nim komediim. Stejné jako v italskych komediich erudita
v jednoaktovce Aylenspigel vystupuji mladé postavy, které se snazi napalit domyslivého
starce, a hybatelem déje je sluha. Zakladni téma Kotzebuovy frasky prelozené Janem
Nepomukem Stépankem Ize shrnout takto: Stafec si chee vzit mladou divku, kterd ale miluje
jiného. Mlady par se chce starce zbavit tim, ze ho prelsti svym davtipem. K dosazeni jejich

cile jim pomaha sluha starého pana Aylenspigel.

Sluha AylensSpigel nejen svym jménem, ale téz svym charakterem odkazuje ke svému
predobrazu z knizek lidového ¢teni. Kotzebuiiv Aylenspigel slouzi v domé Brumlala a
svédomité plni vSechno, co je mu poruceno. To, co vSak ptikaz doslovné nezminuje, ackoli to
z néj logicky vyplyva, AylensSpigla nezajima: ,,JJa udélam, jak povédéno, — nic vic, neZz co mé

poruceno, — jak se slusi na sluhu vérného, — nestane se aspoii nic zIého.*?!>

Aktéry milostného trojuhelniku v Aylenspigelovi ptedstavuji mlada divka Nanynka,
mlady bohaty kupec Radobyl a pochybny I€kat a zaroven porucnik Nanynky Brumlal.
Domyslivy stafec jménem Brumlal se poklada za nejvétSiho odbornika ve své 1ékarske
profesi. Jeho mlady sok je mazany a téZ divka neni jen ne€innym objektem soupefeni muZzi,

ale podniké aktivni kroky k tomu, aby dostala za muze Radobyla a nikoliv Brumlala.

Cely d¢j se odehrava na dvofe Brumlalova domu, ve kterém bydli téz jeho schovanka
Nanynka. Brumlal si planuje Nanynku vzit za zenu, a aby nepotkala nahodou néjakého jiného
muze, nedovoluje ji nikam chodit. Do Nanynky se vSak zamiluje mlady kupec Radobyl ze
sousedniho domu. Po mnoha Istech, které mladym postavam umozni se 1 ptes Brumlalav
zékaz setkavat, ptipravi lest nejveétsi — upravi svatebni smlouvu, kterou ma Brumlal

piipravenou, a jako Zenicha uvedou misto n¢j Radobyla.
Porovnani Stépankova prekladu s originalem

SyZet a fabule

Kotzebuilv text je tvofen osmnacti vystupy, Stépankiiv pouze tiinacti. Hlavnim
diivodem neni Stépankovo vynechavani jednotlivych vystupt, ale spiSe piifazovani kratsich
vystupti k vystupiim jim pfedchazejicim. Stépanek zcela vynechava pouze jeden vystup na

konci hry. Nékteré vystupy vSak radikalné krati, aniz by vyrazné pozmenil fabuli hry.

2158t&panek, Jan Nepomuk. Aylenspigel. Rkp. 1806. s. 15.
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V ramci jednotlivych vystupti Jan Nepomuk St&panek v pekladu vynechava

predevsim dlouhé monology, které neposouvaji kupiedu dramaticky d¢j. Dal§imi

vynechanymi pasazemi jsou nékteré Brumlalovy rozkazy a nasledna snaha o jejich vyplnéni

ze strany Aylenspigela a snaha Brumlaliiv zakaz obejit ze strany Nanynky a Radobyla.

Piikladem je Brumlalovo nafizeni, aby spolu mladi milenci nepromluvili ani slovo. Ti se

rozhodnou piikaz obejit tim, ze si vyznaji lasku zpévem. V origindlu se tedy, na rozdil od

Stépankova piekladu, objevuje zpév obou mladych postav. Duet Nanynky a Radobyla kvili

nemoznosti mluveni neni jedinym vyskytem zpévu v Kotzebuové hie. Pfedchdzi Nanyncina

arie o lasce, kterou dokonce provazi vlastni hrou na kytaru. Radobyl téZ uziva zpév pti

promluvé s Brumlalem pro ukazku stavu jemného citu, ktery se v jeho vymyslené nemoci

sttida se stavy zufivosti. Stépankovo opomenuti zpivanych pasazi opet nasvédcuje

skute€nosti, ze nemél k dispozici Ceské herce schopné zpévu. JiZ na ptikladu Honzy

Kolohnata z Prelouce bylo patrné, ze pro soubor Stavovského divadla bylo nutné pocet

zpivajicich osob seskrtat. Ve Vlastenském divadle, pro které byl Aylenspigel ziejmé

pfipravovan, byly moznosti hereckého souboru pravdépodobné jesté horsi.

Stépanek promluvy nejen vypousti, jak u jeho piekladii bylo obvyklé, ale téZ ndkteré

promluvy ¢i celd déjstvi vytvaii sam bez opory v Kotzebuovée textu. Jeho autorskym dilem je

napiiklad posledni vystup pfekladu tvofeny promluvou AylensSpigela: ,,Pieju dobré potizeni. —

JinacC to jiz v svété neni. — Dobfe se mu stava, pro¢ tak moc véfi, - jako vSecky musky, tej

zenskej zveéti. — Ja jist€ mluvim z zkuSenosti. — Kazda zenska je plna oulisnosti. — Doma

mravng, tiSe sedi, — zatim pieci Sejd hledi. — To mtzu ficti v pravdé sméle: — Ta nejlepsi ma

Serta v téle.«?!¢ TéZ pasaze, které vypousti z originalu, nahrazuje svym vlastnim textem a tim

nepatrné¢ meéni d¢j frasky. Naptiklad na konci ¢inohry v origindlu zamkne Nanynka Brumlala

v jeho laboratofi. Scéna uvéznéni se ve Stépankove textu vitbec nevyskytuje a namisto néj

dochazi ke sporu Brumlala s Radobylem.

Postavy

Original

Preklad

Brummser, ein Markischreyer und Quacksalber

Brumlal, dryac¢nik a lankvarnik

Nettchen, sein Miidel

Nanynka, jeho synovkyné

Eulenspiegel, sein Knecht

Aylenspigel, jeho pacholek

Frolich, ein junger, reicher Kaufmann

Radobyl, mlady bohaty kupec

Ein Notarius

Notarius

218Tamtéz, s. 28-29.
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Text Kotzebuovy frasky je kompaktni, pracuje pouze s jednou déjovou linii a s malym
podtem postav. Stépanek ponechava ve hie viechny osoby véetnd epizodni postavy Notaria,
ktery je soucasti pouze jednoho vystupu na konci hry. Skrze jeho postavu vsak dojde ke
$fastnému rozuzleni d&je. Proto Stépanek ponechava i tuto postavu, prestoze ji piedepisuje

pouze ctyii repliky. Kotzebue dava postaveé Notaria vEétsi prostor.

Jména postav Stdpanek pro svilj text potestuje. Vyjimkou je Notarius, u n&jz
Stépanek od Kotzebua piejima latinské oznadeni pro jeho povolani a neuZiva ¢eské slovo
notaf. Jména Brumlal a Radobyl odkazuji k vlastnostem svym nositelli, takova jména nesou
postavy napadnikd jiz v originale (Brummser a Frolich [Radostny]) a Stépanek je tudiz pouze
pievadi do Ceské podoby. Brumlal saim sebe nazyva latinskou variantou svého jména, ktera je
utvofena pridanim ptipony —us k jeho jménu. U Kotzebua zni latinska podoba jména
Brummserus, Stépanek ji odvozuje od z&e§téného Brumlal, jeji podoba je tedy Brumlalius.
Pro Kotzebuova Eulenspiegela Stépanek voli variantu jména Aylen3pigel, kterou pouzival
naptiklad na konci 18. stoleti spisovatel a nakladatel Vaclav Matéj Kramerius.?'” Cendk Zibrt
218

pii edici Stépankova textu®'® jméno piepisuje jako Eylen$pigel.

Kotzebuova hra neposkytuje ptiliSny prostor pro vykresleni charaktert postav. Jedna
se 0 typové postavy, které nesou jeden zakladni povahovy rys. Stépankova a Kotzebuova
povahokresba postav se neli§i. Vné&j§i charakteristiku postav Stépanek viibec neposkytuje,
Kotzebue se v tomto sméru vénuje pouze Eulenspiegelovi, kterého popisuje skrze promluvy
ostatnich postav. Eulenspiegel je nazvan jako ,.dicker KloB* 2! [tlusty nemotora] ¢&i ,dicker
Knoll“?? [tlusta hrouda] a Radobyl se s nim nechce prat, protoze ma Eulenspiegel , Kriifte
wie ein Bér“??! [silu jako medvéd]. Zadna z tdchto charakteristik se u Stépanka neobjevuje.
Snad proto, aby jimi ptipadny inscenator nebyl omezovan pii obsazovani Aylenspigelovy

role.

Jazykova stranka prekladu
Kotzebueho originalni text nese podtitul Ein dramatische Schwank in einem Aufzug
und in zwanglosen Reimen [Dramaticka fraSka v jednom jedndni a v ptilezitostnych versich].

Jan Nepomuk St&panek opatil sviij preklad podtitulem Veseld bajka v sprymoversich

217 7ibrt, Cené&k, Pozn. &. 209, s. 26.

218 Stépanek, Jan Nepomuk (ed. Zibrt, Cenék). Eylenspigel. Praha: Svoboda a Skoda, 1926. 30 s.
219 K otzebue, August von. Eulenspiegel. In Theater. Sv. 26. Videt: 1811, s. 198.

220 Tamtéz, s. 201.

21 Tamtéz, s. 229.
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v jednom jednani. Napadné je v Kotzebuove podtitulu slovo , prilezitostny®, kterym Kotzebue

dava najevo, Ze jeho text je pouze z Casti verSovany. Skutecnost, ze toto slovo Stépanek

vynechdva, neni ndhodna. Stépanek totiz prevadi do versii nejen verSované pasaze z originalu,

ale téz ty neverSované. V jeho textu se tedy neobjevuji zddné nerymované promluvy. Aby

St&panek dosahl vytvoteni rymu, pfidava ke Kotzebuové textu nova slova &i kratké véty. Na

nékterych mistech Stépanek ptidava k origindlnimu textu téZ celé vlastni verse. Velmi detnym

prostfedkem je zména typu rymu oproti originalu. Stépanek nejcastéji pouziva sdruzeny rym,

Kotzebue naproti tomu rym obkroény, ktery se ve Stépankové textu objevuje jen velmi ziidka.

Original

Preklad

1.4

Meine Gesundheit ist schlecht, Ich hab’ein
Fieber.

[M¢ zdravi je Spatné, mam horecku. ]

I.4
Me¢ schazi zdravi. — J& mam zimnici!, jak
kazdy pravi.

L5

BRUMMSER: ... — Du Eulenspiegel — (...)
gib treulich auf die Hausthiir Acht. —
EULENSPIEGEL: Die Hausthiir wird von
mir bewacht.

[BRUMLAL: ... - Ty Aylenspigle — (...)
davej pozor na domovni dvete. —
AYLENSPIGEL: Domovni dvefe mnou
budou hlidané.]

L.5

BRUMLAL: ... — Ty Aylenspigel zatim na
dvefe pozor dej. — AYLENSPIGEL: Ja budu
na dvete pozor davati. — By oni leps§i mohli
rozpakovati.

.5

BRUMMSER: Und du Esel stehst daneben?
— He! befahl ich dir nicht schon —
aufzupassen? Acht zu geben? —
EULENSPIEGEL: Auf die Thiir, nicht auf
den Balcon.

[BRUMLAL: A ty osle stojis vedle? — He!
nenakdazal jsem ti uz — hlidat? Déavat pozor? —
AYLENSPIGEL: Na dveie, ne na balkén.]

L.5
BRUMLAL: A ty osle stojis vedle. — Co
jsem tob¢ kazal, medle? — AYLENSPIGEL.:

Bych na dvete pozor dal, - to jsem také
udélal.

Ve svych stragich piekladech St&panek nebyl schopny tlumogit do &estiny uréité

specifické vyrazy, pfedev§im basnickd ptirovnani a metafory obsazené v némeckém originalu

a musel je vynechavat, jejich vyznam opisovat ¢i uzivat némeckého slova. V ptipadée tohoto

kusu se Stépankiiv jazyk svou pestrosti dokaZze vyrovnat jazyku Kotzebua. Tato skutecnost je

vSak déna predevsim tim, ze fraSka vyuziva vétSinou prosty, konverzacni a nestylizovany

jazyk. Ojedinélym pfirovnanim je v originalu Radobylovo: ,,Sitz” ich zu Hause wie auf

Nesseln.*??? [Sedim doma jako na koptivach], které Stépanek prelozil jako: ,,doma diepéim

22Tamtéz, s. 179.

&9




jako sovy.“?** Vyznam obou variant je pravdépodobné totozny s dne$nim pi¥irovnanim ,jako
na trni“. Jediny vyraz, ktery Stdpanek ve svém piekladu vynechaval, je Kotzebuem hojné
uzivany ,,Parorismus®, toto slovo v némciné pocatku 19. stoleti oznacovalo (blaznivou)
chvili.?** V kontextu Kotzebuovy frasky vyraz pojmenovaval stav §tastné blaznivosti, ktery
stiidal v Radobylové vymyslené nemoci stavy zufivosti. Jan Nepomuk Stépanek vétsinu
replik, kde se toto slovo vyskytuje, zcela skrtd. V jediném ptipad¢ se snazi vétu s timto
vyrazem zaménit za repliku stejného vyznéni. ,,.Der Parorismus meldet sich.“** [Blaznovstvi

se ohlasuje.] St&panek pieklada neutralnim konstatovanim ,,Jiz zase zadind.**%°

Ve Stépankové piekladu Aylenspigela se objevuje jediné némecké slovo. Tim je
Kotzebuem uzité slovo ,,Riegel“**’, pro n&jz némecko-&esky slovnik Karla Ignace Thama??®
z roku 1799 nachézi éeské ekvivalenty zavora, ptivora, obrtlik, padlo a zapornik. Stépanek
piesto zadny z téchto piekladli nevyuziva a ve svém textu uvadi foneticky piepis némeckého
slova ,rygel*?%. Je tedy zfejmé, Ze jeho uZiti nema souvislost s chybgjicim ekvivalentem
v Ceském jazyce. Diivod jeho upotiebeni je ziejme mnohem prostsi: slovo rygel se rymuje se

jménem AylenSpigel.

Kotzebuova fraska obsahuje mnoho pejorativnich vyrazi riizné intenzity, kterymi se
postavy hry navzajem oznacuji. Ve Stépankové textu se objevuje silné pejorativni
pojmenovani ,.,hovado®, které je doslovnym piekladem vyrazu ,,Rindvieh* uzitého

Kotzebuem. Ostatni Kotzebuovy vyrazy Stépanek zmirfiuje.

Original Preklad

L5 L.5

Will mich der Satan ewig quélen? Chce mé ten zly duch vé¢né motiti?
[Chce mé ten d’abel vécné trapit?]

1.8 1.8

Was machst du Schurke? Co d¢las ale? — Ty proklaty Sibale!
[Co délas, darebaku?]

1.8 1.8

Was soll das heiflen? Du, Grobian, du! Ty nezdvotacku, prod¢ to ma byti?
[Co to ma znamenat? Ty, hrubidne, ty!]

223 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 215, s. 12.

224 Tham, Karel Ignéc. Karls Ignaz Thams neues ausfiihrliches und vollstindiges deutsch-bohmisches
Nationallexikon oder Wértebuch. Praha: 1799. s. 678.

225 K otzebue, August von. Pozn. ¢&. 219, s. 178.

226 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 215, s. 11.

227 K otzebue, August von. Pozn. ¢&. 219, s. 163.

228 Tham, Karel Ignac. Karls Ignaz Thams neues ausfiihrliches und vollstindiges deutsch-bohmisches
Nationallexikon oder Wértebuch. Praha: 1799. 1286 s.

229 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 215, s. 4.
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Kotzebue vklada Notariovi a Brumlalovi do ust latinské vyrazy, kterymi se tito dva

tituluji. Stépanek viechny latinské tituly prebira a dokonce p¥idava vlastni latinskou promluvu

Notaria: ,,Ex animi sententia — sum ad tua obsequia.

«230 [ 231

Podle viile své jsem ti k sluzbam.]

Pro latinu tedy neplati stejné pravidlo jako pro francouzstinu, ktera byla jakozto znak

méstanské spolecnosti v Ceskych piekladech obrozenecké doby zpravidla vynechavana. Podle

tohoto pravidla se ve Stépankové piekladu jednoaktovky Aylenipigel neobjevuiji ani jedina

dvé francouzska slova ,,Bouteille Champagner

232 [

lahev Sampanského], které do svého textu

zatadil Kotzebue. Sampaiiské Ize viak povaZzovat za napoj vyssi spoleénosti, a proto ho

Stépanek nahradil ,,flaskou s vinem. %3

Navzdory uzité latiné, ktera mohlo budit dojem, Ze hra byla ur¢ena pro vzdélané

publikum, Stépanek vynechava viechny odborné nazvy.

Original

Preklad

L5

Hab’ ... — die Tauben, bey Dutzenden,
galvanisiert, — die Lahmen, bey Tausenden,
elektrisiert, ...

[Ja jsem ... na tucet hluchych galvanizoval, -
na tisic chromych elektrizoval.]

L.5
Na sta hluchym jsem sluchu dal, — tisici
chromym nohy narovnal.

.5

Viel Wassersuppen, viel Limonade, —
spanische Fliegen auf die Wade, —
Rhabarber, Magnesia, Aperitivum,
Electuarium lenitivum, —

[hodné polévky z vody, hodn¢ limonady —
Spanélské musky na lytka, — rebarboru,
hot¢ik, aperitiv, projimavé kapky. ]

.5

Nechaji si z vody polivku uvatiti, — trochu
rebarbory do ni zavaftiti. — A kdyz jim
Spanhelské musky nepomiizou, — pak si sem
pro dalsi lik pfijit mizou.

Kotzebuovy postavy se mezi sebou hojné ptirovnavaji k antickym bytostem. Tato

pfirovnani uziva Radobyl v ramci svych falesnych lichotek Brumlalovi, nazyva ho naptiklad

,velkym Hypokratem* a tiskne ho na svou hrud’ ,,jak silny Herkules Antaea“. St&panek

antické hrdiny kromé& mén€ zndmého Antanea zminuje téz. Kromé Antanea je v Ceském

230 Tamtéz, s. 26.

21 7ibrt, Cen&k. Pozn. &. 209, s. 46.

232 Kotzebue, August von. Pozn. ¢&. 219, s. 210.
233 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 215, s. 22.
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prekladu vynechany téz vers, ve kterém Radobyl pravi, ze pii dobré nalad¢ tanci jako ,,opily

Satyr“.234

Brumlal o sob¢ v piivodnim textu pfi prvnim setkani s Radobylem prohlasuje: ,,Jsem
znamy po celé Evropd.©>3 Stépanek tuto skuteénost piiblizuje eskym pomérim a piipisuje
Brumlalovi véhlas jen v ,.celé zemi ¢eské.“?* Dale Brumlal uvadi, Ze studoval v bavorskych
méstech Bamberg a Wiirzburg.??” Stépanek tato mésta zaméfiuje za mista prazskému publiku
lépe znama, za Londyn a za prazské Hrdlotezy®*®, jejichZ historie je spjata s 1ékaiskym

femeslem.

Dalibor Turecek poukazuje na skutecnost, Ze v ¢eskych obrozeneckych prekladech
byly vynechavany sebemensi erotické narazky obsazené v ptivodnim textu. V Aylenspigelovi
lze také takovy ptipad nalézt. Radobyl se objevi u Brumlalova domu poté, co ho Brumlala
poslal kviili jeho nemoci na lizko. V origindlu Eulenspiegel Radobylovi pravi: ,,Ich dachte,

«239 (

Sie ldgen schon ldngst im Bette. »Myslel jsem, Ze uz ddvno lezite v posteli.*). Radobyl

mu na to odpovi: ,,Hilf mir in’s Brautbett, so will ich dich segnen.**° (

,,POmoz mi na svatebni
Iazko a ja ti pozehnam.“). Stépanek se slovu postel ¢i lizko upIng vyhyba a jeho dialog mezi
AylenSpigelem a Radobylem zni takto: ,,Aylenspigel: J& myslil, ze jiz sp&ji. — Radobyl: Tak

mé rychle pust’ do domu, at’ nepfijde starej k tomu.**!

Podoba Ceské inscenace

D¢&j celé hry se odehrava na jednom mist¢, na dvofe Brumlalova domu. Pfevedeni
textu na jevisté by tedy nekladlo p¥ili§né naroky na scénografii. Proto zde neni Stépanek
nucen vynechavat origindlem pfedepsané dekorace a rekvizity, jak se to stavalo v piipadech
mnohem stru¢néjsi nez u Kotzebua, z vlastniho textu je ziejmé, ze by bylo na scéné nutné
pouzit i ty rekvizity a dekorace, které na zacatku Stépanek nevyjmenovava (zebiik, dvefe do
Brumlalovy laboratote, okno). Jedinymi rekvizitami, které Stépanek na rozdil od Kotzebua

pro hru neptedepisuje je holubnik a Nanync¢in bily holub. Jejich pouZiti se vyvarovava tim, ze

234 Tamtéz, s. 177
Originalni znéni: ,,Gleich einem trunkenen Faune, Walz'ich in fréhlicher Laune.*
235 K otzebue, August von. Pozn. ¢&. 219, s. 169.
Origindlni znéni: In ganz Europa bin ich bekannt.

236 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 215, s. 11.

237 Kotzebue, August von. Pozn. ¢&. 219, s. 173.

238 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. ¢. 215, s. 9.

239 Kotzebue, August von. Pozn. ¢&. 219, s. 187.

240 Tamtéz, s. 188.

241 Stépanek, Jan Nepomuk. Pozn. &. 215, s. 18.
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vypousti cely vystup, ve kterém u Kotzebua holubnik a holub sehraji zasadni roli. Jedna se o
vystup, ve kterém je Nanynka zamknuta za mfizi Brumlalovy laboratofe a Aylenspigel ma od
Brumlala zakézano dovolit jakémukoliv ¢loveéku piiblizit se k domu. Rédobyl chce Nanynce
navléknout zasnubni prsten, a to je mu timto zdkazem znemoznéno. Nanynku napadne, Ze by
ji mohl prsten dorucit jeji holoubek, kterému Radobyl pfivaze provazek s prstenem okolo
krku. Pfedvést na jevisti let holuba byl jisté tézky ukol i pro inscenatory Kotzebuova

Eulenspiegela a pro Vlastenské divadlo by byl ziejmé nemozny.

Pii studiu Stépankova piekladu Honzy Kolohndta z Prelouce se ukéazalo, Ze Stépanek
ve scénickych poznamkach témét nezachycuje pokyny pro hereckou akci. V Aylenspigelovi je
viak situace zcela opa¢na. Scénické poznamky jsou zde uplné a konkrétni. Stépanek uvadi i
drobné scénické poznamky, které maji vliv na vyznéni replik, jako naptiklad ,kti¢i, ,,pro
sebe®, ,,po stran¢“ nebo naopak ,.k nému®. Ve vedlejsim textu zachycuje sebemensi scénickou
akci (,,sedne, ,,jde z pavlace®, ,,1iba ji*‘) 1 praci s rekvizitou (,,ddva mu penize®, ,,po provazku
pousti flaSku s vinem®, ,,vezme hiebiik a pfistavi ho*). Potenciondlni Ctenaf ¢i inscenator by
tedy nemél problém s porozuménim textu a k jeho ptevedeni na jevisté by nebylo zapotiebi

dalsiho navodu.

Zhodnoceni Stépankova piekladu
praci nez pieklad textu prozaického, ve kterém némecké repliky casto do Cestiny prevadel
doslovné. Pii piekladu Kotzebuovy jednoaktovky Aylenspigel mohl uzivat doslovny pieklad
jen velmi ojedinéle. VEtsinou se musel spoléhat na svou autorskou invenci a vytvaret vlastni
ver$e. Z vyznamového hlediska viak Stépankovy verse az na nékolik drobnych odchylek
piesn¢ odpovidaji Kotzebuove piedloze. Nejen z tohoto divodu, ale i kviili Siroké slovni
zasobg, kterou Stépanek pii piekladu pouzil, povazuiji pieklad Kotzebuova kusu za

nejvyspélejsi z téch, které byly v této praci pojednany.
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Zavér

Béhem studovani Stépankovych piekladi divadelnich her z obdobi 1803 az 1806
vysly najevo uréité spoleéné znaky, kterymi lze Stépankav piekladatelsky styl
charakterizovat. Stépanek viechny piekladané kusy kratil, vypoustél zpravidla dlouhé
monology, vystupy nepodstatné pro d¢j a ¢asti textu tykajici se vedlejSich postav nebo
vedlejSich déjovych linii. Jeho cilem bylo vzdy sledovat hlavni d¢j a neodchylovat se od né;.
V nékterych piekladech, predeviim v téch nejrangjsich (napiiklad Zelezny muz) bylo vsak
kraceni nesystematické. Ponechdvany byly vystupy nesouvisejici s hlavni dé€jovou linii, a
naopak pro d¢j dulezité vystupy Skrtany. I v pozdé¢jSich prekladech (naptiklad Honza
Kolohndt z Prelouce) Stépanek vynechal pasaze, které vysvétlovaly motivace postav, a d&j se
kviili tomu staval nevérohodnym. Texty byly kraceny 1 za cenu naruseni jejich kompaktnosti.
Z tohoto hlediska je nejpovedenéjSim piekladem jednoaktovka Aylenspigel, u které 1 ptes

kraceni Stépanek zachovava jeji celistvost.

Aylenspigel je i nejzdatilej$im kusem co do prace s jazykem. Zde Stépanek umng
vystavuje vlastni verSe. Pfestoze si 1 v tomto prekladu vypomaha némeckymi vyrazy, tak aby
se mu podaftilo vytvotit rym, a rymy jsou nékdy kostrbaté, je zde viditelny jasny posun oproti

driveéjsim prekladim, ve kterych si Stépanek pocinal s versi neobratné.

venkovském prostiedi. Lidovy piibéh, jemuz dominuje téma lasky, se odehrava ve hrach Oba
Antoninové, Honza Kolohnat z Prelouce i Aylenspigel. Dramata Zelezny muz a Svéta zpiisob a
srdce dobrotivost jsou specificka tim, ze v nich vystupuji vzneSené postavy. Ty ve svych
promluvach v némeckych originalech uzivaji ¢asto sociolekt nalezici jejich spolecenskému
postaveni. Stépanek viak tyto jazykové prostiedky, mezi néZ patii uzivani slozitych metafor
¢1 francouzskych slov, zpravidla vypousti. Francouzské slova ve svych ptekladech ponechava
pouze tehdy, pokud maji jinou funkci — naptiklad zesméSnéni hlavniho hrdiny Czapkovy
zpévohry, Honzy Kolohnata.

Stépanek zobeciiuje ¢i zcela vynechava z némeckych originalil her odkazy na
mimodramatickou skutec¢nost, kterd predpoklada intelektualni rozhled obecenstva. U
Stépanka je viak zjevna snaha zpfistupnit texty i méné vzdélanému divactvu. Ze stejného

diivodu redukuje uZivani latinskych promluv, které bylo v némeckych origindlech b&ézné.
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Aby Stépanek jesté vice piiblizil piekladané texty Eeskému obecenstvu,
prelokalizovava jejich d¢j do ¢eského prostredi a vynechava cizi redlie. S tim souvisi i
podestovani jmen postav. Oba tyto znaky jsou ve Stépankovych piekladech pravidlem,
vymyka se pouze &inohry Svéta zpiisob a srdce dobrotivost. Ta se i ve Stépankové prekladu
odehrava v némeckém meéstanském prostiredi. Postava Frice vsak ptichazi z venkova a ukaze
se, ze jeho moralka je mnohem ¢ist$i nez ta méstanskd — z tohoto diivodu mohla byt hra

éeskému obecenstvu blizka.

Stépanek pieklady piipravoval vzdy pro téely inscenace konkrétniho souboru —
zp&vohry Oba Antoninové a Zelezny muz pro soubor Vlastenského divadla, ¢inohru Svéta
zpusob a srdce dobrotivost a zpévohru Honza Kolohnat z Prelouce pro Stavovské divadlo a
jednoaktovku ve verSich Aylenspigel pro Malostranské divadlo. Nasledné inscenace mél
Stépanek pii prekladani vzdy na zieteli. To se projevuje predeviim v prekladu scénickych
poznamek. Stépanek do nich zpravidla zahrnul pouze nejnutnéjsi technické pokyny pro herce
typu ,,odejde*. Opomiji v nich zplisob pronaseni replik (napf. ,,rozhotfcené*), tyto pokyny byly
pravdépodobné sdélovany hercim ptimo ve fazi ptipravy inscenace. Slozité herecké akce jako
napiiklad tance a jiny rytmizovany pohyb jsou ve scénickych poznamkach vynechavany
pravdépodobné proto, Ze inscenace byly spise statické a zalozené hlavné na slovnim ptfednesu.
Ditvodem mohlo byt to, ze v souborech, pro které byly inscenace ptipravovany, nebyl k

dispozici dostatek hercii, kteti by byli schopni slozité scénické akce vEetné tance predvést.

Stépanek svymi pieklady dava volnou ruku inscenatortim, co do vybéru dekoraci a
kostymil. Ceska divadla si nemohla dovolit nechat zhotovit drahé dekorace a kostymy, které
piedepisovaly némecké originaly. Vlastenské divadlo se nachazelo ve velmi tizivé finan¢ni
situaci a ve Stavovském divadle se pro ceské hry nepofizovaly nové dekorace, ale uzivalo se
t&ch, které zbyly po némeckych inscenacich. Proto Stépanek scénické poznamky zabyvajici se

scénografii velmi zjednodusuje a zevSeobeciiuje.
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