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Pted psanim posudku bych rada ucinila prohldseni. S velkym zajmem jsem si vzala k oponovani
praci studenta, jehoz studijni vyvoj dlouhodobé sleduji, stejné jako jeho angazma v Zivoté nasi
fakulty a na$i univerzity. Ugastnil se fady kurst, v nichz vyuéuji, podilel se také na fadé mnou
organizovanych aktivit nad ramec nutnosti (napt. dobrovolnik v simulovaném azylovém soudu,
ucastnik simulovaného uprchlického tabora a nasledné dobrovolnik pfi vypracovavani
metodologie), takze jsem jej znala z hlediska jeho schopnosti obstat u zkousky ¢i vzit na sebe
odpovédnost jako dobrovolnik. Vzhledem k tomu, ze se hlasi i do doktorského studia na nasi
katedie, a to s tématem, kterému se dlouhodob¢ vénuji, zajimal mé samoziejmé jeho projev
pisemny (i kvilli badatelskému potencialu), ktery miize byt od Gstniho velmi odli$ny. Jeho praci
jsem piedtim, nez jsem si ji vzala k oponentuie, necetla. Pfi psani posudku jsem si v§imla, ze
mi v podékovani, které je primarné adresovano Skoliteli, vénoval téz jednu vétu. Sice se
vztahuje k aktivitam jinym, neZ je psani diplomové prace, ale povazuji za nutné to v posudku

uveést.

Proto prohlasuji, Ze jsem nikterak nenapomahala s psanim diplomové prace studenta Lukase

Kostinka, a mohu proto byt jeji oponentkou.

Hodnoceni prace (kritéria hodnoceni prace, splnéni cile prace, samostatnost pii zpracovani
tématu, logicka stavba prace, prace s literaturou (vyuziti cizojazy¢né literatury) véetné citaci,
hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu), Gprava prace (text, grafy, tabulky),
jazykova a stylisticka urovei)

Co se tyCe formalni stranky, autor zpracovava téma zdatile. Vyuziva zahrani¢ni 1 domaci
literaturu, i vlastni tivahy. Vybér literatury povazuji za dobry, zvolené zdroje umoziuji autorovi
text zpracovat. Na rozdil od jinych témat zde autor nemé&l moZnost pracovat s konkrétnim

primarnim pramenem, zvolend otdzka mu nedovoluje obratit se k jedné smlouvé, a tu



analyzovat. Ptesto se do primarnich prament diva, a to adekvatn¢ tématu. Prace s primarnimi i
sekundarnimi zdroje je péknd, pozndmkovy aparat je dobie zpracovany. Pti ¢teni prace jsem se
vicekrat pozastavila nad tim, jak je psana. Ne Ze by nebyla napsana odborng, jen jsou nékteré
vyrazy pouzity v trochu odlisném kontextu, nez bych je oCekavala, nékteré jsou také méné
vystizné. Podle mého nazoru pouziva autor slova velmi lehce, na coz by si m¢l dat v budoucnu
pozor, doporucuji mu proto, aby se pii psani soustiedil na vystiznost pouzitych slov, uréité bude
mit svoje misto také pribézna zpétna vazba v riznych stadiich psani textd apod. Z formalniho

hlediska diplomova prace splituje kritéria kladend na tento druh védecké studie.

Co se tyCe stranky obsahové, prace je Clenéna do uvodu, Ctyt kapitol a zavéru. Vclenén je obsah
a seznam pouzité literatury. Velmi ocenuji stanoveni vyzkumnych otazek a uchopeni
metodologie prace. Za cil si diplomant klade v prvé fadé zjisténi, co je zhrouceny stat, tedy jak
je mozné jej v mezinarodnim pravu vymezit. Pak chce tato zjisténi porovnat s defini¢nimi prvky
statu (zde pouzity vyraz ,entita® mi vdaném Kkontextu pfijde zvlastni) a vyvodit
mezinarodnépravné relevantni zaveéry. Se zjisténymi skuteCnostmi pak chce pracovat a struéné
zjistit jaké dopady maji v mezinarodnim pravu, a dale zjistit, jaké nastroje mezinarodniho prava
je mozné na situaci zhrouceného statu aplikovat. Uvedené cile pro mé nejsou jednoznaéné

vymezené, ale dokazu pochopit, co jimi mél autor na mysli.

Osnova odpovida vytyéenym otazkam, je z ni zfejmé, jak diplomant postupoval ve svych
uvahach a poskytuje adekvatni op€rné body pro rozbor problematiky. Misty je prace popisnéjsi,
citace ¢i rozbor ruznych stanovisek Castéjsi, coz ale zarovenn dava moznost ¢tenafi, ktery neni
s problematikou obeznamen, ziskat dobry piehled o relevantnich nazorech nauky. Zajimava pro

m¢é byla mimo jiné ¢ast vénovand odpovédnosti za ochranu.

Préce je napsana moc p&€kné¢ a je peclivé zpracovana.

Doporuceni prace k obhajobé, navrzeny klasifika¢ni stupen a pripominky a otazky k

zodpovézeni pri obhajobé:

Autor prokazuje velmi dobrou znalost tematiky. Piedlozena prace napliuje kritéria kladena na
diplomovou préci, je dobfe zpracovand, napsdna odbornym jazykem, vybavena poznamkovym
aparatem a seznamem literatury. Praci proto doporucuji k obhajobé, a ptedbézné, s vyhradou

prubehu obhajoby, ji hodnotim jako velmi dobrou az vybornou.



Rada bych se diplomanta zeptala na jednu komplexné&;jsi otazku.

1. V praci zminujete otazky spojené s véts§imi uprchlickymi/migracnimi proudy. Je podle
Vas mozné, aby mél zhrouceny stat za rozsahlejsi uprchlické/migrac¢ni proudy

mezinarodnépravni odpoveédnost?

V Praze dne 14. 9. 2017

JUDr. Véra Honuskova, Ph.D.



